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 دولت فرانسه اموال وزارت اطلاعات و 2    ایرانی را که یکی از آنها 
دیپلمات بازداشت شده در آلمان است، مسدود کرد

 عذرخواهی آقای
»یادتان هست«

 بازداشت، لغو مصونیت 
و حالا دزدی اروپایی!

نگاه میهمان

ب��ه عنوان ی��ک ایرانی اهل س��فر که حتی 
مح��رم خ��ود را هم ب��ه دیدن عزاداری س��ایر 
شهرها می گذراند، بسی مهم می دانم برگرداندن 
مجس��مه تاریخی سر س��رباز هخامنشی را به 
کش��ور. کاری ک��ه به قول رئیس ق��وه مجریه، 
محصول تلاش های فشرده حقوقی و دیپلماتیک 
بود. شکی نیست که درباره سلسله هخامنشیان 
و مشخصا جناب کورش، حرف های اغواگرانه و 
صدالبته سست، زیاد زده می شود و فی المثل به 
بهانه احترام به پاسارگاد، چیزهایی می گویند و 
کارهای��ی می کنند که مرغ پخته هم نمی تواند 
جلوی خنده اش را بگیرد! در همه حکاکی های 
تاریخی، دولتم��ردان ایرانی و من جمله همین 
ک��ورش را با ریش��ی انبوه می بین��ی و آنوقت 
می بینی هستند جماعتی که گرد مزار آن شاه 
تاریخی، شعار چرت و بی بنیه »آزادی اندیشه با 
ریش و پشم نمی ش��ه« را سر می دهند! از این 
تناقض ها زیاد است! از سویی منشور حقوق بشر 
کورش را لوحی مؤید حرمت حق و حقوق همه 
ابنای آدم نزد گذشتگان ایران عزیز می خوانند و 
از سویی جیغ می کشند که »نه غزه، نه لبنان«! 
از طرف��ی پز فردوس��ی می دهند ام��ا با وجود 
»منیژه منم دخت افراسیاب، برهنه ندیده تنش 
آفتاب« مفتخرند ب��ه بی حجابی و حتی تبلیغ 
آن و فرس��تادنش برای پیج آن موجود حقیقتا 
زشت کردار! دم از مساعی پادشاهان تاریخی در 
جهت حفظ وح��دت ملی می زنند لیکن حتی 
بر اس��اس ظاهر هم ایرانی را تقسیم می کنند و 
خواهان دعوای ایرانی با ایرانی هستند و راپورتش 
به اجنبی! کورش را می س��تایند که کمک حال 
همسایگان زمان خود بود اما جمهوری اسلامی را 
دقیقا به خاطر همین کار، محکوم می کنند! مظهر 
عرب ستیزی هستند ولی بشکه های شکم گنده 
آل س��عود را »برادر« می خوانند! همه پزشان به 
ایران و ایرانی است و حتی فراتر از وطن دوستی، 
گاه س��خن از وطن پرستی می گویند اما هنگام 
خرید شامپو و خمیردندان هم پز به برند خارجی 
می دهند و رسما سیلی به صورت کارگر هموطن 
می زنند! فریاد می زنند که »جانم فدای ایران« 
لیکن در ورای شهادت جان  فدای امنیت کشور 
که دشمن را در همان سنگرهای ابتدایی متوقف 
نگه داش��ته، این جور تیتر می زنند: »س��رتیپ 
حسین همدانی در سوریه کشته شد!« عمری 
پز روشنفکری و مقابله با همه رقم مظاهر جمود 
و تحجر می دهند، بعد رنگ لوگوی روزنامه خود 
را با پرچم تکفیری ها ست می کنند! از شیر مرغ 
تا جان آدمیزاد را مدح می کنند ولی به ش��هید 
امنیت مردم که می رسد، جوهر قلم شان خشک 
می شود! یا جوری می چرخد که بیگانه را خوش 
بیاید؛ »حالا بگو چقدر گرفتی، رفتی سوریه؟!« 
از مسیر اصلی سخن، دور نشوم! حرفم این است 
که با وجود همه این ش��ارلاتان بازی ها، ما نباید 
دچار فهم غلط شویم و از سر لج با این جماعت 
لجباز، بی اعتنا باش��یم به مظاهر ایرانیت خود! 
ش��اید همین مداقه ها و دغدغه ها بود که استاد 
ش��هید مرتضی مطهری را به نوشتن »خدمات 
متقابل اسلام و ایران« کشاند؛ این همه را نوشتم 
از س��ر تش��کر از همه آن عزیزانی که مجسمه 
تاریخی س��ر سرباز هخامنشی را برگرداندند به 
کش��ور! قطعا کار درستی بود در حوزه فرهنگ 
و هنر و تاریخ و چه و چه! اما در حوزه سیاست 
 خارجه و امور مرتبط با دیپلماسی، قولی که این 
دولت به ملت داد، از یاد نبریم چیز دیگری بوده! 
اینکه با برجام یا حالا هر چی، س��ر تحریم ها را 
از بدن��ش جدا کنند! القصه! برج��ام آمد و چه 
پر هیاهو هم اما ش��گفتا که مجدد و مش��دد، 
تحریم ش��دیم! و نه تنها منبعث از برجام و روح 
پرفتوحش)!( از دامنه دشمنی دشمن با ما کم 
نش��د که گس��تاخی را و خصومت را و ادبیات 
زشت را به بی س��ابقه ترین شکل خود رساندند 
سران کاخ س��فید! زمان اوباما، یک جور و حالا 
لخت تر و عریان تر! زمان جان کری، موذیانه تر و 
حالا وحشیانه تر! لذا خوب است آقایان روحانی 
و ظری��ف، این را نیز توضی��ح دهند که اصلا و 
اساس��ا لغو بالمره همه تحریم ه��ا در همان روز 
امضا یا حالا بگو اجرای برجام چه ش��د؟! آیا ما 
وارد مذاکره مستقیم با یانکی ها شدیم که وزیر 
امور خارجه م��ان از نزدیک وزیر خارجه آمریکا 
را زی��ارت کند یا هدف آن بود که متأثر از جدا 
ش��دن س��ر تحریم ها از بدنش، گشایش��ی در 
حوزه اقتصاد حاصل شود؟! برجام اما تجربه ای 
شد بلکه بیشتر بفهمیم راه گشایش اقتصادی، 

سازش سیاسی نیست!
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اسطوره  های تناقض

ش��اید این از عجایب زمانه فعلی 
باشد که در میان حجم انبوهی از 
ناکارآمدی اقتصادی، خبرسازترین فرد دولت »وزیر 
بهداشت« آن است؛ ناگفته پیداست که بی وزیر بودن 
وزارتخانه های اقتصادی نیز در این امر بی تاثیر نبوده  
اما شاید آنچه عامل اصلی چنین مساله ای گردیده 
اس��ت صراحت قاضی زاده هاش��می است که سعی 
می کند به جای غیرمس��تقیم گفتن برخی نظرات 
حاکم بر منظومه ذهنی دولتمردان، آن را بی پروا بر 
سر زبان آورد و هر گاه نیز با حجمی از واکنش های 
اعتراض آمیز مواجه می ش��ود، س��خنی تندتر را به 
زبان می آورد تا پافش��اری خود بر مواضع پیشین را 
به اثبات برساند. برای مثال اگر به عملکرد یک ماه 
اخیر شخص وزیر نگاهی مختصر بیندازیم از موضع 
عجیب وی پیرام��ون محکوم کردن انتقادات مردم 
به این علت که خودش��ان ب��ه این دولت و مجلس 
رای داده ان��د تا »خ��ب، خودت بم��ال« در جواب 
پیرمردی که از هزینه بالای فیزیوتراپی گلایه کرده 
بود یا »اولویت نداشتن« تامین هزینه دارو و درمان 
بیمارانی که قرار اس��ت تنها چند س��ال دیگر عمر 
کنن��د، برمی خوریم که همه آنها پ��س از انتقادات 
عمومی با سخن و موضعی تندتر به حاشیه رفتند. بر 
همین مبنا شاید بی مورد نباشد سخنان اخیر وزیر 
بهداشت در دانشگاه جندی شاپور اهواز را نیز در ادامه 
همین دومینو مورد ارزیابی قرار دهیم. »تکفیری« و 
»ادامه گروهک فرقان« خواندن و عامل شکل گیری 
گروهک های جدایی طلب دانستن دانشجویانی که از 
عملک��رد وی گلایه کرده بودند، هرچند ادبیاتی به 
مراتب تندتر از سخنان قبلی وزیر بهداشت داشته 
است اما به صورت کلی این سخنان را نیز می توان 

در همان پازل پیشین مورد بررسی قرار داد.

ش��اید یکی از کامل ترین نمونه های نگرش��ی 
قاضی زاده را بتوان در حضور چند سال پیش او در 
یکی از برنامه های صداوسیما جست وجو کرد که در 
آن با صراحتی عجیب از رس��انه ملی بابت تعطیل 
ک��ردن برنامه های��ی ک��ه در آن از مدیریت وزارت 
بهداش��ت نقد شده بود تش��کر کرد و آن را نشانه 
همراهی تلویزیون با دولت در جهت خدمت رسانی 
بهتر دانس��ت. واقعیت همین اس��ت و از دید وزیر 
بهداش��ت همچون مقام ماف��وق او در دولت، »نقد 
دولت« جایگاهی برابر با »تخریب کش��ور« دارد و 
هر کس��ی را بنا بر حوزه نق��دش می توان با لقبی 
مورد نوازش قرار داد؛ به عنوان مثال نقد دیپلماسی 
دولت مساوی با »جنگ طلبی«، نقد اقتصادی دولت 
مساوی با »ونزوئلاسازی ایران«، نقد فرهنگی دولت 
مس��اوی با »مخالف آزادی بودن« و... اس��ت، پس 
طبیعتا در چنین ش��رایطی نیز نقد »تکبر« دولت 
مساوی با »فرقانیس��م« و همردیف شدن در کنار 

قاتلان شهید مطهری تفسیر می شود.
با مجموع��ه این توصیفات س��والی که مطرح 
است نه پیش بینی لقب توهین آمیز بعدی که قرار 
است از دهان وزیر بهداشت خارج شود، بلکه هدف 
قاضی زاده از در پیش گرفتن این مسیر پاسخگویی 
است. آیا آنچنان که وزیر بهداشت در سخنرانی اخیر 
گفته اند نقدهای منتقدان دولت باعث حاکم شدن 
فضای ناامیدی در میان مردم نسبت به دولتمردان 
شده است؟ آیا نقد زندگی اشرافی مسؤولان که از 
بدیهی ترین اصول و ارزش های حکمرانی اسلامی 

در منطق امیرالمومنین)ع( اس��ت به معنای تکرار 
شدن تفکر گروهک فرقان در لباسی جدید است؟ 
آی��ا رای دادن اکثریت یک جامعه به دولتی، باعث 
س��لب حق انتقاد از جانب موافقان و مخالفان آن 

دولت می شود؟
به ش��کل واضحی می توان با ی��ک »نه« کوتاه 
که نش��ان از بدیهی بودن جواب دارد به تمام این 
سوالات پاسخ گفت اما با این حجم از بدیهی بودن، 
علت تکرار این مشی از سوی وزیر بهداشت و غالب 
وزرای دولت تدبیر و امید چیس��ت؟ چرا توهین به 
منتقدان توسط دولتمردان از یک استثنا تبدیل به 

یک قاعده تکراری شده است؟
1- شاید در سطحی ترین حالت ممکن بتوان اینگونه 
به مساله نگریست که امثال وزیر بهداشت همانند 
تمام 5 سال گذشته کماکان تلاش می کنند با بدنام 
کردن منتقدان خود آنان را از اعتبار اجتماعی ساقط 
کنند و با موج س��واری روی بی اعتباری آنان برای 
خود اعتباری کسب کنند و حتی در صورت فراهم 
بودن ش��رایط باز هم با خلق دوگانه سیاه و سفید، 
هزینه نقد را بالا برده و هرگونه نقدی را مس��اوی 
با صفاتی همچون فرقانی بودن منتقدان کنند. در 
این مورد جالب به نظر می رس��د به رغم گذشت 5 
س��ال از آغاز مدیریت وزیر بهداشت باز هم وی در 
جواب انتقادات دانش��جویان آنان را حواله به دولت 
قبل می دهد و مدعی می شود تفکر منتقدان بلاهای 

زیادی بر سر مردم آورده است.
2- فراتر از بدنام کردن و بی اعتبار کردن منتقدان، 

ش��اید بتوان س��عی اصلی قاضی زاده را تلاش برای 
جابه جا کردن »متهم« و »شاکی« در وضعیت موجود 
دانست. اینکه یک وزیر نحوه مدیریت خود را دارای 
چندان اثری در بروز و ظهور مش��کلات نمی داند اما 
نقد چند دانشجو که صرفا سخنان توهین آمیز چند 
وقت اخیر او را ناشی از وجود روحیه اشرافی در وی 
دانسته اند، باعث ش��کل گیری فضای تجزیه طلبی 
می داند، نشان از آن دارد که از منظر وزیر بهداشت 
منتقدان باید به جای عاملان، پاس��خگوی وضعیت 
موجود باش��ند. برابر دانستن نقد ناکارآمدی با خود 
ناکارآمدی و س��پس علت دانس��تن این مساله در 
ب��روز نارضایتی عموم��ی پیرامون نح��وه مدیریت 
جاری کش��ور، گویای آن است که برای دولتمردان 
نقد مشکلات با خود مشکلات برابری می کند پس 
منتقدان به جای ش��اکی بودن باید به عنوان متهم 

وضع موجود مورد شناسایی قرار بگیرند.
3- از منظر وزیر بهداش��ت منتق��دان او حتی اگر 
چند دانشجوی ساده باشند نیز حکم همان بیمارانی 
را دارند که چون چند صباحی دیگر زنده نیستند 
پس مداوای ش��ان صرفه اقتصادی ندارد. به عبارت 
دیگر همانقدر که آنان چند س��الی بیشتر قرار بر 
زنده بودن شان نیست این منتقدان نیز چند سال 
دیگر بیشتر دانشجو نیستند و پاسخگویی به آنان 
صرفه سیاس��ی ندارد! این حقیقت تلخ را می توان 
از نحوه پاس��خگویی او به دانشجویی که تنها چند 
دقیقه تریبون برای نقد وزیر پیدا کرده بود مشاهده 
کرد و معترف به این مس��اله بود که وزیر در تمام 
طول س��خنان خود بیش از آنکه نقدی را پاسخگو 
باش��د، ماهیت نقادی را به نقد کشید تا به همگان 
عیان شود پاس��خگویی به انتقادات برای او صرفه 

چندانی ندارد.

بمال درمانی وزیر درمان!
سینا زارع

دیدگاه

     حسین قدیانی     
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لاف در توئیتر
 فرار از 

خلیج فارس!

گزارش »وطن امروز« از رجزخوانی های ترامپ تا 
کاهش بی سابقه حضور ناوهای آمریکا در منطقه

از قیام عشایر جنوب 
چه می دانید؟ 

 آدم های 
بزرگ آقا یید؟!

زدیم، این هم 
عکسش

50 گلوله برای یک مدرسه

»محمد بهمن بیگی« مس��ؤول آموزش عشایر و دلسوز 
فرهنگی کش��ور بود که در برهه زمانی بمباران هوایی ایل 
بویراحمد در س��ال 42 تلاش می کرد فرماندهان نظامی را 
مجاب کند خلبان های ارتش را از حمله به چادرهای مدارس 
ابتدایی ب��از دارند. او در خاطرات خود ب��ه نام »اگر قره قاج 
نبود«، می نویسد: »در یکی از سفرهایم از راه یاسوج و سپیدار 
خطوط آتش را پش��ت س��ر نهادم و خ��ودم را به چادرهای 
غلامحسین س��یاهپور، کدخدای مشهور و سرکش طایفه 
جلیل رساندم. طایفه ای که بیش از همه گرفتار حریق جنگ 
شده بود. در همین طایفه بود که گلوله هایی را که بر چادر 
یکی از دبستان ها به آموزگار جوانی به نام فرخ فروریخته بود 
شمردم و با خود به شهر آوردم. شمارشان به 50 می رسید«.

سکوت مطبوعات و رسانه ها 

سرهنگ »غلامرضا مصور رحمانی« از نظامیان عصر پهلوی 
در جلد س��وم کت��اب خاطراتش به نام »کهنه س��رباز«، درباره 
جنایت سپهبد »آریانا« در سال 42 در حمله هوایی به عشایر 
بویراحمد و کش��تار غیرجنگجویانی که غالبا از زنان و کودکان 
بودن��د، چنین می نویس��د: »کار ]آریانا[ منحصر به این بود که 
تعدادی هواپیما را مامور کند، زن و بچه و حشم بویراحمدی ها 
را زیر بمب هواپیما قلع و قمع کنند. وی این عمل شنیع و غیر 
انسانی ...  را با عده ای زن و بچه آنقدر ادامه داد که برای مردان 
رزمنده آنها چاره ای جز تسلیم نماند... جالب است در مطبوعات 
ایران در آن موقع کوچک ترین اعتراضی به این عمل قبیح نشد 
و حت��ی انجمن حمایت از حیوانات هم برای دلس��وزی جهت 

گوسفندان قطعه قطعه شده یک قلم روی کاغذ نگذاشت«.  

حتی اجازه دفن هم نمی دهم!

»س��پهبد کریم ورهرام« نخس��تین  کس��ی است که 
ماموریت س��رکوب عشایر فارس را از سوی شاه در دی ماه 
41 برعهده گرفت. او که تا اس��فندماه همان س��ال منکر 
هرگونه اتفاق و قیامی در منطقه فارس و جنوب می ش��د، 
ش��روع جنایت خود در این منطقه را به گزارش »کیهان/ 
22 اسفند 1341«، اینگونه به عشایر اعلام می کند: »تا 24 
س��اعت دیگر کلیه اشرار یا در بمباران نابود یا در شیراز به 
دار آویخته می شوند. حتی اجازه نمی دهم اجساد اشرار در 
شیراز دفن شود. از اینکه عده ای بی گناه در این بمباران از 

بین می روند متاثرم ولی چاره دیگری نیست«.

با زبان روزه اعدام شد

»ملاغلامحسین سیاهپور« فرمانده جنگجویان عشایر 
در نبرد گجستان در ابتدای قیام، برخلاف باقی سران قبایل 
و عش��ایر حاضر به قس��م خوردن برای حضور در نبرد نشد 
اما کس��ی بود که تا آخرین لحظه ب��ر عهد خود باقی ماند. 
طبق اس��ناد س��اواک، او نم��از و روزه اش را حتی در زندان 
انجام می داد و در ماه مبارک رمضان سال43 و با زبان روزه 
اعدام ش��د. علاوه بر همه نکاتی که درباره مبارزات سیاسی 
ملاغلامحسین با رژیم شاه گفته شده، او فردی بود که به رغم 
زندگی در مناطق عشایری، توجه زیادی به تحصیل کودکان 
این مناطق داشت به طوری که نخستین بار از »محمد بهمن 
بیگی« مسؤول آموزش عشایر کشور درخواست معلم برای 

کودکان و نوجوانان ایل بویراحمد کرد.

به خاطر حفظ عمامه یادگار جدتان

قبل از آغاز نب��رد در تنگ تامرادی، عده ای از روحانیون 
مقیم اردکان به دنبال واسطه گری بین »کی لهراسب باتولی« 
فرمانده جنگجویان مبارز عشایری و دربار رضاخان بودند اما 
به نقل از »سرهنگ فولادوند« در کتاب »گوشه ای از تاریخ 
ژاندارمری ایران« چاپ »مهنامه ژاندارمری«، کی لهراسب در 
پاس��خ به آنها درباره هدفش از قیام گفت: »ما اسلحه دست 
گرفتیم تا عمامه یادگار جدتان را از شما نگیرند و کلاه پهلوی 

سرتان بگذارند و آن وقت مجبور شوید گدایی کنید«.   

سیاست های رضاخان  وحشیانه بود

»ویلیام داگلاس« قاضی مش��هور دیوان عالی آمریکا که 
در دهه 20 شمس��ی از ایران و مناطق عشایری بازدید کرده 
اس��ت، در کتاب خاطراتش به نام »کوه گیلویه و ایلات آن«، 
درباره سیاس��ت های رضاخان در قبال عشایر می نویسد: »هر 
چه در رابطه با  اس��کان عش��ایر مطرح شود، چه خوب و چه 
بد، فقط یک مس��اله بسیار مهم را نباید از نظر دور داشت که 
نحوه اجرای این برنامه به وسیله ارتش رضاشاه بسیار وحشیانه 
ب��ود«. همچنین او نیز درباره نحوه برخورد نیروهای دولتی با 
مردم عشایر چنین نگاشته است: » سروان رضاخان تعدادی 
توله سگ اصیل داشت که بر حسب تصادف مادر آنها مرده بود. 
سروان هر روز صبح سربازانی را به ده می فرستاد تا به زور مقدار 
2 لیتر شیر مادر برای توله سگ های خود جمع کند. گفتنی 
است، جناب سروان شیر گاو یا بز را برای تغذیه توله سگ های 
خود قبول نمی کرد و دستور داده بود سربازان فقط شیر مادر 

جمع آوری کنند...«.

صفحه ای سیاه در تاریخ پهلوی

»گاوین همبلی« استاد سابق دانش��گاه تگزاس دالاس 
آمریکا، سیاست های پهلوی نس��بت به مردم کوچ نشین و 
ظلم و س��تم  او را در کتاب »خودکامگی پهلوی، رضاشاه« 
چنین توصیف می کند: »در تاریخ حکومت پهلوی در ایران 
به سختی می توان صفحه ای سیاه تر از تعقیب و آزار عشایر 
توس��ط مزدوران جیره خوار رضاش��اه یاف��ت«. همچنین او 
درباره حمایت های کش��ورهای غربی از حکومت پهلوی که 
رضاخان عامل سرسپرده و تابع محض آنان بود، می نویسد: 
»صاحبنظران غربی عموما به تحسین از اصلاحات رضاشاه 
پرداخته و تیره روزی هایی را که او برای عشایر به ارمغان آورد 

نادیده گرفته اند«.

رنج عشایر از پهلوی  

»ایوانف« پژوهشگر روس، سیاست یکجانشینی رضاخان 
برای عشایر را در کتاب »عشایر جنوب فارس« چنین تحلیل 
می کند: »در س��ال های حکومت رضاشاه برای تمام عشایر 
کوچنده و از جمله قشقایی ها دوره بسیار بد و ناگواری بود. 
در آن سال ها مقامات در رابطه با عشایر سیاست مرتجعانه ای 
اعمال می داشتند و با زور و فشار آنان را تخته قاپو کرده که 
منجر به هلاکت دس��ته جمعی دام، بیم��اری و مرگ و میر 
فراوان در میان کوچ نشینان شد«. همچنین او نتیجه چنین 
سیاستی را اینگونه بیان می کند: »... تمام اینها منجر به فقر 
و نابودی قش��قایی ها و کاهش جمعیت شان شد و بسیاری 
از خانواده ها برای اس��تخراج نفت شرکت ایران- انگلیس به 

خوزستان رفتند و بقیه راهی کار در جاده شدند...«.  
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تاری��خ را فاتحان نمی نویس��ند، بلکه س��عی می کنند آن 
را ب��ه گون��ه دلخواه خود تحریف کنند اما این مس��اله باعث 
نمی شود حقیقت از سمع و نظر آیندگان پنهان بماند. شاید 
وقتی س��خن از خفقان دوران پهلوی به میان می آید، اذهان 
صرفا به اسم س��اواک و زندان های مخوف و شکنجه های آن 
دوران می رود اما کمتر کس��ی از حمله فانتوم های آمریکایی 
به روس��تاهای عش��ایر جنوب آگاه است یا برای کمتر کسی 
این س��وال پیش می آید که تخته قاپو کردن عش��ایر جنوب 
چه بلایی بر س��ر این مردمان مظلوم آورد! گذر ساده از کنار 
واژه ها راحت است اما خواندن تاریخ این مردمان مظلوم بسیار 

سخت. 
حکومت پهلوی از ابتدای روی کار آمدن رضاخان، به رغم 
همراهی ای که عشایر جنوب با او در سرکوب مخالفانی چون 
ش��یخ خزعل داشتند، از ابتدا بنا بر س��رکوب آنان گذاشت. 
وجود منابع نفتی در محدوده ییلاق و قش��لاق این عش��ایر، 
سیاس��ت اس��تعمار پیر انگلیس را به این نتیجه رساند تا از 
طری��ق حکومت دست نش��انده رضاخان به تضعیف عش��ایر 

جنوب بپ��ردازد، همچنین قدرتنمایی 
ای��ن ای��لات در مش��روطه باعث ش��د 
حکوم��ت مرک��زی بی��ش از پیش به 
چش��م یک تهدید به این ای��لات نگاه 
کند. تحقیر عشایر از طریق فرمانداران 
نظام��ی و پاس��گاه های ژاندارم��ری و 
خوانین وابسته به حدی پیش رفت که 
»محمد بهمن بیگی« در کتاب »عرف 
و عادات در عش��ایر فارس« که در اوایل 
حکومت پهلوی دوم منتشر شده است، 
می نویسد: »دولت با برگزیدن مامورین 

رشوه خوار و مردم آزار و ایجاد حکومت ستمگر نظامی در میان 
ایلات، چیزی نگذش��ت که انزجار افراد ساده و بدوی ایل را 
نس��بت به خود جلب نمود.« نتایج این قبیل ظلم و ستم ها 

منجر به قیام عشایر جنوب در مقاطع مختلف تاریخی شد. 
از آن سو حکومت پهلوی که سیاست اصلی اش بر 3 پایه 
خلع س��لاح، تخته قاپو کردن و تغییر فرهنگ عشایری بود، 
بشدت به سرکوب این ایلات می پرداخت. نمونه های بارز آن 
را می توان در اعدام س��ران عش��ایر و جنگ های متعدد هم 
در دوره پهل��وی اول و ه��م پهلوی دوم یافت. کوچ، اس��لحه 
و باورهای فرهنگی، پایه های زندگی اجتماعی عش��ایر را در 
زمینه ه��ای اقتصادی، امنیتی و فرهنگی تش��کیل می داد و 
طبیعی است هر عاملی که ارکان فوق را تهدید می کرد، بنیان 
زندگی عشایر را به مخاطره می انداخت و موجب واکنش آنان 
می شد. هر چه شدت برخورد حکومت سخت تر، دفاع عشایر 
قوی تر و مس��تحکم تر؛ تا جایی که بارها ارتش شاهنش��اهی 
در برابر دفاع جانانه عش��ایر مغلوب شد. حماسه هایی مانند 
جنگ تنگ تامرادی و تنگ گجس��تان از این قبیل است. هر 
چند بعضی مورخان و جامعه شناس��ان این سیاس��ت پهلوی 
را ب��ا هدف بلندمدت تبدیل امپرات��وری کثیرالمله به دولتی 
یکپارچ��ه با مردمان واحد، ملت واح��د، زبان واحد، فرهنگ 
واحد و اقتدار سیاسی واحد می دانند و به تعریف و تمجید از 
طرح اصلی می پردازند و نحوه اجرای آن را که توس��ط ارتش 

شاهنشاهی بوده است سخت، وحشیانه و خشن می دانند اما 
بررسی های اسناد و وضعیت عشایر در آن سال ها بویژه بعد از 
تخته قاپو کردن، نشان می دهد حکومت هیچ برنامه ای برای 
این موضوع نداشته اس��ت و هدفش صرفا تضعیف و نابودی 
عشایر جنوب جهت تس��هیل کار اکتشاف نفت و همچنین 
برط��رف کردن یک تهدید قدرتمند ب��رای حکومت مرکزی 
است. برخورد هایی که در طول تاریخ جهان گاه نمونه مشابه 
آن را در برخ��ورد اروپاییان با سرخپوس��تان آمریکا می توان 
یافت. ش��اید در آن مقطع برده داری در ایران به وجود نیامده 
باش��د اما برخورد افس��ران و ماموران نظامی گماشته شده با 
عشایر مانند برده بود، به حدی که به هر بهانه کوچکی اموال 
عشایر را غارت و برای ایجاد رعب و وحشت بسیاری از عشایر 
را اع��دام می کردن��د. رضاخان بر این اعتقاد ب��ود که قبایل، 
وحش��یانی ناهنجار، سرکش، غیر مولد و بی سواد هستند که 
در وض��ع طبیعی بدوی باق��ی مانده اند و در برخورد با قبایل 
از خ��ود ایلات برای مقابله با یکدیگر نهایت اس��تفاده را برد. 
در ابتدا که در برخورد با عش��ایر قشقایی، بلوچ، اعراب و لرها 
نیازمند بختیاری ها بود، مقامات دولتی 
و ایلخانی به ایشان اعطا کرد و همزمان 
آتش اختلاف میان ایلات بختیاری را نیز 
روشن کرد. پس از سرکوب ایلات دیگر 
نوبت خود بختیاری ها بود تا مورد غضب 
میرغضب قرار گیرن��د. با ایجاد اختلاف 
بین دو ایلخان��ی هفت لنگ و چهارلنگ 
و ق��رار دادن بار مالیاتی ایل بختیاری بر 
دوش هفت لنگ باعث شورش هفت لنگ 
ش��د و پس از س��رکوب و خلع س��لاح 
هفت لنگ به همراه چهارلنگ و مصادره 
سهام نفتی و زمین های آنان و همچنین زندانی کردن خوانین 

آنها، چهارلنگ را به زیر تیغ تیز سرکوب کشاند. 
سیاس��ت های رضاخان در برخورد با عش��ایر به گونه ای 
بود که بسیاری از ایشان به دلیل عوارض یکجانشینی تلف 
شدند. حکومت بدون برنامه عشایر را در مناطقی که مراتع 
مناسب برای احشام و دام های آنها نداشت اسکان می داد و 
از آنجا که بس��یاری از عشایر عادت به زندگی یکجانشینی 
در دهکده نداش��تند، به علت انباشت فاضلاب و آلوده بودن 
آب مناطق دچار بیماری های متعدد مانند حصبه و اسهال 
خونی شدند. از سویی بعضی از عشایر را در مناطقی باتلاقی 
و شالیزارهای برنج خلیج فارس ساکن کرد که قربانی بیماری 
مالاریا شدند. هر چند اوضاع آنهایی که در مناطق سردسیر 
مستقر ش��ده بودند به علت وجود آب و هوای سالم تر بهتر 
ب��ود اما آنها هم با مش��کلاتی نظیر گرم ک��ردن خانه ها در 
مناطق برفگیر و ذخیره م��واد غذایی و بیماری های عفونی 
مانند ذالت الریه، دیفتری، س��ل و س��ایر بیماری های ریه و 
حلق دست و پنجه نرم می کردند. در مجموع شواهد و قرائن 
نشان می دهد سیاست های حکومت پهلوی از ابتدا در قبال 
عشایر جنوب کشور، تضعیف، تحقیر و تا حد امکان نابودی 

آنها بوده است. 

 گفتاری از نادر طالب زادهمیراث رضاخان برای عشایر
شاه به پدرم قول شرف داد ولی به آن عمل نکرد

فرمان حمله به عشایر از بریتانیا صادر شد

گروه یادآور: مرور و گش��ت و گذار در لابه لای صفحات تاریخ حکومت های 
دیکتاتوری، یک نقطه همرس��ی دارد و آن هم مواجهه با اعتراضات مردمی 
است و معمولاً چنین اعمالی در سطوح مختلف اتفاق می افتد. مثلاً حکومتی 
دیکتاتوری، آزادی های سیاسی را از شهروندان خود سلب  کند، پله ای بالاتر 
ش��اید زندان و شکنجه باشد یا در سطحی جمعی تر، تظاهرات های مردمی 
آنها را با تیراندازی جواب  دهد. اما شاید بتوان گفت بالاترین سطح جنایتی 
که یک حکومت علیه مردم خود می تواند انجام دهد، حمله هوایی و بمباران 
آنها در نبردی نابرابر است. مردمانی که در ایده آل ترین حالت خود، ساده ترین 
س��لاح ها را در دس��ت دارند، در مقابل تجهیزات فوق نظامی حکومت شان 
سرنوش��تی جز مرگ ندارند. به عنوان مثال می توان صدام را نمونه ای از این 
دیکتاتورها دانست که در ماه های پایانی جنگ 8 ساله اش با ایران، دست به 
جنایتی بزرگ زد و شهر حلبچه و مردم کشورش را مورد حمله شیمیایی قرار 
داد و هزاران نفر از مردم عادی، شامل زنان و کودکان را قتل عام کرد. اما اگر 
نگاهی به تاریخ کشور خودمان هم داشته باشیم، چنین نمونه هایی را می توان 
یافت. یکی از جنایت های وحشیانه عصر پهلوی که کمتر به ابعاد مختلف آن 
پرداخته شده و به نوعی در تاریخ این سرزمین گم شده است، ماجرای قیام 
عشایر جنوب و کهگیلویه و بویراحمد در 2 مقطع زمانی سال های 1309 و 
1342 هجری شمسی است. قیام هایی که در نهایت با بمباران هوایی ایلات 
و عشایر آن منطقه توسط ارتش شاهنشاهی در سال 42 سرکوب شد و در 
نتیجه آن تعداد زیادی از مردم عشایر آن نقطه کشته شدند و احشام آنان که 

در واقع تمام سرمایه زندگی شان به حساب می آمد، از بین رفتند.

در اواخ��ر دوره قاجار که رضاخان در مقام نخس��ت وزیر بود، عش��ایر 
بویراحمد با وی رابطه حسنه ای داشتند به طوری که در واپسین روزهای 
حکومت قاجار که شیخ خزعل به دنبال تجزیه خوزستان و استقلال آن بود، 
عشایر بویراحمدی برای حفظ حاکمیت متمرکز ایران همکاری های خوبی 
با دولت رضاخان انجام دادند اما پس از انقراض قاجار و اس��تقرار و تثبیت 
سلطنت پهلوی، کم کم رضاخان رویه اقتدار و نفوذ کامل در جریان عشایری 
را دنبال می کرد و با اتخاذ سیاس��ت های غلط در حوزه مردم کوچ نشین، 
آنها را علیه خود شوراند و باعث شد تقابلی بین آنان پدید آید. البته شاید 
نقط��ه آغاز همه این دعواها و جنگ ها را بتوان اکتش��اف نفت در منطقه 
گچساران که منطقه قشلاق عشایر بویراحمدی بود و شرکت های انگلیسی 
در آنجا مشغول بهره برداری و غارت این سرمایه کشور بودند، دانست. در 
هر حال نارضایتی مردمی و توده های کوچ نش��ین، باعث بروز جنگی بین 
جنگجویان ایل بویراحمد و نظامیان پهلوی در سال 1307 شد. جنگی که 
آن را »دورگ مدین« نامیده اند و به مدت 2 سال طول کشید و در نهایت 
جنگجویان عشایر بویراحمد باعث عقب نشینی نیروهای دولتی و نظامیان 

پهلوی شدند. )برگرفته از کتاب »قیام عشایر جنوب«، کشواد سیاهپور(
آنچه در اس��ناد بوی��ژه نامه نگاری های بین »تیمورت��اش« وزیر دربار 
پهلوی و کمپانی نفت انگلس��تان آمده است، نارضایتی دولت انگلیس از 
س��ران و عشایر بویراحمد بزرگ ترین دس��تاویز برای رضاشاه برای قلع و 
قمع م��ردم آنجا و انتقام جنگ »دورگ مدین« ب��ود. )برگرفته از کتاب 
»حکومت پهلوی و عشایر«، کیانوش کیانی هفت لنگ( در همین راستا 

در تیرماه 1309، لشکری از نظامیان پهلوی به فرماندهی سرلشکر شیبانی 
به منطقه اعزام ش��دند و جنگی س��خت بین آنان و مبارزان بویراحمدی 
به فرماندهی »لهراسب« در منطقه »تنگ تامرادی« درافتاد؛ جنگی که 
تلفات زیادی را از 2 طرف گرفت و بویراحمدی ها را در آس��تانه شکست 
قرار داد و حتی درخواس��ت امان نامه ای از س��وی آنان داده شد که مورد 
موافقت ارتش پهلوی قرار نگرفت اما استفاده لهراسب و نیروهایش از موانع 
طبیعی، مناطق کوهس��تانی و صعب العبور تنگه تامرادی، نظامیان را در 
موضع ضعف قرار داد و موجب عقب نشینی و انزوای آنان شد و در نهایت 
رضاشاه از تهران دستور عقب نشینی قوای خود را صادر کرد و مصالحه ای 
بین عشایر و حکومت برقرار شد. دستور عقب نشینی و خاتمه جنگ را به 
نوعی می توان شکس��تی برای ارتش پهلوی در مقابل عشایر دانست که 
حتی موجب عزل سرلشکر شیبانی از مقام خود شد و پس از آن قدرت 

عشایر فزونی یافت.  
اواخر دهه 30 و اوایل دهه 40 شمس��ی، اصلاحات ارضی که یکی از 
اصول شش��گانه حکومت برای اصلاحات اجتماعی و اقتصادی ایران بود، 
توسط رژیم پهلوی در دستور کار قرار گرفت. اصلاحاتی که دیکته شده 
کارشناسان کاخ سفید و سازمان سیا برای جلوگیری از سلطه شوروی و 
کمونیس��ت ها در کشورهای جهان سوم یا توسعه نیافته و تسلط خویش 
بر این کشورها به حساب می آمد. تصویب و اجرای چنین قانونی موجب 
تظاهرات و اعتراضات فراوانی از ناحیه امام خمینی)ره( و مردم در کشور 
ش��د. در همین اثن��ا مهندس »ملک عابدی« مس��ؤول اصلاحات ارضی 

فیروزآباد فارس در حادثه ای توسط عده ای راهزن و به صورت کاملا اتفاقی 
در آبان ماه 41 به قتل رس��ید و همین موضوع کافی بود تا حکومت که 
همچنان زخم عشایر در جنگ تنگ تامرادی بر پیکره اش به جامانده، بهانه 
لازم را برای هجوم به عشایر مناطق فارس و جنوب کشور به دست آورد. 
»ارسنجانی« وزیر کشاورزی وقت، در مصاحبه ای اعلام کرد: »به افتضاح 
چادرنشینی در فارس خاتمه می دهیم«. شاه هم در پی کشته شدن ملک 
عاب��دی عزای عمومی اعلام کرد و تمام روزنامه های وقت کش��ور، حجم 
تبلیغات سنگینی را به راه انداختند و تحریک مالکان اراضی کشاورزی را 
دلیل اصلی قتل ملک عابدی جلوه می دادند. همه این مسائل باعث شد که 
در دی ماه 41، شاه در سخنرانی خود در شیراز دستور خلع سلاح عشایر 
را صادر کند. حساسیت سلاح برای عشایر که در زندگی کوچ نشینی و در 
کوه و دشت به سر می برند، بسیار بالا بود و همین مساله باعث از سرگیری 
جنگی دوباره و البته با پیش��ینه تاریخی میان حکومت پهلوی با عشایر 
جنوب کشور شد. شاه، »سپهبد بهرام آریانا« را برای خواباندن قیام عشایر 
به منطقه اعزام کرد و او در بین عشایر استان فارس، توانست قیام و مبارزه 
ایلات و طوایف مختلف منطقه را به شیوه های گوناگون سرکوب کند اما 
خونین تری��ن جنگ را که با مقاومت جانانه جنگجویانش همراه بود، ایل 
بویراحمد و خاصه طایفه »جلیل« به فرماندهی »ملاغلامحسین سیاهپور« 

رقم زدند. )برگرفته از کتاب »قیام عشایر جنوب«، کشواد سیاهپور(
در نهایت فروردین ماه 42 و در منطقه ای به نام »بهمنی«، جنگی که 
معروف به »گجستان« است، میان نیروهای ملاغلامحسین و سپهبد آریانا 

آغاز ش��د. بویراحمدی ها مانند جنگ قبلی در تنگ تامرادی توانستند با 
در پیش گرفتن جنگ چریکی در نواحی کوهس��تانی، نیروهای ارتش را 
زمینگیر کنند به طوری که دستور عقب نشینی از ستاد فرماندهی صادر 
شد. در حالی که صحبت از حمله مجدد به جنگجویان  بویراحمدی در 
میان نظامیان مطرح بود اما آریانا نامه ای به شاه می نویسد و ناتوانی خود 
در ادام��ه جنگ چریکی را چنین عنوان می کند: »آنگونه که در عملیات 
جنوب مشاهده گردید واحدهای ارتش شاهنشاهی از نظر آموزش، سلاح، 

ساز و برگ، آمادگی عمل علیه قوای نامنظم را ندارند«.
دس��ت آخر نیروهای نظامی پهلوی سیاست س��رکوب خود را پس 
از ناتوان��ی در نبرد زمینی تغییر داده و حمله هوایی و بمباران عش��ایر و 
پاکسازی منطقه را پیشنهاد می کنند. پیشنهادی که مورد موافقت قرار 
می گیرد و ارتش شاهنش��اهی در نبردی نابرابر و با بی رحمی تمام، طی 
روزهای متوالی و هر روز در چند نوبت مستمرا جنگجویان، دام و احشام، 
چادرهای محل زندگی عشایر و چادرهای کلاس درس آنها را با فانتوم های 
آمریکایی مورد حمله هوایی قرار می دهد و تمام سرمایه زندگی عشایر را 
از بی��ن می برد. جنایتی که در طول تاریخ کمتر به آن پرداخته ش��ده و 
یکی از صفحات بی شمار سیاه کارنامه سلطنت پهلوی به حساب می آید. 
در پی چنین جنایتی، ملاغلامحس��ین در ازای گرفتن امان نامه از سوی 
ش��اه حاضر به مصالحه می شود و خود را تسلیم نیروهای ارتش می کند 
اما شاه به قولش وفا نمی کند و ملاغلامحسین توسط رژیم اعدام و چنین 

ناجوانمردانه قیام عشایر سرکوب می شود. 

محسن  تاجیک

سرکوبگران نشان افتخار گرفتند

جنایتی به وسعت تاریخ
سرلشکر آریانا فروردین ماه 42 برای سرکوب قیام عشایر 
بویراحمد وارد این منطقه می شود. طرح عملیاتی پشتیبانی 
هوایی او برای بمباران عشایر در کتاب »ارتشبد بهرام آریانا، 
به روایت اسناد ساواک« چنین آمده است: »12 فروند هواپیما 
به صورت بندی دو فروندی به فاصله زمانی 10 دقیقه طوری 
از فرودگاه وحدتی ]دزفول[ پرواز خواهند نمود که نخستین  
دسته رأس ساعت 4:45 و آخرین دسته رأس ساعت 5:35 
هدف های مش�خص ش�ده در کالک را بمباران نمایند... هر 
دس�ته باید مدت 9 دقیقه به اضافه منهای 30 ثانیه در روی 
هدف باشد... در روزهای ]بعد،[ از طلوع آفتاب تا غروب روی 
منطقه پروازهای ایذایی و شناسایی رأس ساعات زوج انجام 
و در صورتی که هدفی مورد نظر قرار گرفت کوبیده خواهد 
شد. در این روزها کلیه هواپیماها مسلح به راکت و فشنگ 
بوده و ساعت بلند شدن نخستین  دسته از شیراز 6:00  صبح 
]و[ دومین دس�ته از وحدتی 8:00 ]صبح[ و بدین ترتیب تا 
س�اعت 18 عمل خواهد ش�د. هواپیماهایی که از وحدتی 
پرواز می نمایند باید در شیراز بنزین گیری و مسلح بشوند 
تا در مراجعت یک�ی از مأموریت ها را انجام دهند...«. با این 
تقس�یم بندی، هواپیماهای رژیم روزانه چندین بار مناطق 
مسکونی عش�ایر را بمباران می کردند. اردیبهشت ماه 42، 
آریانا پس از این جنایت، نتایج حاصل از بمباران هوایی خود 
را به ریاس�ت ستاد بزرگ ارتش�تاران شاهنشاهی اینگونه 
توصیف می کند: »1-اش�رار را از محل اس�تراحت ش�بانه 
محروم می س�ازد. 2- آذوقه و تدارک آنها که اغلب در خانه 
یا چادرهای شان ذخیره است نابود ساخته و از این حیث در 
مضیقه هس�تند. 3- احشام و دواب که بزرگ ترین سرمایه 
آنها می باش�د از بین می رود و در تخریب و تضعیف روحیه 
آنان بس�یار موثر اس�ت. 4- اش�رار ناچارند زن و فرزندان 
خود را جدا س�اخته و در کوه ه�ا و غارها مخفی نمایند... از 
بمباران های انجام ش�ده تاکنون نتایج بسیار خوبی گرفته 
شده و بسیاری از خانه ها، دواب و احشام اشرار و به طور قطع 
تع�دادی زیادی از تفنگچیان آنه�ا از بین رفته اند...«. کاملا 
معلوم اس�ت هدف اصلی بمباران ها، نابودی کامل زندگی و 
هستی عشایر و خود ایشان بوده است. آنچه از گزارش آریانا 
به نقل از لشکر 9 خوزستان به دست می آید، این بمباران ها 
به طور روزانه و در چندین نوبت انجام می شده و این مهم از 
اعلامیه سرتیپ »بنی اعتماد« به کدخدایان و ریش سفیدان 
کاملا مش�هود اس�ت و بر خ�لاف آنچ�ه در گزارش ها ذکر 
می کند، بیش�تر مقتولان ک�ودکان، پیران و زنان عش�ایر 
هستند. بنا به گفته سرهنگ »غلامرضا مصور رحمانی« از 
نظامیان عصر پهلوی و افسران رژیم، عمل آریانا در بمباران 
کردن بویراحمدی ها، عملی در نهایت ناجوانمردی نسبت به 
زن و بچه یک طایفه اصیل ایرانی اس�ت.  در پایان عملیات 
نظامی جنوب- به فرمان ش�اه- تعداد 22 نفر »از خلبانان و 
کارکنان فنی نیروی هوایی« که »علیه یاغیان و اشرار فارس 

ابراز لیاقت کرده بودند« مدال و نشان افتخار گرفتند.

»محمد بهمن بیگی« در کتاب »عرف 
و عادات در عش�ایر ف�ارس« که در 
اوای�ل حکومت پهلوی دوم منتش�ر 
ش�ده اس�ت، می نویس�د: »دولت با 
برگزی�دن ماموری�ن رش�وه خوار و 
مردم آزار و ایجاد حکومت س�تمگر 
نظام�ی در می�ان ای�لات، چی�زی 
نگذشت که انزجار افراد ساده و بدوی 

ایل را نسبت به خود جلب نمود..«

سرلش��کر »منصور طالب زاده اردوب��ادی« از فرماندهان 
ارتش شاهنش��اهی ای��ران در دوره پهلوی ب��ود. او در زمان 
س��لطنت رضاخان، در دانشکده افسری با محمدرضا پهلوی 
همدوره بود و پس از رس��یدن محمدرضا به مقام س��لطنت، 

یک��ی از آجودان های مخصوص وی به 
شمار می رفت به گونه ای که می توانست 
بدون هماهنگی وارد دفتر ش��اه شود. 
سرلش��کر طال��ب زاده در ماجرای قیام 
عش��ایر بویراحمد در ابتدای سال 42، 
نقش��ی محوری در پای��ان یافتن غائله 
داش��ت اما بعد از واقعه، شخص شاه به 
وی خیانت می کند. متن زیر بخش��ی 
از گفت وگ��و و خاط��رات فرزند او، نادر 
طال��ب زاده، یک��ی از ش��خصیت های 
برجسته رسانه ای کش��ور که در زمان 

قیام عشایر جنوب کودکی 10 ساله بوده، با حسین دهباشی 
در مجموعه »خشت خام« است.   

»ملاغلامحس��ین س��یاهپور، رهبر قیام عشایر بویراحمد 
در س��ال 42 علیه ش��اه بود. او مجوز جه��ادش را از آیت الله 
دس��تغیب که با واس��طه با امام خمینی )ره( رابطه داش��ت، 
گرفته بود و به همراه مردمانی غیور و وطن پرست که عموما از 
اهالی یاسوج محسوب می شدند، مبارزه را آغاز کرد. از قدیم، 
وصف ویژگی های شخصیتی سیاهپور در خانه ما بود و پدرم 
او را نماد یک فرد با شرافت، دارای وجهه و بهترین مردم زمان 

خود معرفی می کرد.  
ملاغلامحس��ین از منظر حکومت پهلوی فردی یاغی به 
حس��اب می آمد و شاه، ارتشبد آریانا را برای سرکوب قیامش 
به منطقه جنوب فرستاده بود و جنگی سخت بین نیروهای 
آریانا و ملاغلامحس��ین  به وجود آمد. جنگجویان عشایری 
تلف��ات زیادی را از نیروهای پهلوی گرفتن��د و آریانا از پس 
س��یاهپور و نیروهایش برنمی آمد و نهایتا دس��ت به بمباران 
هوای��ی زدند و ب��ا فانتوم منطقه و عش��ایر را بمباران هوایی 

کردند. 
زمانی که شاه از سرکوب عشایر مستاصل می شود، پدرم 
)سرلش��کر طالب زاده( را که رابطه خوب و حسنه ای از قبل 
با مردم آن منطقه داش��ت به عنوان مام��ور ویژه برای پایان 
دادن به غائله به آن نقطه اعزام می کند. او وقتی وارد منطقه 

می ش��ود، ابتدا با ملاغلامحس��ین گفت وگو می کند و 
دلی��ل می آورد که ادامه ای��ن جنگ به نفع خود 

ایلات و عش��ایر نیست و پیش��نهاد مصالحه 
را می ده��د و قول می ده��د امان نامه ای را 

ب��رای او و نیروهایش از طرف ش��خص 
محمدرض��ا پهل��وی بگی��رد ک��ه این 
پیشنهاد را ملاغلامحسین به واسطه 
اعتماد و سابقه آشنایی قدیمی که با 
پدرم دارد، قبول می کند. سرلشکر 
طالب زاده هم در نخستین  تماس، 
امان نامه و دس��ت خطی را از شاه 
می گیرد و محمدرضا پهلوی قول 
ش��رف می دهد در قبال تسلیم 
س��یاهپور و گذران��دن مدت 
کوتاه��ی در حد 3-2 س��ال 

در زن��دان، او را س��الم و زنده نزد ایل خ��ود برگرداند. حتی 
پ��درم برای حل و فصل این موض��وع در مقابل اعضای چند 
هزار نفری ایل بویراحمد، جان من و برادرم را قسم می خورد 
و عنوان می کند در صورت س��الم برنگشتن ملاغلامحسین، 

درجه های لباس نظامی اش را بکند. 
در نهایت پدرم، ملاغلامحسین و 2 
نفر از همراهانش را با ماشین شخصی 
خود به منزل ما در ش��یراز می آورد و 
آنها 2 شب میهمان ما بودند، در حالی 
که ملاغلامحسین در آن زمان دشمن 
اول شاه در کشور محسوب می شد. در 
همان یکی- دو روز، او نگرانی هایی را 
درباره پایبندی ش��اه به امان نامه ابراز 
می ک��رد که پدرم همیش��ه می گفت 
اعلیحضرت بارها تاکید کرده به قولش 

عمل می کند و امان نامه به قوت خود باقی است. 
بعدها مش��خص ش��د از همان روزهایی که سیاهپور در 
منزل ما حضور داش��ت، سندس��ازی هایی علیه او و پدرم در 
س��اواک ش��کل گرفته بود و پس از آنکه ملاغلامحس��ین با 
اسکورت مخصوصی به تهران منتقل شد، یکی- دو ماهی را 
در زندان گذراند و در نهایت رژیم ش��اه او را به شیراز آورد و 
در مقابل مردم، اعدامش کرد. در همین حین و پس تحویل 
سیاهپور به نیروهای شاهنشاهی در تهران نیز به پدرم ابلاغ 
ش��د که باید برای حض��ور در دادگاه به تهران برود و پس از 
چند نوبت برگزاری دادگاه نظامی، او را نیز عزل و خانه نشین 
کردند و پس از آن حادثه، پدرم به نوعی در حصر خانگی بود 
و اجازه تردد به شهرهای دیگر را نداشت. در واقع شاه اینگونه 
هم زیر امان نامه ای که با دست خط خود نوشته بود، زد و هم 
به یکی از افسران باسابقه خود یعنی پدرم، خیانت کرد. حتی 
به یاد دارم که پدرم تا س��ال های بعد از انقلاب، هر زمان که 
نام ملاغلاحسین سیاهپور به میان می آمد، اشک در چشمان 
جمع می شد و احساس عذاب وجدان 
می کرد، چرا که در مقابل چشمان 
چندین ه��زار نفر از عش��ایر که 
قرآن بر س��ر گرفت��ه بودند، قول 
شرف برای حفظ جان او داده بود 
ولی شاه به مثابه آب خوردنی قول 

خود را زیر پا گذاشت«.

پس از کش��ف مناطق نفتی در حوزه گچس��اران در سال 
1306 و حضور کمپانی نفتی انگلیس برای غارت این سرمایه 
ملی، تامین امنیت منطقه ممس��نی و خطوط لوله نفت و از 
س��ویی حضور عشایر مسلح بویراحمدی در آن منطقه، برای 
دولت بریتانیا به یک معضل مهم تبدیل ش��د که این مشکل 
را از طریق حکومت رضاخان که دست نشانده شان در کودتای 
اسفند 1299 بود حل و فصل کردند. آنها همزمان دو سیاست 
تفرق��ه میان ای��لات و طوایف عش��ایری و همچنین تنبیه و 
مجازات آنه��ا را در پیش گرفتند. »میس��تر جیکس« مدیر 
کمپانی نفت انگلیس- ایران، اخلالگری عشایر برای نیروهای 
شرکت خود را در نامه ای به »تیمور تاش« وزیر دربار رضاشاه 
چنین می نویسد: »حضرت اش��رف! الآن تلگرافی از آبادان به 
تاریخ دیروز رسیده و مشعر است که عملیات ما در ناحیه گچ 
پوکاک در نزدیکی گچ کروقلی که در شمال غربی بوشهر واقع 
است از طرف عده  ای که بالغ بر یکصد و پنجاه نفر بویراحمدی 
بودند، مورد حمله واقع شده و در نتیجه آنجا را غارت کرده و 
صدماتی به مؤسسات ما وارد آورده اند… هرگونه وقایع دیگری 
که رخ داده و اطلاعی برس��د البته به عرض حضرت اش��رف 

خواهد رسانید«. 
تیمورتاش در جواب، خیال او را از س��رکوبی عشایر آسوده 
می کند: »میستر جکس عزیزم! در جواب مراسله 5 تیر جاری 
تحت نمره س6ب، زحمت می دهم که خبر ش��رارت عده ای از 
بویراحمدی در حدود گچ پوکاک قبل از وصول مراسله شریفه 
رسیده بود. این اشرار برای جلب توجه به خود مبادرت به این 
عمل کرده و خواستند قوای خود را مهم جلوه بدهند که شاید 
در شرایط خلع  سلاح آنها تسهیلاتی حاصل شود. در هر حال 

اوامر مقتضیه در سرکوبی آنها صادر شده است«.
در همین حال »س��ر جرج بارکلی« سفیر وقت انگلستان، 
پیشنهادش را برای سرکوبی و حذف عشایر بویراحمد در نامه ای 
به »س��ر ادوارد گری« وزی��ر خارجه خود اینگونه می گوید: »... 
این طایفه بویراحمدی به واسطه بهره و نتیجه ای که از اعمال 
خود برده و مخصوصا از اثر حمله ای که جدیدا به مسیو پاسک 

کرده اند، جس��ارت و نفوذ کلی حاصل کرده اند و عقیده مستر 
بیل ]کنس��ول انگلیس در شیراز[ آن است که تنبیه آنها جدا 
ل��زوم پیدا کرده و اینطور اظهار عقیده می کند که فقط قوه ای 
بتوانند چنین خدمتی را به عهده گیرند؛ اردویی خواهد متشکل 
از سوار قشقایی و بختیاری متفقا...«. همچنین گزارش کفیل 
سرکنسولگری بریتانیا در اصفهان پس از واقعه تنگ تامرادی در 
سال 1309 موید نقش دولت بریتانیا در سرکوب عشایری است. 
چنان که وی در نامه ای می نویسد: »توزیع 1000 قبضه تفنگ 
دولتی در میان بختیاری ها عامل مهمی در نام نویسی این عشایر 
برای مبارزه با بویراحمدی ها بود که شخصا توسط سردار اسعد 

هدایت و رهبری می شد«.

وقتی محمدرضا پهلوی مردم ایران را با فانتوم بمباران کرد!

یتیم خانه ایران
از قیام عشایر جنوب چه می دانید؟ 
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 وقتی محمدرضا پهلوی مردم ایران را 
با فانتوم بمباران کرد!

 درباره ماجرای تهیه کننده پرحاشیه سینما
و رفتارهای متناقض سینماگران ایرانی

انتشار نخستین تصاویر از محل های اصابت 
موشک های سپاه به مقر تروریست ها در شرق فرات

یادداشت امروز تیترهاي امروز

س��فر ماه گذش��ته مایک پمپئو، وزیرخارجه 
آمریکا به اسلام آباد و در ادامه آن بازدید پربارتر و 
طولانی تر این مقام آمریکایی از دهلی نو          ، مرحله ای 
دیگر از تشدید اختلاف های استراتژیک پاکستان و 
ایالات متحده آمریکا در قبال شراکت استراتژیک 
هند و ایالات متحده را به نمایش گذاشت. بر اساس 
اخبار منتش��ره، 2 طرف در اسلام آباد بر محدود 
کردن اختلافات بین خود درباره مسائل تروریسم 
و احیای صلح و ثبات پایدار در افغانس��تان تاکید 
کردن��د. تنها چند روز پیش از ورود مایک پمپئو 
به اسلام آباد، ایالات متحده تصمیم گرفت اعطای 
مبل��غ 300 میلیون دلار از صن��دوق حمایت از 
ائتلاف )CSF( به پاکستان را لغو کند. این تصمیم 
در واقع ب��رای انتقال عدم رضایت ایالات متحده 
نسبت به ناتوانی پاکستان در اتخاذ تصمیم های 
مناسب و در راستای حمایت از استراتژی آمریکا 
در جنوب آسیا شامل اتخاذ اقداماتی جدی علیه 
تروریس��م که از خاک پاکس��تان مشغول اجرای 

عملیات تروریستی هستند، گرفته شد. 
همچنی��ن مقام��ات 2 کش��ور ب��ه تب��ادل 
دیدگاه های مختلف درباره ش��یوه ها و ابزارهای 
احیای صلح و ثبات پایدار در افغانستان پرداختند. 
نکته قابل توجه این اس��ت که با انجام سفر وزیر 
خارجه آمریکا به اسلام آباد برای هر ناظری تقریباً 
قطعی به نظر می رسد که رابطه ایالات متحده و 
پاکستان در وضعیت بس��یار بغرنجی قرار دارد. 
یکی از علائم و ریشه های اصلی بروز این وضعیت، 
اعلام استراتژی ایالات متحده در جنوب آسیا و 
افغانستان در آگوست سال میلادی گذشته است 
که به پاکستان این هشدار را می داد که شراکتش 
با ای��الات متحده، نمی توان��د موضوع حمایت و 
پناه دادن به ش��به نظامیان و تروریس��ت هایی را 
که مقام��ات و اعضای دولتی ای��الات متحده را 
هدف ق��رار می دهند، توجیه کند. این مس��أله 
حاکی از آن است که اگر مطالبات ایالات متحده 
برآورده نشود، پاکستان ممکن است در معرض 
تحریم های کمک اقتصادی و نظامی قرار بگیرد. 

در عین حال، در این اس��تراتژی از کمک های 
مهم هند به ثبات در افغانستان استقبال شده است. 
ضمن اینکه بیانیه مشترک منتشره در 6 سپتامبر 
پ��س از برگزاری گفت وگ��وی 2+2 وزرای ایالات 

متحده و هند در دهلی نو که در آن وزیر خارجه...
ادامه در صفحه 12

افزایش اختلافات 
استراتژیک میان 
پاکستان و آمریکا
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