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رامین پرچمدار: س��ال 2015 زمانی که س��ند راهبرد امنیت 
ملی ایالات متحده در دولت اوباما به انتش��ار عموم گذاش��ته 
ش��د، بس��یاری از تحلیلگران داخلی و حتی برخی از نهادهای 
تصمیم گیر در کش��ورهای همسایه و اروپا به صورت هماهنگ 
اعلام کردند واشنگتن به دنبال خروج از خاورمیانه است. استناد 
این حضرات به بخش��ی از سند مذکور بود که در متن آن ذکر 
شده بود »غرب آسیا برای ایالات متحده جذابیت خاصی ندارد« 
و به همین دلیل استراتژیس��ت های آمریکا که در سطح کلان 
سیاس��ت گذاری مش��غول کار بودند، »پروژه میل به شرق« را 
مطرح کرده بودند. در آن زمان که البته زیاد هم دور نیس��ت، 
همگان چش��م خود را به روی خاورمیانه و تحولات زیرپوستی 
آن بستند و به یکباره صداهای عجیب و غربی از پکن به گوش 
رسید. آری! این همان امپراتوری چین بود که با محوریت حزب 
کمونیسم کمر به نبرد اقتصادی با آمریکا بسته بود و تا به امروز 

این منازعه اقتصادی به قوت خود باقی است. 
اینجا ب��ود که ناظران بین المللی سرمس��ت از تحلیل های 
به اصط��لاح صحیح خود خنده بر لبان ش��ان گره خ��ورد و در 
محافل خصوصی ش��ان نوشته ها و س��خنرانی های خود درباره 
احیای قدرت تجاری چین را به رخ یکدیگر می کشیدند. غافل 
از آنکه داعش و القاعده در عراق و س��وریه مشغول ذبح هزاران 
انس��ان بی گناه بودند و همین موضوع باعث شد در آن برهه از 
سال 2015 ساختار سیاسی- امنیتی ایالات متحده برای مدتی 
کوتاه تحلیل ها و توجهات را به سمت شرق آسیا معطوف کند. 
این همان فریب استراتژیکی بود که دولت اوباما با زیرکی آن را 
همانند یک زهر آرامبخش به خورد سیاس��تمداران، مقامات و 
حتی رسانه های بزرگ دنیا داد. طبیعی است در داخل ایران هم 
بس��یاری از مفسران فعال در حوزه سیاست بین الملل و برخی 
شرق شناسان اسیر فریب دموکرات ها شدند. سند آن را براحتی 
می توان با جست وجو در مجلات، روزنامه ها و خبرگزاری ها پیدا 
کرد که نش��ان می دهد نشر چند صفحه از سند امنیتی ملی 
ایالات متحده چگونه توانست خطای تاکتیکی )حداقل در ابعاد 
رسانه ای و علمی( به وجود آورد. این سابقه شاید به متن گزارش 
پیش روی مخاطبان که در ادامه از نظر می گذرد ارتباط نداشته 
باش��د اما شکل سناریو و خروجی آن تا حدود زیادی به وقایع 

امروز خاورمیانه ربط دارد.
پمپئو و نقطه گذاری در منطقه ■

همان گونه که دستگاه دیپلماسی ایالات متحده اعلام کرده 
بود، وزیر خارجه این کشور از هشتم تا پانزدهم ژانویه )به مدت 
یک هفته( به حاش��یه خلیج فارس و غرب آس��یا سفر کرده و 
در ای��ن بی��ن وارد اردن، مصر، بحرین، ام��ارات عربی متحده، 
قطر، عربس��تان س��عودی، عمان و کویت خواهد شد. طبیعی 
اس��ت این حجم از دیدارها آن هم در یک سفر، بسیار عجیب 
و غریب خواهد بود اما مس��اله این اس��ت که نمای بیرونی این 
سفرها موضوعی است که از هفته ها قبل ذهن همه را به خود 
مشغول کرده است. محوریت سفر پر و پیمان پمپئو به منطقه، 
بحث خروج نظامیان ایالات متحده از س��وریه است و او رسماً 
در گفت وگ��وی اختصاصی با فاکس نی��وز اعلام کرده به دنبال 

اطمینان بخشی به کشورهای منطقه در این باره هستیم! 
طبیعی است زمانی که وزیر خارجه ایالات متحده در وهله 
نخس��ت اهداف س��فر خود را به صورت علنی اعلام می کند و 
پس از آن وارد خاک چند کش��ور می شود، به صورت مستقیم 
ای��ن پیام را مخابره می کند که نماینده آمریکا در حال ورود به 
خاک متحدان خود اس��ت. در فاز دیگر باید به کنفرانس های 
خبری و حاشیه های دیدارها توجه شود که خود گویای مسائل 
جاری خواهد بود. در این راس��تا از زبان بدن طرفین گرفته تا 
متن سخنان آنها حاوی پیام های گوناگون خواهد بود اما آنچه 
از همه مهم تر اس��ت، س��نجش وضعیت منطقه و پرونده های 
مفتوحی است که آمریکا در آن نقش فعال دارد. درست است 
که ماجرای خروج ایالات متحده از سوریه در داخل و خارج از 
»آمریکای ترامپ« بحث و جدل ه��ای گوناگون به پا کرده اما 

نباید از یاد ببریم که او و تیمش در طول یک هفته چندین بار به 
جمهوری اسلامی ایران حمله می کنند یا آن را به چالش جدید 
فرا می خوانند. این همان نکته ای اس��ت که متاسفانه بسیاری 
از تحلیلگ��ران به دلیل مداوم��ت و قدمت تقابل میان تهران و 
واشنگتن بسادگی از کنار آن عبور کرده و حتی اظهار می کنند: 

»مگر این دفعه بار اول است که تهدید می شویم؟!«
درس��ت اس��ت که ایران دارای بازوه��ای امنیتی و نظامی 
قدرتمند در داخل و خارج از مرزهای خود است اما باید عنایت 
داش��ت چینش سفرهای منطقه ای مایک پمپئو )وزیر خارجه 
آمریکا( و جان بولتون )مشاور امنیت ملی ترامپ( گویای یک 
هماهنگی مهم و البته شیطنت آمیز است. چند روز پیش شاهد 
توقف 2 روزه جان بولتون در سرزمین های اشغالی بودیم و پس 
از آن او وارد آنکارا شد اما رجب طیب اردوغان )رئیس جمهوری 
ترکی��ه( او را ب��ه حضور نپذیرف��ت. تا به این ج��ای کار دلیل 
پذیرفته نشدن بولتون مشخص است؛ ایالات متحده و ترکیه از 
قدیم الایام درباره  کردهای سوریه با یکدیگر دچار اختلاف نظر 
عمیق بوده و خواهند بود و این روند بر سیاست های کلان هر 
دو طرف برای ادامه مناسبات تاثیرگذار بوده است اما سوال این 
است که رفت و آمد بولتون و پمپئو چرا به فاصله کمتر از 2 روز 

در منطقه انجام شده است؟
اتحاد چندضلعی علیه ایران! ■

متن کنفرانس خبری مش��ترک مشاور امنیت ملی آمریکا 
و نخس��ت وزیر رژیم صهیونیس��تی دقیقاً ب��ر تعمیق حمایت 
بی چون و چرای آمریکا از اس��رائیل پایه  گذاش��ته شده بود. به 
عبارت دیگر بولتون به دلیل آنکه به حلقه »صهیونیس��ت های 
مسیحی مستقر در کانون قدرت آمریکا« نزدیک است، شخصاً 
ماموریت یافته به تل آویو سفر کند و از آنجا به اطلاع تمام دنیا 

برساند اگر ایالات متحده از س��وریه خارج شود، هیچ خطری 
اس��رائیل را تهدید نخواهد کرد و همانند گذشته به حمایت از 
صهیونیست ها خواهیم پرداخت. به عبارت دیگر جایگاه سیاسی 
بولتون در کاخ سفید و هماهنگی او با سازمان منافقین و بسیاری 
از مخالفان جمهوری اسلامی دلیلی است تا او از سرزمین های 
اشغالی، ایران را حامی تروریسم بخواند و تهران را تهدید جدی 
برای حیات منطقه و رژیم صهیونیستی بداند! این همان »رپرتاژ 
آگهی« است که در علم ارتباطات و تبلیغات آن را طرفداری از 

یک جریان یا برند خاص بیان می کنند. 
اما سوال اصلی این است که در این سوی میدان، پمپئو برای 
چه به منطقه آمده است؟ به نظر برخی ناظران بین المللی، سال 
2019، س��الی پر از تنش و مخاطره برای خاورمیانه خواهد بود. 
ایالات متحده در وضعیت و فضای فعلی نظام بین الملل به دنبال 
آن است تا زمینه ایجاد وضع مناسب در جهت رسیدن به اهداف 
خ��ود را مهیا کند تا از این طریق در نهایت بتواند زمینه هایی را 
برای ورود جدی به ش��رق آس��یا طراحی و اجرا کند. این همان 
تحلیلی اس��ت که در س��ال 2015 و زم��ان اعلام خبری مبنی 
بر خروج آمریکا از منطقه ش��کل گرفت. واقعیت این اس��ت که 
آمریکا به دنبال هدف گذاری اس��تراتژیک در خاورمیانه است و 
حتی از س��ال 2000 میلادی این پروژه را در راستای گسترش 
هژمونی از غرب به ش��رق در دس��تور کار خود قرار داده بود اما 
ایالات متحده در وضعیت کنونی تس��لط هژمونیک را در س��ر 
می پروراند و گام   هایی که از سال 2001 در افغانستان برداشت در 
همین راستا قابلیت تحلیل دارد. واشنگتن در صدد است مدیریت 
ناامنی در عراق و افغانستان را که در نهایت به تاسیس پایگاه های 
نظامی مختلف منجر شد، در یک بافت مدیریت شده مستقیم 
قرار دهد. از س��وی دیگر با روی کار آمدن اوباما در سال 2009 

دکتری��ن ضعف در توازن قدرت را هم ش��تاب داد. در آن زمان 
مقامات داخلی و بسیاری از کشورهای منطقه می گفتند ایالات 
متحده در باتلاق عراق گرفتار ش��ده و حضور آنه��ا در بغداد را 
نامشروع و خطرناک ارزیابی می کردند. این تئوری رفته رفته باعث 
ش��د مشروعیت حضور آمریکا در عراق زیر سوال برود و همگان 
منتظر خروج آمریکا از خاک عراق بودند که ناگهان تحمیل اراده 
ایالات متحده به بغداد باعث ش��د »نوری المالکی« نخست وزیر 
وقت عراق با انتشار نامه رسمی خواستار ادامه حضور آمریکا در 
عراق شود! این همان موضوعی است که به نظر می رسد پمپئو 
به علاوه متفکران پنتاگون و وزارت خارجه ایالات متحده به دنبال 

عملیاتی کردن مجدد آن هستند.
نکته مهم سلس��له س��فرهای وزیر خارجه ایالات متحده 
این اس��ت که اخیراً وی اعلام کرده ب��ود برای مقابله با تهران 
گزینه هایی مانند اعمال فش��ار دیپلماتی��ک و اقتصادی را در 
دستور کار قرار خواهیم داد و این مولفه ها را باید 2 ضلع دیگر 
سناریوی قدیمی ایالات متحده دانست. باید توجه داشت این 
پروژه به لحاظ ش��کلی قدیمی و پوس��یده تلقی می شود اما از 
حیث ماهوی و محتوایی دارای پیام های مهم و البته چندلایه 
است. فهرست کش��ورهایی که پمپئو در طول یک هفته قرار 
اس��ت با مقامات آنها دیدار کند گویای چند نکته حائز اهمیت 

برای تهران و منطقه خواهد بود.
1- سخنرانی اصلی وزیر خارجه آمریکا در مصر بار رسانه ای 
بس��یار مهمی را در خود جای داده اس��ت. به یاد داریم که 
اوباما هم پیام همبس��تگی و شراکت آمریکا با اعراب منطقه 
را از قاه��ره مخابره کرد و این بدان معناس��ت که مصر برای 
ایالات متحده همچنان جایگاه قدیمی رهبری جهان اسلام 
را داراس��ت. این اقدام ایالات متحده دقیقاً نش��ان از تناقض 

رفتاری و بنیادی درباره به رس��میت ش��ناختن عربس��تان 
س��عودی به عنوان به اصطلاح رهبر جهان اس��لام و دنیای 

عرب دارد.
2- اردن به عنوان چهارراه امنیتی و سیاسی منطقه که بریتانیا و 
آمریکا را به اعراب وصل می کند نخستین کشوری بود که پمپئو 
وارد آن ش��د و همین موضوع نش��ان می دهد سایر کشورهای 
اروپایی در معادلات منطقه برای ایالات متحده مهم نیس��تند. 
سند این موضوع را باید انتقاد مقاما ت ارشد اروپایی از سیاست 
آمریکا و ش��خص ترام��پ در نادیده گرفت��ن اتحادیه اروپایی 
و اعضای آن در بس��یاری از مع��ادلات منطقه ای و بین المللی 
دانست. به عنوان مثال »دیوید اوسالیوان« سفیر اتحادیه اروپایی 
در آمریکا، س��ال گذشته میلادی به چندین رویداد در آمریکا 
دعوت نشد و این وضعیت نشان می دهد آمریکا به تک روی در 

منطقه ادامه خواهد داد.
3- برداشتن گام های رو به جلو برای ایجاد پیوند رسمی میان 
اعراب و رژیم صهیونیستی؛ بدون تردید پمپئو، بولتون و ترامپ 
به دنبال آن خواهند بود که تهدید ایران علیه اعراب منطقه را 
برجسته کنند تا از این جهت بتوانند اسرائیل را همسو با سیاست 
اعراب منطقه معرفی کنند و باعث پیوند میان آنها شوند. اخیراً 
اخباری مبنی بر کنشگری آمریکا در راستای سفر نخست وزیر 
اس��رائیل به عربستان سعودی و دیدار با مقامات ریاض منتشر 
ش��ده که احتمال می رود در آینده نه چندان دور این موضوع 

عملیاتی شود.
4- افزایش س��طح اصطکاک میان ایران و کش��ورهای عربی 
مس��تقر در حاش��یه خلیج فارس؛ ایالات متحده به دنبال آن 
است مدیریت امنیت نس��بی را در خاورمیانه بر اساس منافع 
خود شکل دهد و تس��لط بر پیرامون ایران را به صورت جدی 
کلید بزند و از این منظر دولت های حاشیه خلیج فارس می توانند 

پیشقراول این سناریو باشند.
5- هماهنگ��ی و اتحاد اقتصادی درب��اره پایین آوردن قیمت 
نفت و محاصره اقتصادی ایران؛ به عنوان مثال اخیراً در برخی 
بنادر امارات و بویژه در گمرگ دوبی، کیت های آزمایش��گاهی 
خریداری ش��ده از س��وی ایران که مبدأ آن کشورهای اروپایی 
بوده است، با اعمال فشار شیوخ امارات ترخیص نشده و برگشت 
خورده است. از این منظر اتحاد اقتصادی ایالات متحده با اعراب 
منطقه می تواند در راستای ضربه به تهران قابلیت اجرا پیدا کند.
6- اتحاد رسانه ای و امنیتی برای به راه انداختن پروژه های جدید 
هدای��ت افکار عمومی در داخل ایران؛ اخیراً اخباری درباره افتتاح 
چند تلویزیون و سایت فارسی زبان توسط عربستان و امارات عربی 
متحده برای سم پاشی علیه جمهوری اسلامی منتشر شده که در 

این موضوع همکاری آمریکا دقیقاً مشهود است.
سخن آخر ■

با نگاه��ی گذرا ب��ه این موضوع��ات، بخوب��ی می فهمیم 
ایالات متحده به دنبال تغییر موازنه قدرت در منطقه به نفع خود 
و متحدانش خواهد ب��ود. به گونه ای که در ابتدا خروج خود از 
سوریه را به عنوان یک تهدید مهم به افکار عمومی سیاستمداران 
و م��ردم منطقه تحمیل می کند و در فاز دوم، در پی سلس��له 
س��فرهای مش��خص این تهدید را برای اعراب منطقه تشریح 
می کند. در لایه سوم آنها چند گزینه را روی میز قرار می دهند 
و خاطرنشان می کنند خطر تروریسم همچنان در منطقه وجود 
دارد. به عنوان نمونه به موازات سخنان ترامپ و پمپئو مبنی بر 
خروج از سوریه، پنتاگون و حتی فرماندهی ائتلاف ضد داعش 
رسماً اعلام می کند خروج از سوریه به شرایط میدانی بستگی 
دارد و هیچ ارتباطی به اعلامیه های قبلی نخواهد داشت. بنابراین 
بیشترین تمرکز پمپئو در سفر اخیر خود به حاشیه خلیج فارس 
محاصره تهران، محدودسازی قدرت عملیاتی ایران در منطقه، 
افزایش مرز و سطح اصطکاک تهران با کشورهای منطقه و در 
نهایت افزایش گس��تره و خط تقابل با آمریکا خواهد بود و  در 
این مسیر ممکن است بحث تقویت و راه اندازی ناتوی عربی هم 

مورد توافق قرار گیرد.   

فرزی�ن کوش�ا: گفت وگ��وی تلفنی میان روس��ای 
جمهوری ترکی��ه و آمریکا نه تنه��ا منجر به بهبود 
مس��ائل و گشایش در روند سیاسی و میدانی سوریه 
نشد، بلکه یک گره کور دیگر در این پرونده به وجود 
آمده ک��ه با دندان هم باز نمی ش��ود و آینده آن نیز 
مش��خص نیس��ت. برای درک این موضوع کمی به 
عق��ب بازمی گردی��م؛ زمانی که دونالد ترامپ س��ال 
2016 پیروز میدان انتخابات ریاست جمهوری ایالات 
متحده شد، همگان بر این باور بودند که بزودی شاهد 
»تعلیق در جهان« خواهند بود و دقیقاً این اتفاق رخ 
داد. امروز در بسیاری از پرونده ها شاهد آن هستیم که 
این تعلیق به صورت علنی در حال خودنمایی است و 
البته در برخی محورها این وضعیت عمیق تر از سایر 
محورها بوده است. نمونه بسیار مهم این وضعیت را 
درباره قراردادهای بین الملل��ی )آب و هوای پاریس، 
برجام، ناتو، یونس��کو و ...( علناً به چش��م دیدیم اما 
پرونده دیگری که موجب شده امروز ترامپ در خاک 
کشور خود مورد انتقادهای بسیار زیادی قرار بگیرد، 

سرنوشت نامعلوم »کردهای سوریه« است.
وضعیت کردهای سوریه پس از تصمیم غیرمنتظره 
رئیس جمهوری آمریکا مبنی بر خروج از سوریه و سایر 
مناطق کردنشین این کشور بسیار پیچیده شده است؛ 
به این معنا که کردها به هیچ وجه انتظار خروج ایالات 
متحده از س��وریه آن هم با این وضعیت را نداشتند. 
از این منظر آنها در حالت کنونی نه تنها بس��یاری از 
امیدهای خود را از دست داده اند بلکه حیات سیاسی 
و موجودیت خود را در هاله ای از ابهام می بینند. طیف 
زیادی از مسلحین کرد سوریه که تحت عناوینی مانند 
»پ ی د« و »ی پ گ« مشغول فعالیت در شرق فرات 
هستند همگی توسط ایالات متحده تسلیح و آموزش 
داده شده اند و پنتاگون بارها آنها را متحد استراتژیک 
خود در س��وریه خطاب کرده اس��ت. این بدان معنا 
نیست که آمریکا به دنبال استقلال کردهای سوریه 
است، بلکه متاسفانه کردهای این منطقه از دیرباز به 
دلیل آنکه سودای استقلال را در سر می پروراندند، به 
عنوان ابزار اعمال فشار و شلوغ کاری در عراق و سوریه، 

مورد استفاده واشنگتن قرار گرفته اند.

از اقلیم تا شام ■
جیمز متی��س، وزیر دفاع س��ابق ایالات متحده 
چندی قبل از آنکه به این س��مت برگزیده ش��ود و 
س��کان پنتاگون را در دس��ت بگیرد، اعلام کرده بود 
کرده��ای عراق و بویژه س��وریه را هرطور که باش��د 
تحت لوای خ��ود قرار خواهیم داد و با تمام قدرت از 
آنها حمایت خواهیم ک��رد. دلیل اصلی این حمایت 
جنگجو بودن کردها نیست، بلکه آمریکا معتقد است 
کردها به دلیل داش��تن نگرش  کمونیس��تی با هیچ 
جری��ان قومی و مذهبی در منطقه پیوند ندارند و به 
صورت مستقل می توان از آنها در معادلات میدانی و 
سیاسی منطقه بهره جست. در اقلیم کردستان عراق 
و زمانی که داعش کرکوک را در اختیار خود داشت، 
آمریکایی ها با گسیل کردن طیف زیادی از امکانات 
لجستیکی و تسلیحاتی آنها را مقابل داعش قرار دادند 
و از سوی دیگر در پشت پرده به بارزانی قول استقلال 
را داده بودند. کمی بعد پس از آنکه پیش��مرگه های 
کردستان عراق داعش را بیرون راندند، ایالات متحده 
به اربیل پیام داد نمی تواند به صورت علنی استقلال 
این جغرافیا و جدا شدن آنها از بغداد را تضمین کند! 
در این مقطع بود که کردهای س��وریه تا حدودی از 
اس��تقلال خود مایوس شده بودند اما باز هم فریب و 
حربه واشنگتن آنها را مقابل داعش در کوبانی، عفرین 
و شرق فرات قرار داد و تا امروز قول و قرارهای ایالات 

متحده برای استقلال آنها عملیاتی نشده است.
این روند تنها یک س��ناریو با دو بازیگر )کردها و 
آمریکا( نداش��ت، بلکه در آن طرف مرزهای س��وریه 
دولت حاکم بر آنکارا به دقت نظاره گر اقدام های آمریکا 
و بویژه یگان های مدافع خلق )ی پ گ( بود. ترکیه از 
دیرباز تاکنون بویژه پس از ش��روع بحران سوریه در 
س��ال 2011، کردهای س��وریه را جدی ترین تهدید 
علیه امنیت ملی خود دانس��ته و تم��ام جریان های 
کردی را ش��اخه نظامی حزب کارگران کردس��تان 

)پ ک ک( می دان��د. انفجارهایی که در اس��تانبول و 
میدان کیزلای آنکارا توس��ط »پ ک ک« انجام شد، 
موجب اعمال فشار بیشتر بر کردهای سوریه از سوی 
دولت رجب طیب اردوغان و کابینه او ش��د تا جایی 
که خبرگزاری های ترکیه در طول هفته چندین خبر 
از هدف ق��رار دادن عناصر »پ ک ک« را در خروجی 
خود ق��رار می دادند تا به خوانندگان و افکار عمومی 
خود ثابت کنند کردها تروریس��ت هستند! این روند 
تنه��ا در خارج از خاک ترکیه و پیرامون این کش��ور 
اتفاق نیفتاد، بلکه در داخل ترکیه هم ش��اهد حذف 
سیاسیون کردتبار بودیم. به عنوان مثال »صلاح الدین 
دمیرتاش« رهبر مشترک حزب دموکراتیک خلق های 
ترکیه )HDP( با دس��تور اردوغان بازداش��ت شد و 
بس��یاری از نمایندگان کرد حاضر در پارلمان ترکیه 
تحت فش��ار و حتی ش��نود مخابراتی قرار گرفتند. 
اس��تناد دولت ترکیه این بود که دمیرتاش و اعضای 
حزب دموکراتیک خلق ها ب��ا »پ ک ک« در ارتباط 
هستند و حتی احمد داووداوغلو )نخست وزیر پیشین 
ترکی��ه( این حزب را ش��اخه سیاس��ی »پ ک ک« 
خوانده بود. این بدان معناست که ترکیه راهبرد خود 
در قبال کرده��ا را در داخل و خارج از کش��ورش با 
 قدرت پیگیری می کند و امروز بر سر همین ماجرا با 

ایالات متحده به مشکل خورده است.
برداشت غلط از یک گفت وگو  ■

چندی قبل پس از آنکه آمریکا اعلام کرد بزودی 
نظامیان خود را از سوریه خارج می کند، گفت وگوی 
تلفنی میان اردوغ��ان و ترامپ اتفاق افت��اد. در این 
گفت وگو، رئیس جمهوری ترکیه به همتای آمریکایی 
خ��ود تضمین می دهد پس از خروج نظامیان ایالات 
متحده از سوریه، آنکارا مبارزه با داعش را ادامه دهد 
اما کردهای سوریه را هدف قرار ندهد. در مقابل دونالد 
ترام��پ با توجه به دیدگاه اقتص��ادی خود فرصت را 
ب��رای کم ک��ردن هزینه های کش��ورش در منطقه 
مغتنم می ش��مارد و به اردوغان وعده می دهد ایالات 
متحده از شرق فرات خارج می شود و آن منطقه را به 
صورت دوفاکتو در اختیار ترکیه قرار می دهد. منظور 
از مدیریت دوفاکتوی منطقه یعنی کردهای سوریه 
و ترکیه در یک منطقه اداره امور را در دس��ت داشته 
باش��ند اما داده های رسانه ای نش��ان از فهم اشتباه و 
گفتمان غلط 2 طرف دارد. ترامپ به هیچ وجه در این 
باره با مشاوران نظامی و سیاسی خود مشورت نکرده 
بود و اردوغان هم از این موضوع به صورت بداهه به نفع 
خود بهره برداری کرد. رئیس جمهوری ترکیه بخوبی 
می دانست ترامپ تنها به هزینه اقتصادی حضور در 

سوریه فکر می کند و از این رو توپ را به زمین ایالات 
متحده انداخت و با مانور گس��ترده رسانه ای به دنیا 
این پیام را القا کرد که پس از خروج آمریکا، نیروهای 
ترکیه در ش��رق فرات مستقر خواهند شد! طبیعی 
است انتقادها از سوی کردهای سوریه و برخی رهبران 
سیاسی دموکرات و جمهوری خواه آمریکا بالا گرفت 
و نتیجه این شد که ترامپ 4 ماه دیگر حضور ارتش 
کشورش در سوریه را ابقا کرد. این بدان معناست که 
کردها به توپ س��رگردان در رابطه آنکارا و واشنگن 
تبدیل ش��ده اند و نمی دانند چه سرنوشتی در انتظار 
آنهاست. نکته ای که در اینجا باید مورد نظر قرار گیرد 
این اس��ت که کردهای سوریه در حالت کنونی تنها 
مانده اند و به دنبال تاسیس منطقه ای  همانند اقلیم 
کردستان عراق برای خود هستند. در این میان ایالات 
متحده به صورت قطعی خروج خود از سوریه را اعلام 
کرده است، لذا امکان رخ دادن درگیری میان کردها 
و ترکیه قوی تر ش��ده و هر لحظه ممکن است آنکارا 
دست به اجرای عملیات در شرق فرات بزند. بسیاری 
از سیاستمداران و تحلیلگران معتقدند ترکیه با کردها 
وارد جنگ نمی شود اما باید توجه داشت هیچ توافقی 
میان ترکیه و آمریکا درباره عدم ش��روع درگیری با 
کردهای وجود ندارد و این وضعیت باعث می ش��ود 
احتمال این حمله ساعت به ساعت افزایش پیدا کند.

کردها به دنبال راه بقا ■
تردیدی نیست که ایالات متحده دیگر در سوریه 
حضور نخواهد داش��ت، مگر آنکه اتف��اق خاصی در 
ساختار قدرت و تصمیم گیری ایالات متحده )بویژه 
س��نا و کنگره( رخ دهد و از این جهت اوضاع به نفع 
کردهای سوریه رقم نخواهد خورد. در وضعیت فعلی 
بس��یاری از رس��انه ها اخباری درباره توافق کردهای 
س��وریه با دولت دمشق منتش��ر کرده اند که به نظر 
نادرست است. برخی می گویند کردها قبول کرده اند 
 دولت س��وریه پرچم خود را در شرق فرات به اهتزاز 

درآورد اما نمی تواند به صورت رسمی در این جغرافیا 
حضور داش��ته باشد. بخش��ی دیگر از کردها مدعی 
ش��ده اند ارتش س��وریه تنها می تواند اطراف مناطق 
کردی حاضر باش��د اما کانتون ه��ای کردی همانند 
گذش��ته به سیاست مس��تقل خود ادامه می دهند. 
این اخبار ضد و نقیض نش��ان می دهد کردها به رغم 
آنکه تا دقیقه 90 به مخالفت با سازش می پردازند، در 
نهایت مجبور به سازش با دولت دمشق خواهند شد. 
واقعیت این است که آنها تنها 2 گزینه در مقابل خود 
دارند؛ نخست اینکه وارد درگیری علنی با ترکیه شوند 
که بدون تردید با خروج آمریکا حمایت لجس��تیکی 
و سیاس��ی از آنها قطع می ش��ود و با عنایت به کینه 
ترکیه از آنها می تواند منجر به نابودی آنها در سوریه 
شود. دوم اینکه راه مصالحه با دولت دمشق را پیش 
بگیرند و س��لاح خود را زمین بگذارند. طبیعی است 
که با شروع گفت وگوهای دمشق و کردها آنها همانند 
بس��یاری از شهروندان س��وری از حق و حقوق ملی 

بهره مند خواهند شد. 
سناریوی ترکیه چیست؟    ■

ترکیه پس از آنکه عملیات ش��اخه زیتون را به 
اجرا گذاش��ت توانست به آمریکا و کردها بفهماند 
ک��ه به هیچ وجه با آنها وارد مصالحه نخواهد ش��د 
و هیچ گونه امتیازی به کردها اعطا نمی ش��ود. این 
بدان معناست که آنکارا از مواضع خود عقب نشینی 
نخواهد کرد و کار برای کردهای س��وریه س��خت 
خواهد شد. از سوی دیگر از گذشته داده هایی مبنی 
بر تغییر اقلیم بومی س��وریه توس��ط ترکیه وجود 
داشته است، به گونه ای که آنکارا با اعطای شناسنامه 
ترکی به برخی پناهن��دگان و چینش آنها در مرز 
خود با سوریه به دنبال تغییر بافت جمعیتی آنجا 
بوده است. به موازات همین وضعیت تروریست های 
»ارتش آزاد س��وریه« که از روز اول توسط ترک ها 
آموزش و حمایت شده اند، در آمادگی کامل به سر 
می برند تا با اشاره دولت اردوغان، کردهای سوریه را 
به خاک و خون بکشند. مجموع این متغیرها نشان 
از آن دارد که ترکیه بحث »فتح میدانی با حداکثر 

برد مقطعی« را در دستور کار خواهد داشت.  

گزارش تحلیلی از تور منطقه ای وزیر خارجه آمریکا

گشت و گذار علیه تهران

تأثیر مجادله ترکیه و آمریکا بر حیات کردهای سوریه

بودن یا نبودن، مسأله این است!


