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دريچه انعكاس پيام هاي شما از سراسر كشور

جمعی از بسیجیان مدال آور المپیادهای علمی 
مدال های خود را به رهبر انقلاب تقدیم کردند
رهبر انقلاب: رتبه های برتر علمی 

نشانه استعداد فرزندان انقلاب است

جمعی از بس��یجیان م��دال آور المپیادهای 
علمی کش��وری و جهانی ظهر دیروز )یکشنبه( 
با حضرت آیت الله العظمی خامنه ای رهبر حکیم 
انقلاب اسلامی دیدار و مدال های خود را تقدیم 
ایشان کردند. به گزارش پایگاه اطلاع رسانی دفتر 
مق��ام معظم رهبری،  در ای��ن دیدار که پس از 
اقامه نماز ظهر و عصر به امامت حضرت آیت الله 
خامنه ای برگزار ش��د، م��دال آوران المپیادهای 
علمی 22 مدال کش��وری و جهان��ی خود را در 
رش��ته های ریاضی، فیزیک و کامپیوتر به رهبر 
انقلاب اسلامی تقدیم کردند. رهبر معظم انقلاب 
نیز در ای��ن دیدار کوتاه با تش��کر و قدردانی از 
جوانان مدال آور، کس��ب رتبه های برتر علمی را 
نشانه استعداد و پیش��رفت های علمی فرزندان 
انق��لاب خواندن��د و گفتن��د: ای��ن نش��انه ها و 
پیشرفت ها همان چیزی اس��ت که به قدرت و 

اقتدار درونی کشور می افزاید.

خبر

این یادداشت متعرض ادبیات 
سیاس��ی روزمره نیست، بلکه 
نوش��تاری در حوزه اندیش��ه 
سیاس��ی ایران اس��ت و از این 
منظر باید در آن نگریس��ت. با 
این توضیح باید بگوییم جامعه ایران از سال 92 
و پس از انتخابات یازدهم ریاست جمهوری وارد 

دوره جدید و نومحافظه  کاری شد.
اما »نومحافظه کاری« چیست و چگونه شکل 
گرفت؟ چنانکه می دانیم پس از دوم خرداد 76 
جریان های سیاسی کش��ور به طور عمده به 2 
جریان »اصلاح طلب« و »محافظه کار« تقس��یم 
شدند، البته این نامگذاری از سوی اصلاح طلبان 
صورت گرفت که بتوانند با این نام گذاری خود را 
مترقی و جریان مقابل را مرتجع بنامند؛ چنانکه 
در ادبیات سیاسی روزمره این برداشت ابتدایی از 
آن دو مفهوم وجود دارد. اما نکته آنجاس��ت که 
در ادبیات اندیش��ه سیاس��ی این مفاهیم دارای 
ارزش گذاری نیست و محافظه کاری یک اندیشه 
اس��ت، همچنانکه اصلاح طلبی نیز یک اندیشه 
است. در هر کدام، اندیشه های درست و نادرستی 
وجود دارد که آنها را باید به تنهایی داوری کرد و 

به صورت کلی نمی توان قضاوت کرد.
با وجود این، مرزبندی مذکور دارای ایراداتی 
هم بود: نخست اینکه جریان اصلاح طلبی یکدست 
نبود و در جریان و افرادی که اصلاح طلب نامیده 
می شدند طیف هایی سنتی وجود داشتند که به 
لحاظ فکری نمی ش��د آنها را اصلاح طلب نامید. 
این طیف ها عموما شامل روحانیان و وابستگان به 
آنها بود. یعنی به طور خاص »مجمع روحانیون 
مبارز« اما از سوی دیگر واژه »محافظه کار« نیز 
برای جریان مقابل مفهوم درستی نبود، زیرا در 
این جریان جز محافظه کارانی مانند دولتمردان 
دولت سازندگی جریان نوظهور دیگری نیز وجود 
داشت که به لحاظ فکری تفاوت ماهوی با جریان 
»محافظه کار« داشت. در واقع همان ها بودند که 
بعد ها »اصولگرا« نام گرفتند و به تصریح از آغاز 
دهه 1380 مس��تقل از »محافظه کاران« عمل 
کردند. چنانکه در رشته اندیشه سیاسی مشاهده 
می کنی��م »محافظ��ه کاری« یا کانسرواتیس��م 
مفهوم اندیش��ه ای کاملا متفاوت از اصولگرایی 
با فاندامنتالیس��م اس��ت. اما چون واژه ها عموما 
توس��ط بازیگران سیاسی و با اهداف سیاسی به 
کار م��ی رود و رواج می یابد، در آن دوره کمتر به 
تفاوت میان این دو اندیش��ه سیاسی توجه شد. 
نظریه پردازان اصلاحات نیز چون گمان می کردند 
با همین مفهوم اصلاح  طلب و محافظه کار بخت 
پیروزی آنها بیش��تر است همچنان بر آن اصرار 
ورزیدند. اما واقعیت اجتماعی چیز دیگری بود و 
چنانکه گفته شد تحولات دهه 1380 به سمت 
افزای��ش اقتدار اصولگرایان پی��ش رفت. در این 
میان اصلاح طلبان و محافظ��ه کاران پی در پی 
در انتخابات های برگزارشده شکست خوردند و 
عرصه را به رقیب اصولگ��را واگذار کردند. البته 
س��ال 88 چندان هم دل کن��دن از این جایگاه 
ساده نبود لذا سر به طغیان و سرکشی برداشتند.
انتخابات 88 دو نکته را برای جامعه سیاسی 
ای��ران محرز ک��رد: اول اینک��ه اصلاح طلبان و 
محافظ��ه کاران ب��رای از می��دان خ��ارج کردن 
اصولگرای��ان حاضر ب��ه ائتلاف هس��تند؛ دوم، 
اصولگرایان هم چن��دان وحدتی ندارند و دارای 
طیف بندی هایی هستند که فعلا برای از میدان 
به در ک��ردن ائتلاف اصلاح طلب – محافظه کار 
به وحدت و یکپارچگی رس��یده اند اما تحولات 
س��ال های88 تا 92 چندین اث��ر را روی آرایش 
سیاس��ی این جریان ه��ا گذاش��ت: اولا ائتلاف 
»اصلاح طلبان - محافظه کاران« تداوم یافت و با 
شکس��تی که هم در انتخابات و هم در شورش 
پس از آن خورده بودند، چاره ای جز تقویت این 
ائتلاف نداشتند. ثانیا اختلافات میان اصولگرایان 
س��ر باز کرد که به طور مشخص میان 2 جبهه 
هوادار جلیلی و قالیباف خود را نش��ان داد. این 
موضوع اهمیت بالایی دارد که باید در نوشتاری 

دیگر به آن پرداخت.
ام��ا نتیجه این ش��د که ائت��لاف پدیدآمده 
میان اصلاح طلبان و محافظه کاران که انس��جام 
تش��کیلاتی خود را به طور نس��بی حفظ کرد 
توانس��ت از تشتت تش��کیلاتی جریان اصولگرا 
بهره ببرد و در انتخابات یازدهم ریاست جمهوری 
ب��ه پیروزی برس��د. در واقع از همین جا بود که 
»نومحافظه کاری« به طور رس��می پدید آمد و 

دوران »نومحافظه کاری« در ایران آغاز شد.
ادامه در صفحه 11
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گذار به دوران 
نومحافظه کاری

  درباره مساله هسته ای از زوایای 
فنی و حقوقی بحث ه�ای زیادی 
شده است نظر شما درباره برجام یا توافق هسته ای 

به لحاظ سیاسی و اجتماعی چیست؟
 اگر توافق نش��ده ب��ود، دول��ت »جوان مرگ« 
می ش��د؛ اولا توافق با غربی ها در مساله هسته ای، 
مقدم��ه واجب ایده دولت برای اداره کش��ور یعنی 
توسعه از راه روابط خارجی )همگرایی با غرب( بود، 
ثانیا نحوه مواجهه دولت با مساله هسته ای به صورتی 
بود که  انجام توافق به همه موجودیت سیاس��ی و 
اجتماعی دولت گره خورده بود. بنابراین شکس��ت 
مذاکرات به شکس��ت ایده دولت در اداره کش��ور و 
شکست سیاس��ی و اجتماعی دولت و حامیان آن 
منجر می ش��د. در واقع عدم توافق به معنای اعلام 
»پایان کار« دولت بود. اگر برخی رویه های سیاسی 
رایج در برخی کشورهای غربی که ناکامی دولت ها 
از نظر ایده اداره امور یا ناکامی در محیط اجتماعی 
و سیاسی به اعلام پایان دولت و برگزاری انتخابات 
زودرس منجر می شود در ایران نیز رایج بود، تقریبا 
دول��ت یازدهم بعد از عدم توافق باید به اس��تقبال 
چنین وضعیتی می رفت اما حاکمیت با انعطاف های 
قابل توجه که البته عاری از ریسک و هزینه نیست، 

مانع فروپاشی دولت یازدهم شد.
  قطع نظر از نگاه مثبت و منفی درباره برجام، آثار 
و پیامدهای اجتماعی و سیاس�ی برج�ام یا توافق 

هسته ای چیست؟
تواف��ق از نظر اجتماعی ب��رای دولت موقعیتی 
»ژانوس وار« دارد؛ از یک طرف خلأ و ضعف پایگاه 

اجتماعی دول��ت را تا حدود زی��ادی پر می کند و 
تا اطلاع ثانوی مس��ائلی مثل سبد کالا و ماجرای 
ثبت انصراف یارانه ها و برخی نارضایتی ها از دولت 
را در حالت تعلیق ق��رار می دهد. در واقع توافق به 
دولت فرصت می دهد تا سطح قابل توجهی، سرمایه 
اجتماعی خود را بازسازی کند. اما باید توجه داشت 
که این آثار »کوتاه مدت« خواهد بود، چرا که برای 

مردم توافق به ماهو توافق یا 
روابط خارجی به ماهو روابط 
خارج��ی موضوعی��ت ندارد 
بلکه مطابق وعده دولت، حل 
مسائل معیش��تی، اقتصادی 
و... از رهگ��ذر روابط خارجی 
و تواف��ق موضوعی��ت دارد. 

بنابراین در میان مدت  فشار انتظارات اجتماعی از 
»اصل توافق« به »توافق برای حل مسائل« شیفت 
می کند.  اما مطابق چهره دوم، اولا توافق، دولت را 
از »دوپینگ« تحریم های ناشی از چالش هسته ای  
برای توجیه مشکلات کشور محروم می کند و دولت 
دیگ��ر نمی تواند ناکارآیی و ضعف ه��ای خود را به 
تحریم ها گ��ره بزند و فرافکنی کند، ثانیا انتظارات 
فزاینده اجتماعی که خود دولت عمده آفریننده و 
توسعه دهنده آن بود تا این حد که آب خوردن هم 
به رفع تحریم ها وابس��ته است، در حکم »بهمنی« 

است که به دفن هر دولت ناکارآمدی منجر خواهد 
شد. بنابراین سیاست تعدیل انتظارات اجتماعی از 
توافق از اهم سیاست های دولت است که در تضاد با 
سیاست حداکثری کردن انتظارات از توافق در دوره 

پیشا توافق است.
  به لحاظ سیاسی چطور؟

مسائل دولت تغییرات گسترده ای البته همانطور 
که بیان ش��د در کوتاه مدت 
خواهد داش��ت، طوری که 
را  یازده��م  دول��ت  دوران 
می ت��وان  به 2 دوره پیش��ا 
و پس��ا توافق تقسیم کرد. 
دولت در دوره پیش��ا توافق 
به دلیل خلأ و ضعف پایگاه 
اجتماعی و تشکیلات سیاسی به جریان اصلاحات 
اتکای بیش��تری داش��ت اما با تواف��ق و پر کردن 
خلأ اجتماعی خود و کس��ب یک پایگاه اجتماعی 
مستقل ولو موقت، اس��تقلال دولت از این جریان 
بیش��تر خواهد ش��د و لااقل اصلاحات از موقعیت 
آپاندیس��یت کنونی فراتر نخواه��د رفت. بنابراین 
وزن چانه زنی اصلاحات برای »س��هم بری« بیشتر 
در انتخابات مجلس آینده کاس��ته خواهد ش��د و 
روحانی در تصمیم گیری ها برای انتخابات مجلس 
دس��ت بالا را دارد. حتی در این حد که ش��راکت  

لاریجانی )رئیس مجلس کنونی( با دولت روحانی 
در انتخابات بر ش��راکت روحان��ی با اصلاح طلبان 

ترجیح پیدا کند.
  چرا؟

لاریجانی بنا به نس��بتی که با جریان سیاسی 
اصولگرای��ی در این س��ال ها پیدا کرده اس��ت که 
دس��ت کم بخش��ی از آنها)پای��داری( را خط قرمز 
لایتغیر خود می داند و با بخش��ی دیگر)موسوم به 
تحول خواهان یا ایثارگران( روابط مناقش��ه آمیزی 
دارد  و نی��ز همگرایی ای که با دولت یازدهم بویژه 
در مس��اله هس��ته ای پیدا کرده اس��ت که »دگر« 
اصولگرایان اس��ت، در دوره گ��ذار از اصولگرایی به 
معنای سیاس��ی آن ق��رار دارد و به تعبیر دیگر در 
آس��تانه خروج از آن است. همچنین لاریجانی در 
دوره ریاستش بر مجلس نهم نقش قابل توجهی در 
کنترل و مدیریت مجلس به نفع دولت یازدهم بویژه 
در مهم ترین مس��اله دولت یعنی مساله هسته ای 
داشته اس��ت. بنابراین لاریجانی به لحاظ سلبی و 
ایجابی شریک مطمئن تری برای دولت یازدهم در 

انتخابات آینده مجلس است.   
  نسبت بین دولت و منتقدان چه تغییری خواهد 

کرد؟
نسبت بین دولت یازدهم و منتقدان نیز تغییر 
خواهد کرد و دولت یازدهم با احساس قدرتی که در 
دوره پسا توافق دارد، موضع سرسختانه تری نسبت 
به دوره پیشاتوافق نسبت به منتقدان خود خواهد 
داشت که زهر چشم آن را در نطق رئیس جمهور در 

روز توافق ملاحظه کردیم. 
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موض��وع ام��وال بلوکه ش��ده ایران 
در خارج کش��ور مانند بسیاری از 
مباحث اقتصادی در دولت یازدهم نشان داد حقایق با 
تغییر شرایط، تغییر می کند! مسؤولان دولت تاکنون 
در ای��ن باره آمارهای بس��یار زی��اد و گاه با اختلاف 
چندده میلی��ارد دلاری ارائه کرده و برای این تناقض، 
توجیهی به ظاهر منطقی و علمی تراش��یدند اما در 
عمل ابهام ها نه تنها رفع نشده بلکه بیشتر شده است. 
البته موضوعی که در اینجا روی آن بحث خواهد شد 
نه مساله درستی و راستی آمارها بلکه روند انتشار آن 

توسط دولتمردان است.
1- مسؤولان پول و اموال بلوکه شده ایران در خارج از 
کشور را از 23 میلیارد دلار تا 180 میلیارد دلار عنوان 
کرده اند که فقط 6 تا 8 میلیارد دلار آن قابلیت استفاده 
و تبدیل شدن به ریال را دارد. دلیل این تناقض ها در 
آمار هم روشن است؛ میزان پول های بلوکه شده قابل 
بازگش��ت با میزان پول های س��رمایه گذاری شده یا 
میزان اموال غیر منقول بلوکه شده و غیربلوکه شده 

متفاوت است و یک مسؤول جمع همه اینها را اعلام 
می کند اما مسؤول دیگر فقط بخشی از آن را در نظر 
می گیرد و آمار می دهد. در کشور ما درآمدهای نفتی 
به 3 بخش تقسیم می شود؛ 20 درصد آن به صندوق 
توسعه ملی می رود و 14/5 درصد به شرکت ملی نفت 
و مابقی به خزانه واریز می شود. دولت یازدهم بخشی 
از پول های بلوکه ش��ده را پیش خور ک��رده و درآمد 
نفتی وصول نشده آن را »وصول شده« تلقی کرده و 
از بانک مرکزی معادل ریال آن را دریافت کرده است. 
طبق قانون دولت نمی تواند آن دلارهایی که »وصول 
نکرده و خرج کرده« را دوباره خرج کند. بدین ترتیب 
مس��ؤولی که کمترین آمار پول های ذخیره ش��ده را 
اع��لام می کند، آمار دلارهایی که قبل از آزاد ش��دن 
به ریال تبدیل شده و به اصطلاح »پیش خور« شده و 
همچنین ذخایر و دارایی های بانک مرکزی را که قابل 
بازگشت نیست )حتی بعد از آزاد شدن( در آمار خود 

حساب نمی کند. 
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س��اعت ها در دف��اع از رضاخ��ان 
ح��رف زدن، به اس��تدلال ش��اه 
قاجار ک��ه درباره نفت گفته ب��ود: »این ماده بدبو 
را می خواهی��م چه کار؟« درباره انرژی هس��ته ای 
صحبت کردن، ش��ادی کردن ب��رای چیزی که از 
آن هیچ اطلاعی وجود ندارد، غیرعامدانه دانس��تن 
شلیک موش��ک آمریکایی به هواپیمای مسافری 
ایران��ی ب��ا 290سرنش��ین و دف��اع از کاپیتان ناو 
وینس��نس، تعریف خنثی از شهید و شهادت ارائه 
دادن،  عصبانی ش��دن از شعار »مرگ بر آمریکا« 
و حت��ی دف��اع ک��ردن از کاخ س��فید، معترضان 
وال اس��تریت را یاغی و اغتشاشگر خطاب کردن و 
خیلی کارهای دیگر از توانایی های جریانی اس��ت 
ک��ه در همه این 2 س��ال و در روزهای منتهی به 
جمع بندی مذاکرات حتی یک دفاع فنی از »متن« 
توافق��ات ایران و 1+5 منتش��ر نکرده اند. این رفتار 
را درباره قطعنامه 2231ش��ورای امنیت هم پیش 
گرفتند و درباره متن این قطعنامه -که حتی تیم 

مذاکره کننده برخی مفاد آن را خطرناک تلقی کرده 
و گفته اس��ت: »مفاد خطرناک قطعنامه 2231 را 
اجرا نمی کنی��م« )عراقچ��ی در گفت وگوی ویژه 

خبری(- نیز تنها به تعریف و تمجید پرداختند.
جری��ان »توافق ب��ه هر قیمتی« ک��ه در همه 
ماه های گذشته با پرداختی غیرتخصصی به موضوع 
مذاکرات صرفا دنبال »فقط توافق« بوده است، حالا 
و در روزهای شادی جناح غربگرا، به اینکه در آینده 
تاریخ درب��اره نقش این جریان چه خواهد گفت و 
از آن به چه تعبیر خواهد کرد، نمی اندیش��د. گروه 
مذکور که از برخی شخصیت های سیاسی تا لشکر 
روزنامه های دست به قلم حاضر برای بزک آمریکا 
را در خیل خود جای داده است، در مقاطعی حتی 
با برخی مش��ابهت دادن های تاریخی برای حصول 
همی��ن »توافق به ه��ر قیمتی«، ب��ه تیم متعهد 
مذاکره کننده جفا ک��رد و بی آنکه در تاریخ دقتی 

کرده باشد، ظریف را با مصدق و...
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دفاع از  چکمه پوش بی سواد در دانشگاه!»اخلاق« بلوکه شده!
      محمدرضا کردلو             محسن جندقی       

تاریخنگاه امروز

مهندسی تحمیل
وز

مر
ن ا

 وط
ی،

در
 حي

يم
راه

س:  اب
عك

 

 آیا صدور قطعنامه شورای امنیت قبل از بررسی متن جمع بندی مذاکرات در ایران 
با هدف فشار به مجلس برای پذیرش مفاد خلاف قانون برجام بوده است؟


