
وطن امروز  شماره 1783 5مقاله چهار‌شنبه  9 دی 1394

ادامه از صفحه اول
پس از انتخابات وقتی روشن شد این پیش‌بینی‌ها صحیح 
بوده و بخش‌هایی از آن عینا واقع ش��د؛ رهبر معظم انقلاب 
به عنوان بخش��ی از راهبرد مدیریتی خود در مقابل فتنه به 
یادآوری این مس��اله پرداختند که آنچه رخ داد در واقع هم 
قابل پیش‌بینی بود و هم عملا پیش‌بینی ش��ده بود بنابراین 
بازیگران فتنه درون سناریویی ایفای نقش می‌کنند که کل 
این س��ناریو از قبل توسط کسانی که در عداوت آنها با مردم 

ایران شکی نیست، نوشته شده است.
از منظر مدیریتی استناد به جنبه‌های از قبل پیش‌بینی 
ش��ده و آشکار شده آنچه در حال رخ دادن بود و گرفتن این 
نتیجه که آنچه پس از انتخابات به عنوان فتنه شناسایی شد 
در واقع چیزی غیر از تحقق یک سلسله پیش‌بینی‌های دارای 
جزئیات انجام ش��ده قبل از انتخابات نیس��ت، چند کارکرد 

اصلی داشت. 
یکم- نخس��تین کارک��رد این راهبرد این ب��ود که حقانیت 
دی��دگاه رهبری و نظام درب��اره ماهیت فتنه‌گون و کودتایی 
آش��وب‌های 88 را مستند و مس��جل می‌کرد. در واقع وقتی 
مردم دیدند همه یا بیشتر آنچه در حال رخ دادن است تقریبا 
به طور کامل همان مواردی اس��ت ک��ه رهبر معظم انقلاب 
اس�المی و برخی دیگر از تحلیلگران با تاسی به ایشان قبل 
از انتخابات پیش‌بینی کرده و نسبت به وقوع آن هشدار داده 
بودند، به تدریج یک باور عمومی ش��کل گرفت که آنچه در 
حال رخ دادن اس��ت اعتراض خودج��وش مردمی به نتیجه 
انتخابات نیست بلکه پروژه‌ای از پیش طراحی شده و بسیار 
مفصل برای تبدیل انتخابات به فتنه و در نهایت کودتا علیه 
رای مردم است که اتفاقا نظام هم نسبت به آن غافل نبوده و 
بر آن اش��راف داشته است. به این ترتیب ماهیت برنامه‌ریزی 
شده و توطئه‌آمیز فتنه 88 با سرعت بسیار بیشتری در ذهن 
مردم جا افتاد و باعث ش��د اولا نس��بت به ادعاهای ظاهری 
س��ران داخل��ی و خارجی فتنه دچار تردید ش��وند و ثانیا به 

تدریج یک بسیج عمومی علیه فتنه در کشور شکل بگیرد. 
مرور هش��دار‌های داده شده قبل از انتخابات به یک معنا 
دارای این پیام برای افکار عمومی بود که نسخه فتنه از قبل 
آشکار بوده است و کم و بیش روشن بوده که طراحان اصلی 
فتنه در خارج از ایران و همکاران داخلی آنها درصدد اجرای 
چه برنامه‌ای هستند. نه فقط این، بلکه جزئیات این طراحی 
از قبل به طور عمومی تش��ریح شده و هشدارهای لازم برای 
درنغلتیدن مردم و خواص در آن نیز داده ش��ده بود. بنابراین 
وقتی مردم مشاهده کردند تمام آن پیش‌بینی‌ها درست بوده 
و یک به یک در حال رخ دادن است، به طور طبیعی تردیدی 
جدی درباره حقانیت ادعاهای فتنه‌گران و مشروعیت اقدامات 

و اهداف آنها شکل گرفت. 
دوم- دومین کارکرد این راهبرد این بود که استناد به آشکار 
بودن توطئه طراحی شده علیه کشور در سال 88 نوعی اتمام 
حجت با کسانی تلقی می‌شد که به نوعی در این ورطه گرفتار 
ش��ده بودند. علنی بودن جزئیات نقشه طراحی شده دشمن 
دیگر جایی برای این بهانه‌جویی باقی نمی‌گذاشت که کسانی 
مدعی شوند نمی‌دانند در چه دامی گرفتار شده‌اند و جدول 

چه کسی را پر می‌کنند. 
س�وم- از یک منظر مدیریتی کارکرد دیگر این راهبرد این 
ب��ود که توجیهی کامل و دقیق برای برخورد با کس��انی که 
با وجود آش��کار بودن نقشه دشمن، هش��دارهای داده شده 
در ای��ن باره را نادیده گرفته و باز هم در پازل دش��من بازی 
می‌کردند، فراهم می‌کرد. در حالی که از مدت‌ها قبل روشن 
بود چه برنامه‌ای برای انتخابات س��ال 88 ریخته شده است، 
تکمیل خانه‌های خالی جدول دش��من از جانب کس��انی در  
داخل، دیگر به هیچ‌وجه نمی‌توانس��ت ی��ک اقدام اتفاقی یا 
غیرعمدی تلقی ش��ود. اگر از قبل روش��ن نبود چه طراحی 
برای انتخابات انجام ش��ده و اگر جزئیات آن تشریح نشده و 
درباره آن هشدارهای لازم در عالی‌ترین سطح و به طور علنی 
و در ابعاد ملی داده نشده بود، شاید پذیرفتنی بود که کسانی 
مدعی شوند نمی‌دانسته‌اند در چه بازی‌ای گرفتار شده‌اند اما 
وقتی همه چیز از پیش روش��ن بود، تکمیل بازی دشمن و 
اجرای پروژه‌هایی که دش��من برای تکمیل برنامه‌اش به آن 
نیاز داشت، بی‌شک می‌توانس��ت و باید یک اقدام »عمدی« 
در نظر گرفته ش��ود که مس��توجب برخورد اس��ت. در واقع 
اس��تناد به پیش‌بینی‌های گذشته، توجیه لازم برای برخورد 
با آن دس��ته از افراد را که عالمانه و عامدانه به سهم‌پذیری و 
نقش‌پذیری در بازی دشمن مشغول شده بودند، فراهم کرد 
و افکار عمومی نیز به آس��انی می‌پذیرفت – و پذیرفت- که 
این برخورد عادلانه است، چرا که همه هشدارهای لازم برای 
مصونیت‌بخش��ی به جامعه و خواص انجام شده و با این حال 
کس��انی همچنان – با انگیزه‌های مختل��ف- بازی در زمین 
دش��من را به گرفتن جانب حق ترجیح می‌دهند و بنابراین 

باید با آنها برخورد و جلوی راه پروژه‌هایشان سد شود.
چه�ارم- باز ه��م اگر فقط نگاه مدیریتی داش��ته باش��یم، 
هش��دارهای رهبر معظم انقلاب اس�المی قبل از انتخابات 
درباره اینکه دشمن چه خوابی برای روزهای پس از انتخابات 
دیده و  جدول دش��من دارای چه مش��خصاتی اس��ت، برای 
نهادها و دستگاه‌های مسؤول برخورد با پروژه‌های اینچنینی 
هم بسیار مفید بود، چرا که باعث شد آنها بتوانند پیشاپیش 
آمادگی‌های لازم را برای مقابله با پروژه‌ها و ترفندهای دشمن 
به دست آوردند و از آنچه به لحاظ مدیریتی غافلگیری نهادی 
و غافلگیری س��ازمان یافته خوانده می‌شود پیشگیری شود. 
فتنه 88 از بس��یاری جهات پدی��ده‌ای منحصر به‌فرد و فاقد 
نمونه مشابه در گذشته ملت ایران بود. نمونه‌های اجرا شده 
کودتای انتخاباتی در کشورهای دیگر هم فقط شباهت‌هایی 
کل��ی به آنچ��ه در ایران اجرا ش��د داش��ت و مطالعه آنها به 
هیچ‌وجه نمی‌توانست ابعاد آنچه را که برای ایران برنامه ریزی 
ش��ده بود - و فقط بخش��ی از آن مجال اجرا یافت- روش��ن 
کند. اگر نبود هشدارها و پیش‌بینی‌های رهبر معظم انقلاب 

اسلامی که عمدتا مبتنی بر درک عمیق ایشان از الگوی رفتار 
دش��من در بیش از 3 دهه گذشته علیه انقلاب اسلامی بود، 
بی‌شک دوران یادگیری برای دستگاه‌های کشور در سال 88 
بس��یار طولانی می‌شد و آنها نمی‌توانستند بموقع نسبت به 
صحنه شناخت کافی پیدا کرده و راهبردهای مقابله‌ای خود 
را تدوین کنند. از لحاظ مدیریتی این هشدارها نقشه دشمن 
را پیش��اپیش برای دستگاه‌های متولی برخورد با این صحنه 
باز کرد، ابعاد آن را شکافت، حتی برخی جزئیات را پیش‌بینی 
کرد و به دس��تگاه‌ها این امکان را داد پیش از فرارسیدن ایام 
فتن��ه آمادگی‌های لازم برای مواجهه با آن را در س��اختار و 

سازمان و شیوه‌های کار خود به‌وجود آورند. 
اکنون زمان آن اس��ت ک��ه ببینیم رئوس پیش‌بینی‌های 
رهب��ر معظ��م انقلاب اس�المی درباره فتنه 88 ک��ه قبل از 
انتخابات بر آن تاکید کردند چه بود و پس از انتخابات ایشان 
چگونه با اس��تناد به آنچه از قبل گفته بودند، مسیر مدیریت 

صحنه سخت و دشوار فتنه را هموار کردند. 
پیش از انتخابات ریاست جمهوری سال 1388 رهبرمعظم 
انقلاب اس�المی موارد زیر را به عنوان رئ��وس برنامه‌ای که 
دش��من در ص��دد تعقی��ب آن در انتخابات یا اج��رای آن با 
استفاده از فضا و فرصت به‌وجود آمده در انتخابات بود، مطرح 

کردند و بر ضرورت هشیاری نسبت به آنها تاکید فرمودند.
1- القای جدی نبودن رقابت و ش��بهه در سلامت انتخابات: 
رهبر معظم انقلاب اس�المی پیش از انتخابات در چند نوبت 
تذکر دادند دس��ت‌هایی در کار اس��ت تا به مردم این پیام را 
بدهد که انتخابات ریاس��ت‌جمهوری در کشور جدی نیست 
و آنچه به نام انتخابات اجرا خواهد ش��د نمایش��ی اس��ت با 
نتایج از پیش تعیین ش��ده ک��ه اراده و رأی مردم نمی‌تواند 
در آن تغیی��ری ایجاد کند. مراجعه ب��ه ادبیاتی که از جانب 
ضدانقلاب طرفدار تحریم پیش از همه انتخابات‌های پس از 
انقلاب بویژه قبل از انتخابات خرداد 88 تولید ش��ده نش��ان 
 می‌ده��د این خط حقیقتا وجود داش��ته و ه��دف از آن هم 
2 چیز بوده اس��ت. نخس��ت اینکه با ایج��اد یأس و ناامیدی 
در مردم جلوی مش��ارکت گس��ترده آنها در ام��ر انتخابات 
گرفته ش��ود و مردم حس کنند چه آنه��ا رأی بدهند و چه 
ندهند تکلیف انتخابات از پیش روش��ن است و دوم، در بین 
بخش‌هایی از جامعه انگیزه‌هایی ایجاد ش��ود برای اینکه به 
تخریب فرآیند انتخابات در کشور پرداخته و به اصطلاح این 
نمای��ش و بازی از پیش طراحی ش��ده را به هم بزنند. رهبر 
معظم انقلاب اس�المی از پیش از انتخابات هشدار دادند دور 
جدیدی از این نوع عملیات روانی روی جامعه ایرانی در حال 

آغاز شدن است و باید نسبت به آن هشیار بود. 
مس��اله جدی نبودن رقاب��ت در 2 قالب مختلف از جانب 
گروه‌ه��ای مختلف سیاس��ی و اپوزیس��یون در ای��ام قبل از 
انتخابات مطرح می‌شد که رهبر معظم انقلاب اسلامی درباره 
ه��ر دوی آنها قب��ل از انتخابات تذک��رات لازم را به جامعه، 
نخبگان سیاس��ی و کاندیداها داده بودند. اولین قالب تاکید 
بر این موضوع از جانب محافل سیاس��ی مختلف - عمدتا در 
بیرون از ایران - بود که نظام اساس��ا اجازه نخواهد داد همه 
سلایق سیاس��ی وارد صحنه انتخابات شوند و مردم بتوانند 
آزادانه از میان آنها گزینه خود را انتخاب کنند. اگرچه واقعیت 
صحنه انتخابات بویژه کاندیدا ش��دن محمد خاتمی، مهدی 
کروبی و در نهایت میرحسین موسوی به هیچ‌وجه این خط 
تبلیغات��ی را تایید نمی‌کرد ولی منادیان جدی نبودن رقابت 
همچن��ان تاکید می‌کردند کل این صحنه غیرواقعی اس��ت 
و نظام ب��ازی درون جریان‌های مورد اعتماد خ��ود را به راه 

انداخته است.
برخی گروه‌ها و جریان‌های اصلاح‌طلب در داخل کش��ور 
اما از این منظر به مسأله جدی نبودن رقابت نگاه نمی‌کردند. 
این جریان‌ها حداقل 3 کاندیدای قدرتمند در صحنه داشتند 
بنابراین به هیچ‌وجه در موقعیتی نبودند که ادعا کنند نظام 
به کاندی��دای آنها اجازه حضور در صحن��ه را نداده و آنها از 
عرضه خ��ود به آرای عمومی محروم مانده‌اند. در عوض، این 
جریان‌ها از چند ماه مانده به انتخابات نغمه‌هایی در این‌باره 
س��از کردند که حتی اگر رقابتی واقعی ش��کل بگیرد، نتایج 
اعلام شده نتایج واقعی نخواهد بود و اراده‌ای برای مهندسی 
نتیجه انتخابات یا دستکاری در نتایج انتخابات به‌رغم رأی و 
نظر مردم وجود دارد. رهبر معظم انقلاب اسلامی از یک سال 
قبل از انتخابات هشدار دادند چنین خطی با هدف تشکیک 
در اعتماد مردم به مکانیسم برگزاری و اعلام نتایج انتخابات 
در حال تعقیب است و نباید کسانی در داخل کشور در حالی 
که خود بهتر از هر کسی می‌دانند فرآیند برگزاری انتخابات 
همواره کاملا سالم بوده و نظام به نتیجه رأی مردم  - هرچه 
بوده - پایبند مانده اس��ت، حرف‌هایی را که منشأ اصلی آن 

دشمن بیرونی است تکرار کنند. 
رهبر حکیم انقلاب پ��س از وقوع فتنه 88 تاکید کردند 
عدم توجه به این هشدارها که قبل از انتخابات به صراحت از 
جانب ایشان بیان شده بود و تکرار حرف‌های دشمن از جانب 
کسانی در داخل کش��ور و حتی برخی کاندیداها، حداقل 2 

نتیجه منفی بسیار جدی به بار آورد.
نخست اینکه بذر بی‌اعتمادی را در بخش‌هایی از جامعه 
که برای نخس��تین‌بار تصمیم به شرکت در انتخابات گرفته 
بودن��د کاش��ت و در نتیج��ه زمینه‌هایی برای آغ��از برخی 
ناآرامی‌ها قبل از انتخابات و تداوم و اوج گرفتن آن در ماه‌های 
بع��د از انتخابات را فراهم آورد. جالب اس��ت که رهبر حکیم 
انقلاب در جایی به علت این مس��أله اش��اره‌ای بسیار ظریف 
داشته‌اند. ایش��ان در یکی از سخنرانی‌های خود چند هفته 
مانده به انتخابات می‌گویند کس��انی از حدود یک سال قبل 
از انتخابات خط تش��کیک درباره سلامت آن را آغاز کرده‌اند 
و عل��ت اینکه زمانی چنین طولان��ی از جانب این افراد برای 
تبلیغ این ایده در نظر گرفته ش��ده چیزی جز این نیس��ت 
که »می‌خواهند اثرگذاری بیش��تری بر افکار عمومی داشته 
باشند«.  بنابراین آغاز پروژه تشکیک در سلامت انتخابات از 

دید رهبر معظم انقلاب اسلامی در واقع مبتنی بر یک تحلیل 
اس��توار بر روانشناسی اجتماعی بوده که می‌گوید اگر جامعه 
در زمانی کم و بیش طولانی و از کانال‌های مختلف و به ظاهر 
مستقل در معرض دریافت یک پیام واحد قرار بگیرد، در هر 
ح��ال از آن اثر خواهد پذیرفت ولو اینکه هیچ ش��واهدی در 

تایید آن وجود نداشته باشد.
دوم، دش��من را نیز نس��بت به نتیجه‌بخش بودن پروژه 
خود در داخل کش��ور امی��دوار کرد. طراح��ان اصلی پروژه 
تبدی��ل انتخابات به کودت��ا در بیرون از ای��ران وقتی دیدند 
حرف‌ه��ای آنها درباره احتمال وقوع تقلب در داخل از جانب 
عده‌ای خریدار دارد و به سرعت بدل به شعار سیاسی برخی 
جریان‌های خاص ش��ده است، بر شدت تبلیغات و شاید هم 
تماس‌ه��ا و لابی‌های خود در این‌ب��اره افزودند و نتیجه این 
ش��د که منادیان عدم سلامت انتخابات در داخل کشور هم 
در حرف‌ه��ای خود جازم‌تر ش��دند و هم اینکه نوعی فضای 
گس��ترده تبلیغاتی ابراز تردید درباره نتیجه انتخابات شکل 
گرفت که در آن رس��انه‌ها و تریبون‌ه��ای داخلی و خارجی 
در کنار هم و به پشتوانه هم پیام واحدی را برای بخش‌های 

خاصی از جامعه ارسال می‌کردند.
نکته مورد تاکید در اینجا این است که رهبر معظم انقلاب 
اس�المی حداقل یک سال قبل از انتخابات به صراحت تمام 
این موارد را پیش‌بینی کرده و هشدارهای لازم درباره آنها را 
به کسانی که مسأله به آنها مربوط می‌شد داده بودند. اینگونه 
نبود که مس��أله تقلب یا دس��تکاری در آرای مردم یکباره و 
در ش��ب انتخابات از جانب کاندیدایی که تصور می‌کرد رأی 
او درس��ت خوانده نشده مطرح ش��ده باشد. موضوع در واقع 
سابقه‌ای چندماهه داشت و به‌رغم اینکه رهبرانقلاب و دیگر 
کس��انی که مس��ؤولیت ارزیابی و رصد پروژه‌های دش��من 
را داش��تند دائما درباره آن هش��دار دادند اما این باعث نشد 
برخی کاندیداها و جریان‌های سیاس��ی دست از تکرار حرف 
دشمن در داخل که در واقع تکمیل پازل دشمن برای تبدیل 
انتخابات به کودتا بود بردارند. این سر جای خود بحثی مفصل 
اس��ت که ی��ا مدعیان و منادیان تقلب و آنه��ا که پی در پی 
اع�الم می‌کردند یا ما انتخابات را خواهیم برد یا اینکه حتما 
تقلب شده است در واقع می‌دانستند در حال تکمیل اجزای 
چه پروژه‌ای هس��تند و عالمانه به تقس��یم نقش با دش��من 
بیرونی پرداخته بودند یا اینکه نه، پیوند و ارتباطی میان آنها 
و طراح��ان پروژه تبدیل انتخابات به کودتا در بیرون از ایران 
وج��ود نداش��ت و این عده صرفا چی��زی را که به آن عقیده 
داشتند بیان می‌کردند. هر کدام که باشد در اصل این مسأله 

تغییری ایجاد نمی‌کند که:
اولا؛ رهبر حکیم انقلاب پیش از انتخابات با جزئیات در این 
باره هشدار داده بودند که نداهای عدم وجود رقابت واقعی در 
انتخابات و تردیدکنندگان در سلامت انتخابات ندای دشمن 

و هدف از آن هم مخالفت با اصل انتخابات در کشور است.
ثانیا؛ ایش��ان این را هم پیش‌بینی کرده بودند که کسانی در 
داخل با دشمن بیرونی همصدا خواهند شد و درباره عواقب و 

تبعات این کار هشدار داده بودند.
ثالثا؛ پس از انتخابات رهبری با یادآوری هشدارهای خود ]قبل از 
انتخابات[ نتیجه گرفتند آنچه با آن مواجه هستیم پروژه‌ای است 
از پیش طراحی شده که طراحان آن به‌رغم اینکه طراحی‌شان 
افش��ا شده بود از اجرای آن دست برنداشتند و مجریان داخلی 
آن هم با وجود اینکه به آنها درباره مشارکت در این پروژه هشدار 

داده شده بود از ایفای نقش در آن کوتاه نیامدند.
آنچه مردم پس از انتخابات مش��اهده کردند این بود که 
جزئی��ات موضوع دقیقا آنگونه که رهب��ری قبل از انتخابات 
توصی��ف کرده بودن��د در حال رخ دادن اس��ت و همین امر 
نقشی مهم در تبدیل فضای ابهام به فضای بصیرت، از دست 
رفتن بدنه اجتماعی فتنه، اعتبارزدایی از ادعاهای فتنه‌گران 
و اثبات همدلی و همراهی و شراکت آنها با دشمنان خارجی 
ملت ایران ایفا کرد و به یکی از ارکان مدیریت فتنه از جانب 

رهبر معظم انقلاب اسلامی بدل شد. 
2- دومین مس��اله‌ای که رهبر معظم انقلاب اسلامی از قبل 
از انتخاب��ات آن را پیش‌بینی ک��رده بودند و یادآوری همین 
پیش‌بینی به جامعه، بعد از انتخابات بدل به یکی از ابزارهای 
موثر نظام در مدیریت فتنه شد، این بود که ایشان با دقت از 
این امر پرده برداشته بودند که دشمن قصد دارد با مشارکت 
برخی از دنباله‌ها و هواداران داخلی خود انتخابات را که یکی 
از منابع اصلی تولید امنیت و اقتدار در کشور است، به عاملی 
برای تولید بی‌ثباتی مزمن در جامعه تبدیل کرده و کشور را 

در ورطه بی‌ثباتی، آشوب و درگیری بلندمدت گرفتار کند.
رهبر فرزانه انقلاب پیش از انتخابات از توجه ویژه دشمن 
به انتخابات سخن گفته و تاکید کرده بودند این بار تمرکزی 
روی جامعه و گروه‌های سیاسی درگیر در انتخابات از جانب 
برخی محافل خاص داخلی و خارجی آغاز شده است تا آنها 
را به این نتیجه برساند که به نفع آنها خواهد بود اگر فضای 
انتخابات تبدیل به یک فضای کارناوالی و مبارزه انتخاباتی 
به یک مبارزه خیابانی بدل شود.  این موضوع که چرا برخی 
گروه‌های سیاس��ی در ایران به چنین نتیجه‌ای رس��یدند و 
افش��ای این موضوع پیش از انتخابات از جانب رهبر حکیم 
انقلاب و س��پس آشکار ش��دن این حقیقت که ایشان این 
مسأله را به درستی و دقت پیش‌بینی کرده بودند، چه نقشی 
در مدیریت فتنه ایفا کرد، یکی از مهم‌ترین مسائل مرتبط 
با فتنه 88 و اداره آن از جانب رهبر معظم انقلاب اس�المی 
بوده است. برای اینکه بتوانیم این مسأله را به درستی تحلیل 
کنیم در واقع چاره‌ای جز این نیس��ت ک��ه ابتدا با ماهیت 
مس��أله درگیر ش��ویم و ببینیم چرا برخی جریان‌ها به این 
نتیجه رسیدند که باید کار را به کف خیابان بکشانند. وقتی 
اندکی در این مسأله تامل کردیم آن وقت می‌توان دوباره به 
موضوع مدیریت رهبر حکیم انقلاب بر فتنه 88 بازگش��ت 
و خواهیم دید در آن صورت مس��أله تا چه حد قابل فهم‌تر 

شده است.

سوال این است: چرا حرکت خیابانی به یکی از اصلی‌ترین 
پدیده‌های ش��کل‌دهنده مبارزات انتخاباتی سال 1388 بدل 
شد؟ این سوالی است که یافتن یک پاسخ دقیق و جامع برای 
آن می‌تواند یکی از اضلاع مهم فتنه 88  را رمزگشایی کند. 
آنچه همین ابتدا باید به آن توجه کرد این اس��ت که به این 
س��وال نمی‌توان دقیق و کامل پاسخ داد الا اینکه ابتدا آن را 
به سوال‌های کوچک‌تری تجزیه و تلاش کنیم برای هر سوال 
پاسخی مناسب و مستند به شواهد پیدا کنیم. پاسخ نهایی 
به این  مس��أله که چگونه رقابت سیاسی در انتخابات 88 به 
مبارزه خیابانی تبدیل شد، ترکیبی از پاسخ‌هایی خواهد بود 

که به سوال‌های کوچک‌تر مرتبط با آن داده می‌شود. 
هر انتخاباتی به طور طبیعی تا حدودی ماهیت کارناوالی 
دارد. در ای��ران، تا آنجا که ب��ه انتخابات پس از انقلاب بویژه 
رقابت‌های پس از آغاز دهه 70 مربوط می‌شود، همواره شکلی 
از حرکات کارناوالی و خیابانی قبل و بعد از هر انتخابات وجود 
داشته اس��ت. در دسترس‌ترین نمونه از این نوع، رقابت‌های 
انتخاباتی سال 1384 است که بویژه در فاصله یک هفته‌ای 
27 خ��رداد تا 3 تیر، ش��ور و حرارتی بی‌مانن��د یافت. با این 
حال، نه در آن انتخابات و نه در هیچ مورد مش��ابهی قبل از 
آن، حرکت‌های »کارناوالیس��تی« آستانه انتخابات تبدیل به 
پدیده امنیتی نش��د بلکه در حد فعالیت‌های تبلیغاتی، بیان 
 احساس��ات هواداران یا حداکثر بحث و گفت‌وگوی خیابانی
 – ک��ه همه آنه��ا طبیعی اس��ت- باقی ماند. اما در س��ال 
88 پدی��ده‌ای کاملا متفاوت بروز  ک��رد. از چند هفته قبل 
از انتخابات تقریبا هر ش��ب خیابان‌های تهران پر می‌ش��د از 
کس��انی که هدف ظاهری‌ش��ان هواداری از ی��ک کاندیدای 
خاص بود اما چند س��اعت نمی‌گذشت که آشوب، ناآرامی و 
ناامنی بخش‌هایی از ش��هر را در خود فرو می‌برد. سوال این 
بود – و هس��ت - که چرا چنین ش��د؟ این پدیده را چگونه 
باید فهمید؟ آنچه در س��ال 88 - قبل و بعد از انتخابات- در 
خیابان‌های تهران گذش��ت، محصول چه عواملی بود و چه 
نتایجی به بار آورد؟ 2 س��وال کلیدی هست که می‌تواند این 
مس��أله را توضیح دهد؛ س��وال اول این است که چرا برخی 
گروه‌های سیاسی قبل و بعد از انتخابات مردم را به خیابان‌ها 
فراخواندند؟ و س��وال دوم این اس��ت ک��ه آنها که به خیابان 
آمدند صرف نظر از اینکه سیاس��یون چه می‌خواس��تند، که 

بودند و در مقاطع مختلف چه هدفی داشتند؟
مشارکت مردم در انتخابات عموما یک معنا بیشتر ندارد: 
حضور پ��ای صندوق‌ه��ای رأی و اثرگذاری آنه��ا بر نتیجه 
انتخابات هم فقط به یک روش امکانپذیر اس��ت: رأی دادن. 
هر نوع حضور  انتخاباتی دیگر توس��ط مردم و استفاده از هر 
روش دیگری توسط آنها برای اثرگذاری بر نتیجه انتخابات، 
اگر اس��تانداردهای معینی را نقض کن��د، می‌تواند به نقض 
غرض دموکراس��ی منجر شود. به طور مشخص، تلاش برای 
تغییر دادن شرایط برگزاری انتخابات و تاثیرگذاری بر شیوه 
برگزاری و نتیجه آن از طریق تولید فش��ار اجتماعی در کف 
خیابان، معنایی جز زائد ش��دن مس��یری که از صندوق‌های 
رأی می‌گذرد ندارد. بویژه اگر نتیجه‌ای که از داخل صندوق‌ها 
بیرون می‌آید، خلاف دیدگاه کس��انی باشد که خیابان را به 
عنوان محل تعیین تکلیف منازعات سیاسی انتخاب کرده‌اند، 
موضوع خطرناک‌تر هم می‌شود. موقعیتی را فرض کنید که 
در آن تعدادکس��انی که واقعا به کاندی��دای x  رأی داده‌اند 
 )x رقیب( y بس��یار بیشتر از کسانی باش��د که به کاندیدای
رأی داده‌ان��د اما به دلیل پای��گاه اجتماعی خاص کاندیدای 
y، تع��داد افرادی ک��ه حاضرند به نفع او ب��ه خیابان بریزند 
و به پیروزی کاندیدای x اعتراض کنند بیش��تر اس��ت و در 
نتیجه آنها می‌توانند فشار اجتماعی بیشتری روی حکومت 
)برگزارکنن��ده انتخابات( وارد کنن��د. در این صورت اولا این 
امکان وجود دارد که طرفداران کاندیدای y احساس کنند که 
در واقع آنها پیروز انتخابات بوده‌اند، چرا که دائما در خیابان 
یکدیگر را ملاقات کرده و کثرت خویش را مشاهده می‌کنند 
و ثانیا حکومت در معرض انتخابی س��خت خواهد بود به این 
دلیل که طرفداران کاندیدای y اگرچه آنقدر کثیر نبوده‌اند که 
انتخابات را ببرند اما به قدری زیاد هستند که بتوانند شرایط 
کش��ور  را بحرانی و امور جاری را قفل کنند. در این صورت 
چه باید کرد؟ آرمان دموکراس��ی اقتضا می‌کند که حکومت 
بایستد و از رأی اکثریت – اکثریتی که به هر دلیل در مقابل 
هواداران کاندیدای رقیب مقابله به مثل نمی‌کنند - دفاع کند 
اما اگر به دلیل رادیکال شدن اعتراض‌ها اساس نظام سیاسی 
در مقطعی کوتاه در معرض خطر قرار گرفت، چه باید کرد؟ 
اجازه بدهید این  مدل صوری  را کمی بیش��تر بسط بدهیم. 
سرمایه اجتماعی که برای ایجاد آشوب، امنیتی کردن فضای 
کش��ور و حتی براندازی حکومت لازم اس��ت بسیار کمتر از 

میزان سرمایه اجتماعی اس��ت که برای بردن یک انتخابات 
پای صندوق رأی لازم است. یک تخمین امنیتی که در خارج 
از ایران انجام شده نشان می‌‌دهد در حکومت‌های فعلی جهان 
اگر یک جریان اپوزیس��یون بتواند جمعیت��ی از مردم را که 
تعداد آنها مضربی از 100 هزار باش��د، به خیابان بکش��اند و 
ب��رای مدتی کم و بیش طولانی )چند م��اه( در خیابان نگه‌ 
دارد و پایداری آن جمعیت چنان باش��د که در مقابل فشار 
پلیس��ی و امنیتی خیابان را ترک نکنن��د، آن وقت به طور 
قطع قادر خواهد بود یا سیس��تم سیاس��ی را واژگون کند یا 
از آن امتیازهای سیاسی بسیار بزرگ بگیرد. برای آنکه بحث 
روشن‌تر پیش برود، خوب است همین جا 2 مفهوم سرمایه 
رأی و س��رمایه آش��وب را از هم تفکیک کنیم. سرمایه رأی، 
آن بخش از س��رمایه اجتماعی است که پای صندوق ظاهر 
می‌ش��ود و رأی خود را به صندوق می‌ان��دازد اما پس از آن 
فعالیت��ی از او نمی‌توان دید تا انتخابات دیگر که دوباره پای 
صندوق مشاهده شود. فعال شدن سرمایه رأی هم منوط به 
وجود 2 ش��رط است: نخست اینکه رأی‌دهندگان حتما باید 
مشروعیت اصل سیستم سیاسی را که برگزارکننده انتخابات 
است قبول داشته باشند و دوم اینکه کاندیدایی مناسب برای 
رأی دادن بیابند. سرمایه آشوب اما آن بخش از سرمایه رأی 
است که آماده است پس از انداختن رأی خود به صندوق، به 
خیابان بیاید، در خیابان بماند و از رأی خود –یا توهمی که 
درباره آن پیدا کرده - ولو در فضایی خش��ونت‌بار دفاع کند. 
مدل صوری که توصیف کردیم به این ش��کل قابل بازسازی 
اس��ت که فرض کنید س��رمایه رأی کاندیدای x از سرمایه 
رأی کاندیدای y بیشتر باشد اما کاندیدای y سرمایه آشوب 
بیش��تری از کاندیدای x داشته باشد و تصمیم بگیرد از این 
س��رمایه برای مخدوش کردن فضای سیاسی کشور، تبدیل 
کردن باخت خود به باختی برای کلیت نظام سیاسی از طریق 

تولید آشوب وناامنی و به هم زدن ثبات استفاده کند.
 این مدل صوری می‌تواند تا حدودی شرایطی را که کشور 
ما پس از انتخابات ریاس��ت‌جمهوری س��ال 88  در آن قرار 
گرفت توصیف کند، همان ش��رایطی که توسط رهبر معظم 
انقلاب اسلامی پیش از انتخابات با دقت پیش‌بینی و توصیف 
ش��ده بود.  اما برای فراتر رفتن از س��طح صوری باید سوال 
کرد این وضعیت واقعا چگونه ش��کل پیدا کرد و چرا برخی 
کاندیداه��ا و هواداران آنها تصمیم گرفتند از این روش برای 

جلو بردن پروژه سیاسی خود استفاده کنند؟
اج��ازه بدهید بررس��ی را از س��وال اول آغ��از کنیم. چرا 
برخی جریان‌های سیاس��ی خاص در انتخابات 88  و به طور 
مش��خص اصلاح‌طلبانی که با آقای هاش��می رفسنجانی به 
یک ائتلاف اس��تراتژیک رسیده بودند تصمیم گرفتند مردم 
را از چند هفته قب��ل از انتخابات به خیابان فرا بخوانند؟ در 
اینک��ه به واقع چنین اتفاقی رخ داده، تردیدی نیس��ت. آغاز 
حرکت‌های خیابانی قبل از انتخابات، در اواسط اردیبهشت‌ماه 
و زمانی بودکه برخ��ی احزاب اصلاح‌طلب اعلام کردند برای 
گفت‌وگ��و با مردم و ترغیب آنها ب��ه رأی دادن به کاندیدای 
مدنظر خود، هر ش��ب در برخی خیابان‌ه��ا و میادین اصلی 
ش��هر تهران حاضرخواهند ش��د. این اقدام پیش‌تر و در ایام 
انتخاب��ات 84 ه��م رخ داده بود اما آنچه در آن س��ال اتفاق 
 افتاد، نه عمق و گس��تردگی حوادث س��ال 88 را داش��ت و 

نه -مهم‌تر از این- هدفگذاری شبیه به آن داشت. 
فراخوانی مردم به خیابان در ایام انتخابات ریاست‌جمهوری 
سال 88  از مبانی خاصی نشأت می‌گرفت که ریشه در سال‌ها 
قبل بویژه تجربه دوران اصلاحات داشت. یکی از تئوریسین‌های 
ای��ن جریان حدود یک دهه قب��ل در تئوری معروف خود با 
عنوان »فش��ار از پایین، چانه‌زنی در بالا« تلاش کرد الگوی 
عمل سیاسی جریان اصلاحات در ایران را آسیب‌شناسی کند.  
مهم‌ترین جنبه این آسیب‌شناسی آن بود که وی از مطالعه 
ساخت قدرت در ایران و تفکیک جنبه‌های حقوقی و حقیقی 
آن از یکدیگ��ر، نتیجه گرفت هیچ نوع عمل سیاس��ی درون 
حکومت، بدون برخورداری از توان اعمال فشار به نظام توسط 
یک بدنه اجتماعی فعال نمی‌تواند به نتیجه مورد نظر منتهی 
ش��ود. این مطالع��ه نظری خیلی زود تبدی��ل به یک برنامه 
 عملی شد طوری که می‌توان با اطمینان گفت از مقطعی به 
بعد - مش��خصا از زمانی ک��ه اصلاح‌طلب��ان دریافتند توان 
باز‌سازی سیاس��ی آنها به عنوان اپوزیسیون درون حاکمیت 
بسیار کاهش یافته و عن قریب توسط مردم از سیستم اخراج 
خواهند شد - مهم‌ترین برنامه سیاسی اصلاح‌طلبان این شد 
که هر طور ش��ده یک بدنه اجتماعی قابل ات��کا، پای کار و 
حرفه‌ای برای خود به‌وجود بیاورند تا اگر دوباره حوادثی شبیه 

تحصن مجلس ششم رخ داد سنگ روی یخ نشوند.  
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