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پاورقی 2

تاریخ مشروطه

دولت مشروطه و مباحث بسیار ظریف و  ■
گاه بحث برانگیز

مش��روعه و مش��روطه، تنقی��ح قوانی��ن، 
محدوده ش��رع و عرف، مساله نظارت فقهای 
ت��راز اول ب��ر قوانین مجلس، اصول ش��ورا و 
انتخابات، محدود کردن و نامش��روع شمردن 
استبداد فردی سلطان، مساله وکالت و ده ها 
عنوان دیگر که بس��یاری از آنها در روزگار ما 
جوان و تازه جذب می نماید، همگی حاکی از 
آن است که دولت و تجربه حکومتی و قانون 
اساس��ی آن دوران، در سیر تحول دولت های 
ش��یعی جای می گیرد. البته برای ش��ناخت 
تطور و تحولات ارتباط دولت و مذهب شیعه، 
اکتفا کردن به مشروطیت کافی نیست و برای 
ش��ناخت خود مشروطیت نیز باید به ازمنه و 
س��نوات و دهه های قب��ل از آن برویم. به نظر 
می رسد در این راستا از لحاظ تاریخی، تجربه 
دول��ت و نهضت »صفویه« و نیز چند س��ده 
قب��ل از آن تجربه دولت و حکومت »دیالمه« 
و »آل بویه« قابل تعمق و دقت بیشتری باشد؛ 
هرچند تجربه دولت ه��ای کوچک تری مثل 
حکومت های منطقه ای در طبرستان، خراسان 
یا س��ربداران را نیز می توان در مرحله بعدی 

مورد مطالعه قرار داد. 
ج- رهبرشناس�ی روحانیت و تفکر اجتهادی 
شیعه به عنوان ریشه های تاریخی تکوین نظریه 

ولایت فقیه 
در تحولات امروز انقاب اس��امی و دولت 
ش��یعه ای��ران، نظری��ه ولایت فقی��ه، رهبری 
سیاس��ی- فکری فقیه عادل، مرکز ثقل نظریه 
شیعه و روحانیت است. تطورات و تحولاتی که 
به عن��وان زمینه های فکری و اجتماعی تکوین 
ای��ن نظریه مطرح بوده و نی��ز زمینه هایی که 
این نظریه فقهی که��ن را با نظریه جمهوری 
تلفیق و ترکیبی متعادل و در قالب جمهوری 
اسامی پیاده کرده، از مباحث ظریف و دقیق 
فکری- سیاسی مهم عصر ما است. همچنین 
تحولات و تطورات��ی را که روحانیت و علمای 
شیعه در طول یک قرن اخیر به طور خاص و 5 
قرن گذشته به طور عام در درون خود داشته اند، 
باید در تحلیل تکوین رهبرشناسی علما در عصر 
حاض��ر مورد مطالعه و مباحثه قرار داد. در این 
راستا مساله اجتهاد، مساله مباحثات اصولیون 
و اخباریون، مسائل مربوط به جایگاه روحانیت 
در دس��تگاه قضا و حکومتی از صفویه تا دوران 
قبل از انقاب، مبحث بس��یار مهم و محوری 
مرجعیت و مس��ائل مربوط به فقه سیاس��ی و 
اندیش��ه سیاس��ی، از جمله مباحث و مطالبی 
هس��تند که در روند ش��ناخت تحولات امروز 

نقش مهمی را ایفا می کنند. 
از این زاویه هم مشروطیت به خاطر عناوین 
گفته ش��ده و به لحاظ رهب��ری روحانیت در 
جایگاه سیاس��ی آن، بسیار حائز اهمیت است. 
همچنین درک جایگاه در دولت و حرکت مردم 
در مش��روطه و بیان آری آنان در زمینه حقوق 
اساسی و مجلس و تنقیح قوانین و در حقیقت 
نوعی تجربه حکومتی، ریش��ه ها و ابعادی دارد 
که شناخت و تبیین آن بسیار مهم و ضروری 

به نظر می رسد.
ب��ا توجه به اینکه انقاب، دولت و رهبری 
مش��روطیت و در نهایت آنچه از آن با عنوان 
کلی عصر مش��روطیت یاد می کنیم، در تمام 
ابع��اد و زوایای ش��ناخت جریان ها و ماهیات 
فک��ری- اجتماعی- سیاس��ی عص��ر کنونی، 
حاض��ر و ناظر و دخیل هس��تند، با بررس��ی 
جریان شناس��ی آن دوران، بوی��ژه در زوایای 
فکری- سیاس��ی می توانیم ردپ��ای تفکرات 
غربی و به نوعی تحولات روش��نفکری را هم 
بررس��ی تطبیق و وارس��ی کنیم؛ چراکه در 
نهضت مش��روطیت نیز مانند دوران معاصر، 
ب��ه علت وف��ور مطبوعات و کت��ب و مجاری 
بی��ان عقای��د، بح��ث در ام��ور و موضوعات 
مستحدثه بس��یار س��اری و جاری بوده و از 
این لحاظ گاه به س��رانجام هایی کشیده شده 
اس��ت که ب��ا جریان ها و فرجام های مش��ابه 
امروز قدرمش��ترک هایی را نش��ان می دهند 
و از ای��ن لح��اظ و زاوی��ه ه��م می ت��وان در 
عص��ر مش��روطیت، ریش��ه یابی های مهمی 
 را ب��رای وضوح چه��ره جریان ه��ا و خطوط 
فکری- سیاس��ی امروز ترس��یم ک��رد؛ بویژه 
در زمان��ی که حل مس��اله، ش��عارها، اهداف 
و زمینه های جریان لیبرالیس��م بس��یار مهم 
و حس��اس ش��ده، ریش��ه یابی و اس��تنادات 
لیبرالیس��م و ابعاد نفوذ آن در مسائل فکری، 
اقتصادی و سیاس��ی دوران معاصر و تطبیق 
تاریخی- فکری آن با دوره مشروطه از اهمیت 

بسیاری برخوردار است. 
با توجه ب��ه تمهیدات و اص��ول فوق بهتر 
می ت��وان ب��ا در نظر داش��تن اهمی��ت عصر 
مشروطیت و پیوند رشته های ارتباط آن با امروز، 
به س��راغ آن دوران رفت و به تفاوت بنیادین 2 
تفکر مذهبی و سکولاریسم در تحولات اندیشه 
سیاسی و اجتماعی و فکری آن دوران پرداخت. 
ادامه دارد

اش�اره: ام��ام عل��ی)ع( س��خنی 
دارن��د در نهج الباغه که از منظر 
جامعه شناس��ی بس��یار عمیق، دقیق و مهم است. 
»الناس علی دین ملوکهم«؛ یعنی مردم به روش و 
طریقه حاکمان و پادشاهان خویش زندگی می کنند. 
در نگاه س��طحی ممکن است این سخن عجیب و 
غیر قابل باور به نظر برس��د و شاید بسیاری بگویند 
چه ربطی میان زندگی حاکمان و مردم عادی وجود 
دارد؟! مردم هر کسی به گونه ای زندگی می کنند و 
امرا و پادشاهان نیز به شکلی که خود می خواهند و 
ش��یوه زندگی هیچکدام به دیگری منوط و مربوط 
نیست. بلی! در ظاهر امر چنین است و روش زندگی 
هیچکدام به یکدیگر ارتباطی ن��دارد. اما زمانی که 
پوسته ظاهر را می شکافیم و به عمق کام علی)ع( 
عمیق می شویم و تعدادی از روانکاوان و روح پژوهان 
هم به کمک ما می شتابند، درمی یابیم امام علی به 
نکته بسیار ظریف و دقیق روانشناختی انسان ها اشاره 
کرده و واقعیتی از علم روانشناسی را به طور رایگان 
در اختیار بش��ریت قرار داده است.  اگر هر کشوری 
را به مثابه خانه ای فرض کنیم که تمام ساکنان آن 
کشور به منزله فرزندان آن خانه هستند، به ناچار در 
راس این خانه باید رئیس و مدیری باشد که به عنوان 
پدر این خانواده بزرگ، رهبری و اداره این خانه و اهل 
آن را برعه��ده دارد. حال ای��ن رئیس و پدر خانواده 
در هر ش��کل از جایگاه فکری، اخاقی و رفتاری ای 
که قرار داشته باشد، بر رعیت یا فرزندان وطنی اش 
تاثیرگذار اس��ت.  اگر این رئیس، انسان صالح، امین 
و درس��تکاری باش��د، به مرور زمان، رعایای او نیز 
چون خودش صالح و درس��تکار خواهند شد و اگر 
بر عکس، رئیس یا پدر خانواده انسان شرور، ستمکار 
و فاس��دی باشد، با گذش��ت زمان، مردم نیز رنگ و 
بوی او را گرفته و کم کم و آهسته آهس��ته، به راه و 
روش او خ��و می کنند.  این واقعیت چیزی نیس��ت 
ک��ه فقط در کتاب ها مس��طور و مرقوم ب��وده یا در 
اذهان روان پژوهان و روح کاوان موجود باشد بلکه این 
حقیقتی است که ادوار مختلف حیات انسانی، بدان 
گواه و ش��اهد است. انسان ها در عرض و طول تاریخ 
زندگی بشری، شاهد بسیاری از حاکمان و پادشاهان 
ظالم و فاس��دی بوده اند که ظلم و فساد همه جانبه 

آن��ان، س��رانجام و در کوتاه یا بلندم��دت، گریبان 
مردمان آنان را گرفته و آنان را نیز چون رئیس��ان و 
رهبران ش��ان، غرق در فساد و تباهی کرده است.  از 
آن سوی، حاکمان و رهبران پارسا و عادل- اگر چه 
در مقیاس معدود و محدودی- هم بوده اند که خود 
سالم و سازنده زندگی کرده اند و در سایه سار بابرکت 
این فرزانگان، رعایا و ملت های آنان نیز با تاس��ی و 
الگوبرداری از آنان، به حیات انسانی و مفید خویش 
ادامه داده اند.   بنا به گفته بس��یاری از تحلیلگران و 
کارشناس��ان یکی از بزرگ ترین مش��کات امروز و 
آینده ایران، مس��اله آسیب های اجتماعی است که 
یک بخش عمده آن بزهکاری های اجتماعی است که 
به صورت خرد در بین آحاد جامعه به وجود می آید. 
از طرفی در طبقه مدیران نی��ز با بزهکاری هایی از 
جنس خود آنها مواجهیم که به عقیده کارشناسان 
این دو با یکدیگر ارتباط دارند چنانکه در مقدمه بالا 
در ب��اب حدیث »الناس علی دین ملوکهم« اش��اره 
ش��د آنچه در بدنه جامعه وجود دارد نتیجه همین 
رواب��ط در بین مدیران اس��ت. به نوعی حکومت در 
مقام الگوسازی و ارزش آفرینی است و این حکومت 
است که ارزش های جامعه، هنجارها و ناهنجاری ها را 
تعریف و تمایز می دهد. این مساله البته در ریزش و 
عدم اعتماد سرمایه اجتماعی نظام سیاسی هم ظهور 
و ب��روز دارد.  پیرامون همین مس��ائل پای صحبت 
دکتر س��ید محمدامین قانع��ی راد، رئیس انجمن 
جامعه شناس��ی ایران نشس��تیم تا پیرامون این دو 

مساله با وی گفت وگو کنیم. 
***

 آقای دکتر! در س�وال اول می خواستیم پیرامون 
این مس�اله صحبت کنی�د که س�رمایه اجتماعی 
چیست و این سرمایه اجتماعی چه زمانی تقویت و 

چه زمانی تضعیف می شود؟
سرمایه اجتماعی یا Social Capital مفهوم 
جدیدی اس��ت که حدود 30-20 س��ال است در 
ادبیات علوم اجتماعی و جامعه شناس��ی وارد شده 
است. علمای علم جامعه شناسی سرمایه اجتماعی 
را اب��زاری برای حفظ ق��درت و جلو بردن منویات 
نظام سیاس��ی و حاکمیت می دانند. امروز در کنار 
س��رمایه های انسانی و اقتصادی، سرمایه اجتماعی 

بشدت مورد توجه قرار گرفته است. سرمایه اجتماعی 
بعد معنوی یک اجتماع و میراثی تاریخی است که 
از طریق تشویق افراد به »همکاری« و »مشارکت« 
در تعامات اجتماعی، حاکمیت را قادر می سازد به 
میزان بیشتری از معضات موجود در آن اجتماع، 
فائق  آید و حرکت به س��وی رشد و توسعه شتابان 
اقتصادی، سیاس��ی، فرهنگی و... را امکانپذیر کند. 
»جرج زیمل« که خودش از جامعه شناسان معروف 
اس��ت این سرمایه اجتماعی را در قالب یک »داد و 
ستد« یا »بده بستان« تعریف می کند. مبنای نظریه 
زیمل بر این نکته استوار است که افراد، توقع دارند 
در قبال کمک و لطفی که نشان می دهند، از سوی 
حاکمیت جب��ران آن را ببینند. به تعبیر دیگر این 
یک مساله دوطرفه است که مردم تاش می کنند 
منویات حاکمیت را برآورده کنند و از آن طرف توقع 

دارند حاکمیت خواسته های آنها را برآورده کند.
این سرمایه اجتماعی را حتی شما می توانید در 
عرصه سیاسی مشاهده کنید. زمانی فردی کاندیدای 
ریاست جمهوری می شود، رأی هم می آورد اما وقتی 
تصمیم سیاسی می گیرد اراده جمعی در حمایت از او 
برای تحقق آن تصمیم سیاسی را ندارد یا به تعبیری 
پایگاه اجتماعی همراه و حامی ندارد. در طرف دیگر 
فردی را می بینید که ضمن رأی آوری در انتخابات 
هر گاه اراده ای برای انجام یک تصمیم سیاسی دارد، 
حامیان و پایگاه اجتماعی قوی هم در پشت او شکل 
می گیرد تا آن اراده به منصه عمل برسد. خب! این 
سرمایه اجتماعی برای نظام سیاسی چه وقت تقویت 
می شود؟ طبعا زمانی که حاکمیت بتواند منویات این 
سرمایه اجتماعی را برآورده کند و چه زمانی تضعیف 
می ش��ود، زمانی که در ب��رآورده کردن این منویات 
عاجز باش��د. به عنوان مثال درباره ای��ران خودمان 
می ت��وان در این باره یک تحلیل��ی ارائه کرد. وقتی 
انقاب اسامی اتفاق افتاد ما یکسری شعارها داشتیم 
و یک سری مطالبات برای مردم ایجاد کردیم، شاید 
مهم ترین یا یکی از مهم ترین آنها عدالت اجتماعی و 
مبارزه با فس��اد بود، خب! تا زمانی که مردم فساد را 
ندیده بودند، عدالت اجتماعی را مشاهده می کردند، 
سرمایه اجتماعی هم بسیار بالاست ولی وقتی مردم 
می بینند در این سیستمی که وعده داده بود فساد 
نخواهیم داشت، عدالت برقرار می شود، این وعده ها 
دیگر محقق نمی شود یا کمتر محقق می شود، این 

سرمایه اجتماعی آرام آرام ریزش می کند.
 خب! چه می ش�ود که این اتف�اق می افتد، یعنی 
سیس�تمی که ای�ن وعده ه�ا را داده خل�ف وعده 

می کند؟
در کشور ما و کش��ور های مثل ما که به عنوان 
کشورهای با اقتصاد رانتی یا تک محصول مطرحند 
که بیشتر اختیارات در دست دولت است، رسیدن 
به قدرت برای دستیابی به مدیریت اقتصاد اهمیت 
پیدا می کند. وقتی آن حلقه به مدیریت رسید تاش 
می کند اقتصاد را اداره کند و از اقتصاد بهره برداری 
کند، نزدیک ترین راه یا راه میانبر می شود فساد. فرد 
برای اینکه سریع تر به آن قدرت اقتصادی برسد از 
میانبر فساد استفاده می کند و این می شود مبنای 

یک جریان. 

 این مسیر را چه کسی رقم می زند، خود حاکمیت 
یا کارگزار ناسالم؟

اینها به کارگزار نظام و سیستم بازمی گردد، همه 
پول را دوس��ت دارند، همه هم وسوس��ه می شوند. 
وقتی این پول در دست کارگزار چرخید، اختیارش 
دس��ت او قرار گرفت، کارگزاری که قبا بین مردم 
بود یواش یواش رفت بالای ش��هر س��اکن شد، این 
کارگزار یواش یواش به س��مت فس��اد م��ی رود. آن 
کارگزار برای اینکه حساب در آمریکا داشته باشد، 
بچه اش آنجا درس بخواند، ماشین میلیاردی سوار 
شود و رفتارهای مشابه این، دست به فساد می زند. 
مرگ اجتماعی اینجا رقم می خورد که یکسری افراد 
که مشکل مالی هم ندارند که بزه کنند، برای اینکه 
مستمرا پولدار تر شوند و اتفاقا چهره موجهی دارند، 
در مقام موجهی هم هستند، دست به رفتار ناموجه 
می زنند، این است که مرگ اجتماعی رقم می خورد.

 مواجهه مردم با این مساله چگونه است؟
م��ردم در ای��ن مس��اله دو گونه ان��د؛ بخش��ی 
آموخته ش��ده  درماندگ��ی  دچ��ار  م��ردم   از 
)Learned Help Lesseness(  می شوند و بخش 
.)Social Learning( دیگر دچار یادگیری اجتماعی

 بیشتر توضیح دهید.
ببینید! بخش��ی از مردم ابتدا شروع می کنند به 
اعتراض کردن، یعنی پایگاه اعتراض در جامعه فعال 
می شود. اینجا باید این را بگوییم که پایگاه اعتراض 
در جوامعی فعال می شود که اعتماد عمومی به نظام 
وجود دارد یا به تعبیری سرمایه اجتماعی آن نظام 
بالاس��ت. وقتی س��رمایه اجتماعی بالا باشد، مردم 
نسبت به تخلفات حساس��ند و در صورت مشاهده 
به سرعت در مسیر تغییر وضع نامطلوب به سمت 
وضع مطلوب پیش می روند، یعنی حاضر نیستند این 
مشکل و مساله را در سیستمی که به آن اعتماد دارند، 
ببینند. خب! این مسیر تا جایی پیش می رود یعنی 
یک بار اعتراض می کنند، 2 بار اعتراض می کنند، 10 
بار اعتراض می کنند اما به یک جایی می رس��ند که 
می بینند اعتراض های آنها دیگر فایده ای ندارد، آنها 
دیگر بی تفاوت می شوند. خودشان فساد نمی کنند اما 
نسبت به فساد هم اعتراضی نمی کنند که در اصطاح 
 می گویند اینها دچار درماندگی آموخته شده یا همان 
ام��ا  )Learned Help Lesseness( ش��ده اند. 
دس��ته دوم و بزرگ ت��ری هم وج��ود دارد که رفتار 
ای��ن مس��ؤولان را به عنوان هنجاره��ای اجتماعی 
و الگوه��ای اجتماع��ی می پذیرن��د و در رفتار خود 
بازتولید می کنند. به عنوان مثال تخلف می کنند و 
وقتی کسی به آنها معترض می شود می گویند »چرا 
نمی روید یقه آن مس��ؤولی که فان مقدار اختاس 
ک��رده یا حقوق گرفت��ه یا وام گرفت��ه را بگیرید؟« 
یعن��ی بزه��کاری اجتماعی خ��ود را ب��ا بزهکاری 
بزرگ ت��ری که بین مس��ؤولان وج��ود دارد توجیه 
می کنند. به تعبیر دیگری می توان گفت بزهکاری 
مسؤولان ریشه بزهکاری های اجتماعی است. حالا 
این بزهکاری اجتماعی در س��طوح مختلف جامعه 
متفاوت می ش��ود. ه��ر کس بنا به ق��درت و دامنه 
فعالیتی که دارد بزهکاری انجام می دهد. یک کارمند 
اداره در حد رش��وه و زیرمیزی صدهزار تومانی، یک 

مسؤول دیگر در مقیاس میلیونی و یک فروشنده در 
کم فروشی اش! شما نگاه کنید حتی یک فردی وقتی 
از صن��دوق صدقات پول می دزدد و مردم از کنارش 
رد می شوند و نگاه می کنند بدون اینکه تذکری به 
او دهند یا نگاه غضب آلودی داشته باشند می گویند 
»اینکه قیافه اش نشان می دهد بدبخت است دیگر 
بگذار بردارد، وقتی بزرگ ترها میلیاردی برمی دارند 
این هزار تومانی برندارد؟« یعنی در این موقعیت یک 
یادگیری اجتماعی Social Learning در جهت 
فسادزایی جامعه حاصل می شود. مرگ اجتماعی به 
نظرم در اینجا رخ می دهد. اینکه وضعیت جامعه به 
جایی می رسد که فساد به ضدارزش معروف نیست! 
مثا درباره همین فیش ه��ای نجومی که امروز در 
جامعه باب اس��ت، خب! این فردی که حقوق یک 
س��الش یک پنجم یک ماه این فیش نجومی است 
و می بیند با این مس��اله برخورد نمی ش��ود ترجیح 

می دهد او هم از این قافله عقب نماند.
 شما پیش تر هم درباره خودکشی ها صحبت کرده 
بودید. آیا این خودکش�ی ها هم در پاسخ به همین 

وضعیت است؟
ه��م بله، هم نه! یک بخش��ی در واکنش به آن 
مسؤول است و یک بخش��ی در واکنش به همین 
جامعه بی تفاوت شده است. قبا برخی گفته بودند 
خودکش��ی بخاطر افسردگی است من گفتم نه! به 
نظر من این اتفاقات افس��ردگی نیست، نسبتی با 
افسردگی ندارد، به تعبیر دیگر افسردگی در سطح 
فردی است اما اینها کنش هایی است که در سطح 
جامعه باید مورد بررسی قرار گیرد. افراد افسرده با 
این زمینه های طولانی عاقه خودشان را به زندگی 
از دس��ت می دهند، کم کم تصمیم می گیرند دنیا 
را ترک کنند. ش��خصی مثل صادق هدایت ممکن 
است یک جهان بینی داشته باشد و وقتی از موضع 
افسردگی دس��ت به خودکشی می زند با یک یأس 
فلسفی مواجه شده  است، ناامیدی های طولانی مدت 
از زندگی دارد. دچار از دس��ت دادن معنا می شود. 
این متفاوت است با کسی که زندگی کاما برایش 
معنا دارد، اتفاقا معنای پررنگی هم دارد. مثا فرض 
کنید فردی 65 ساله که کار می کند، تاش می کند، 
کس��ب درآمد دارد، به یکباره دچ��ار یک بیماری 
چش��می می ش��ود که برای درمان آن پول ندارد و 
نمی توان��د آن را درمان کند، یا جوانی که داش��ته 
کسب روزی حال می کرده، دستفروشی می کرده 
و جلوی دستفروش��ی کردن او را گرفته بودند و او 
ه��م در اعتراض به این کار خ��ود را آتش زده، پس 
به عقیده من، این خودکش��ی ها از س��ر افسردگی 
نیس��ت بلکه خودکشی ها واکنشی است نسبت به 
شرایط اجتماعی و یک پیام اجتماعی برای جامعه 
است. فرد وقتی این شکاف طبقاتی و این مفاسد در 
سطح مدیریت کان جامعه را می بیند بیش از پیش 
ناراحت می شود که چرا در سطح کان اینقدر پول 
بین یک عده توزیع می شود اما در طبقات پایین تر 
او لنگ کار است، مشکل هزینه درمان دارد و مسائل 
مبتابه دیگری که در رسانه ها دیده شده، پس آنچه 
او انج��ام می دهد در مواجه��ه و واکنش به همین 

نابرابری ها و البته در واکنش به جامعه اش است.

دکتر سید محمدامین قانعی راد، رئیس انجمن جامعه شناسی ایران در گفت وگو با »وطن امروز« مطرح کرد

بزهکاری مسؤولان 
ریشه بزهکاری های اجتماعی

مالک ش�یخی زازرانی: روزهای غریبی است. بعد از 
خبر شهادت محسن خزایی عزیز، وقتی در صحن 
مسجد بال، درس��ت زیر تابوتش قرار می گیرم با 
خودم فکر می کنم چگونه می ش��ود این همه عزت 
را خ��دا یکجا ب��ه یک آدم بدهد. ح��ق می دهم به 
محس��ن، چون تمام رفتارهای او را به یاد می آورم. 
به یاد می آورم که بی تاب شهادت بود. به یاد می آورم 
که همیشه وقتی صدایم می زد انگار برادرش را صدا 
می زد. نه با من که با همه اینگونه بود. گویی تجلی 
تمام اخاق اسامی بود. همین آخرین باری که قرار 
بود برود سوریه، تماس تلفنی داشتیم. از آرمان های 
ولای��ی اش برایم گفت. از اینکه مجموعه هایی را در 
دس��ت س��اخت دارد که می تواند تمام تشکیات 
کذایی داعش را رس��وا کند. از عشق به جبهه حق 
می گفت. از خانواده یک ش��هید سوری برایم گفت 
که آنها را با خرج خودش راهی مش��هد کرده بود. 
از س��وریه و حل��ب و زینبی��ه و حرم گف��ت اما از 
خودش حرفی ن��زد. از دردهایش حرفی نزد. حتی 
از خانواده اش، از زینب 3ساله اش هم چیزی نگفت. 
هنوز س��ردرگمی فقدان محس��ن عزی��ز، این 
رفیق همیشه ش��فیق، رهایم نکرده بود که خبر از 
دس��ت دادن استاد »حسن ش��ایانفر«، مدیر مرکز 

پژوهش های کیهان، تن و جانم را لرزاند.
همیش��ه برایم س��وال بوده و هست که لحظه 
شهادت رزمندگان جبهه فرهنگ که نه زخمی به 
معنای خون و جراحت دارند و نه گلوله ای به معنای 
سرب و باروت، چگونه است؟ آیا وقتی دست به قلم 
می برند در س��نگر این نبرد قرار دارند یا موقعی که 

پش��ت رایانه خود نشسته اند و کلید های کیبورد را 
لمس می کنند؟ سرداران جبهه فرهنگ چگونه اند؟ 
آیا قلم استاد ش��ایانفر یا دوربین محسن خزایی و 
اس��لحه مهدی نوروزی تفاوتی دارد؟ حاش��ا و کا! 
که همگی در مقابل جبهه باطل ایس��تاده بودند و 
با شهامت و بدون ذره ای خستگی برای احقاق حق 
مبارزه می کردند. یکی در خاکریز مطبوعات، یکی در 
سنگر دوربین و دیگری در میدان باروت و خمپاره. 
بیاد دارم محس��ن خزایی بعد از ترور ناموفقش به 
دست داعش در سال گذشته، پس از دوران درمان، 
باز در همان میدان حاضر شد و شگفتا که روزهای 
آخر حضور اس��تاد ش��ایانفر در کیه��ان، به نقل از 
یکی از دوس��تان، ایشان نیز بر همان تختی که در 
اتاقش��ان قرار داده بودند و در اوج بیماری، دست از 
کار بر نمی داشتند. این به معنای واقعی کلمه یعنی 
مب��ارزان جبهه فرهنگی حت��ی در لحظاتی که در 
حال تفکرند نیز در خ��ط نبردند و این دیدگاه اگر 
به معنای عمیقش در تفکر تمام مبارزان فرهنگی 
کش��ور نهادینه شده باش��د، آنگاه است که تهاجم 
فرهنگی، ش��بیخون فرهنگی و نفوذ فرهنگی باید 
رنگ ببازد. این را روزهای نخست آشنایی با استاد 
شایانفر از زبان ایشان شنیدم که اگر همه دست در 
دست هم برای رضای حق تعالی و در خط فرماندهی 
ولایت، قلم بزنیم، دش��من آنچنان که باید، قدرتی 
برای مقابله نخواهد داشت. حرکت در مسیر ولایت، 

به مثابه قطب نمایی که راه را از بیراهه و شاهراه را از 
بن بست متمایز می کند، کام همیشگی بزرگوارانی 
چون شهید محسن خزایی و مرحوم استاد شایانفر 
بود. لااقل این را نگارنده به عنوان کسی که مستقیماً 
با هر دو عزیز در ارتباط بوده، بارها و بارها از زبانشان 
ش��نیدم. اینکه هرجا احس��اس کردید غیر از نظر 
رهب��ری نظری دارید، به تفکر و ایمان خود ش��ک 
کنید و اس��تغفار کنید برای عاقبت به خیر شدن، 
چ��را که هرک��ه از خط ولای��ت و فرماندهی واحد 
رهبری دور ش��د نه تنها محکوم به شکس��ت است 
بلکه »خس��رالدنیا و الآخره« خواهد بود. موضوعی 
که بارها محس��ن خزایی عزی��ز در مداحی هایش 
پس از گزارش��ات خود تاکید می ک��رد و رهبری را 
چون��ان قله ای بر فراز دیگر اف��کار معرفی می کرد. 
آنچه استاد شایانفر نیز بارها در گوش من تکرار کرد 
که هر چه نوش��تی و هرچه قل��م زدی را در پایان 
با معیار ولایت میزان کن. اگر در راس��تای فرامین 
ولایت بود، آنگاه خرسند باش که در جبهه حق قرار 
داری. تاکید همواره استاد شایانفر در تبیین حق و 
مب��ارزه با تزوی��ر، اراده ام را دوچندان می کرد وقتی 
می دیدم استادی که سن پدرم را داشت، همچنان 
مانند رزمنده ای ورزیده، با ش��هامت از حق طلبی و 
مبارزه س��خن می گوید. همچن��ان پنجه در پنجه 
تزویر و بی عدالتی عزم به زیر کش��یدن آن را دارد. 
هرگز درگیر مصلحت اندیشی ها و منفعت طلبی ها 

نشده و شاگردانی چون نگارنده را که حکم فرزندش 
را دارن��د به مهربانی می پذیرد و راهنمایی می کند. 
روز اولی که با استاد شایانفر صحبت کردم را از یاد 
نمی برم. مانده بودم از ش��رمندگی چه بگویم. از آن 
همه لطف بی دریغی که به شاگرد کمترینش داشت. 
توصیه هایی که تا امروز روشنگر راهم بوده و هست 
و آرمان قلم را نه به س��یاه ک��ردن کاغذ ها بلکه به 
افراشتن پرچم حق برایم ترجمه کرد. آرمانی که با 
ش��هامت و مردانگی به دست می آید. شهامتی که 
محسن خزایی با دوربینش در دل خط مقدم نبرد 
حلب برایم ترجمه کرد و شهامتی که صراحت حاج 
حسن شایانفر در بیان انحرافات داخلی با آن سخن 
می گفت. این روزها چه درس های بزرگی گرفته ام؛ 
یکی در غم از دس��ت دادن دوستی عزیز و یکی در 
غم از دس��ت دادن استادی بزرگ. درسی که نشان 
می دهد فارغ از پست ها و عناوین و مقام ها و القاب، 
برای نیکو زیستن و نیکو رفتن یک راه واحد بیشتر 
وجود ن��دارد و آن راه واحد را هر که یافت، با عزت 
خواهد رفت. راهی که محسن خزایی و استاد شایانفر 
هر دو در آن راه قدم برداشتند. هر دو بزرگوار، احترام 
به خلق خدا را احترام به باریتعالی می دانستند از این 
رو هرکس با این بزرگواران حتی یکبار روبه رو شده 
بود از خصائل نیکوی آنها ساعت ها سخن می گفت. 
اما اینکه خط مبارزه کجاس��ت ش��اید عجیب 
باش��د بدانیم که خط مبارزه با تزویر از خط مبارزه 

ب��ا کفر بیش از هر موضوع��ی در کام هر دو عزیز 
جلب توجه می کرد. مبارزه با تزویر را روز نخست در 
ابتدای حرف استاد شایانفر آنچنان جدی پنداشتم 
که گویی از کفر س��خن می گفت و وقتی تمایز این 
دو را پرس��یدم اس��تاد عنوان کرد: »تزویر چه بسا 
از کفر خطرناک تر باش��د و نبرد مس��لمین پس از 
سال های ابتدایی اسام، همواره در راه آشکار کردن 
تزویر بوده اس��ت«. این حرف را از محس��ن خزایی 
نیز بارها شنیدم که او رس��التش را در رسوا کردن 
چهره صهیونیس��تی- سعودی داعش می دانست و 
معتقد بود کشف مظلومیت ش��هدای مدافع حرم 
مانند ش��هدای دفاع مقدس با بصیرتی که از مردم 
ایران سراغ داریم، کار سختی نیست اما برما کردن 
چهره مزور داعش که زیر پرچم و نام پیامبر جنایات 
هولناک��ی رقم می زند، همت��ی والا می طلبد و این 
چهره ظالمانه باید برای جهانیان برما ش��ود. حالا 
در این روزهای سرد پاییزی که غبار چهره شهر را 
کدر کرده اس��ت ما مانده ایم و فقدان دو عزیز. یکی 
در راه رسوا کردن داعش  صهیونیستی در حلب به 
ش��هادت رس��یده و یکی در تهران با زخم هایی که 
از داعش های وطنی بر جگر داش��ت به دیدار حق 
شتافت. این دو، بعد مکان شاید اما بعد آرمان ندارند 
و خوشا به سعادت کسی که آرمانش، آرمان ولایت 
باش��د. این س��طور تنها ادای دینی بود به س��ردار 
جبهه فرهنگ، استاد حاج حسن شایانفر و دوست 
بزرگوارم شهید جبهه رسانه، حاج محسن خزایی. 
باش��د که این کلم��ات، بهانه ای باش��د برای قبول 

تقاضای شفاعت حقیر از سوی هر دو بزرگوار.

سرداران جبهه فرهنگ اینگونه اند...

      دکتر موسی نجفی      
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