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پاورقی  49

تاریخ مشروطه

در مرتب��ه اول، از اس��تعمار 
غرب در کشورهای شرقی و 
بویژه اسلام و ایران انتقاد و به 
علل مهم توج��ه کرده اند. در 
این مورد، هر یک به تناسب 
عقیده و دیدگاه و موضع خود، ابعاد فرهنگی، 
اخلاق��ی، اجتماع��ی، اقتصادی و سیاس��ی را 

اولویت می داده اند. 
در مرتب��ه دوم ک��ه گ��روه کمت��ری بدان 
 زاویه توج��ه کرده و گفته اند که بین ش��عائر 
انسان دوستانه و قانونمند و آزادی خواهانه غرب 
با اس��تعمار و جنایات آن در ش��رق، تناقضی 
وج��ود داش��ته و دارد، در این تناقض ظاهری 
به این نکته مهم رس��یده اند که این اختلاف، 
جل��وه ظاهری داش��ته و در باط��ن خوی این 
تمدن و تفکر، همان عصیان و تجاوز و س��تم 
بر انس��ان های دیگر است. و اما در مرتبه سوم 
که باز تعداد محدودتری را در سده اخیر شامل 
می شود، عده ای به این نکته پی برده اند که باید 
به ذات و ماهیت درونی فلسفه و فرهنگ غربی 
و ریش��ه های اولیه آن توجه کرد؛ و با توجه به 
این ریشه یابی است که به تنافر و تمایز جدی 
این فرهنگ و تمدن با فرهنگ و تمدن اسلامی 
حکم قطع��ی داده اند. در این مرتبه و س��طح 
ش��ناخت نقادان��ه از غرب، به رغ��م جلوه های 
طلایی و درخش��نده مادی و تجدد و ترقی و 
تس��لط بر طبیعت در غرب با ابزار تکنولوژی، 
در نهای��ت ضعف های اساس��ی و نقاط ابهام و 
تاریک آن مدنظر گرفته و گفته شده است که 
این جنبه ها و نقایص جدی در پایان به نابودی 
و ویرانی و انحطاط آن جنبه های پیش��رفت و 
خیره کننده می انجامد. و لذا افرادی که در این 
مرتبه قرار گرفته اند، در ابتدای تماس و مواجهه، 
به طور جدی با احتیاط، واقع بینی، سنجش و 
انتخاب به س��راغ تمدن و فرهنگ غربی رفته، 
تزریق نفوذ همه ابعاد آن را به جامعه اسلام و 
ایران، فاجعه ای جبران ناپذیر برای نابودی همه 
دستاوردهای چندین ساله فرهنگ و ارزش های 

اسلامی تلقی می کرده اند. 
نتیجه کلی  ■

اگر بخواهیم مطالب عنوان شده را یک خط 
مرزی معین به عنوان نتیجه بحث مش��خص 
کنیم، باید بگوییم بین جریان و اندیشه مذهبی 
و سکولاریس��م این خط تفاوت از مشروطه به 
امروز وج��ود دارد که در یک طرف مذهب در 
ذات زندگی، آرمان ها، اهداف و اصول اجتماعی 
و فکری و سیاسی، حضور جدی و تعیین کننده 
و پررنگ داشته و دارد و در طرف دیگر گرایش 
س��کولار، مذهب یا حضور جدی نداش��ته یا 
وسیله ای برای غایتی دیگر بوده یا اینکه حضور 
کمرنگ داشته است. در نگاه عمیق تر، مذهب 
برای این تفکر به موازات عنصر یا عناصری دیگر 
توجیه و تفسیر و تحلیل می شده و می شود. در 
حقیقت در گرایش سکولار، مذهب نه هدف و 
آرمان بلکه وسیله ای برای رسیدن به لیبرالیسم 

و اصول غربی است. 
با توجه ب��ه این جمع بندی ها و مقدمات و 
اصول و عناوین مطرح شده، باید این نکته مهم 
را یادآور شد که مساله لیبرالیسم و روشنفکری 
و سکولاریسم و نفوذ و رخنه پیچیده آن، بویژه 
در بعد تهاجم و مقابله فرهنگی، مساله ای است 
ک��ه باید آن را جدی گرفت؛ غفلت یا تغافل از 
آن، ب��ه قیمت نابودی اصالت ه��ا و ارزش های 

زیادی تمام خواهد شد. 
با توجه به سیر تاریخی این مساله از 100 
سال قبل تا به امروز و فراز و نشیب ها و تحولات 
مهمی که در اثر قیام تنباکو، انقلاب مشروطیت، 
نهضت نفت و نهضت بزرگ 15 خرداد رخ داده 
و همچنین تغییرات عمده دستگاه حکومتی 
ب��ر پایه فکری و مبان��ی جداگانه مانند تغییر 
سلطنت از قاجاریه به پهلوی و از قالب سلطنت 
اس��تبدادی به جمه��وری اس��لامی، می توان 
بخوبی نقاط اش��تراک و ریشه ها و مبانی کلی 
هر یک از 2 تفکر دینی و س��کولار را در قالبی 
قانونمند بررسی نمود؛ حاصل این جمع بندی 
تلاش��ی بود که این کتاب س��عی در ارائه آن 
داش��ته و کاس��تی ها و نقایص آن را ان شاءالله 

خوانندگان بصیر بر نویسنده خواهند بخشید.
پایان
منبع: کتاب مشروطه شناسی، نشر آرما

قطعا تم��ام ایرانیان بارها و باره��ا تصاویر خروج 
ش��اه را که عمدتا در 26 دی ماه و دهه فجر هر سال 
از تلویزی��ون پخش می ش��ود، به نظاره نشس��ته اند. 
مردم هرگز نگاه های آخر ش��اه را که با تلاش فراوان 
جلوی فروریختن اش��ک هایش را می گیرد فراموش 
نخواهن��د کرد؛ هرچن��د تلاش های وی نتوانس��ت 
جلوی فروریختن حکومتش را بگیرد. شاید پاسخ به 
این پرسش که چرا شاه مجبور به فرار از کشور شد، 
بدیهی بنماید و آن پاسخ انزجار مردم از وی باشد اما با 
تدقیق در سیر حوادث منجر به این فرار می توان نقش 

برخی حوادث را برجسته تر یافت.
 مهم ترین حوادث منجر به خروج شاه ■

با شکل گیری نهضت اسلامی ایران به رهبری امام 
خمینی)ره( در اوان دهه 40 شمس��ی، سیر حوادث 
به گون��ه ای بود که به رغم نوس��انات روبنایی، هرگز 
به س��مت تحکیم پایه های قدرت پهلوی دوم پیش 
نرفت. هرچند سرکوبگری شاه در بدو نهضت توانست 
با گرفتن زهر چش��م از لیبرال هایی چون جبهه ملی 
و نهضت آزادی آنان را تا س��ال ها به انزوا بکش��اند اما 
فش��ارها بر امام نتیجه معکوس داد و ادامه رفتارهای 
ضد اسلامی و ضد انسانی رژیم ایشان را در مسیر خود 
مصمم تر کرد.  نتیجه سال ها آگاهی بخشی و افشاگری 
امام، احیای مجدد نهضت اس��لامی در سال 56 بود. 
شاه هرچند خود را از پشتوانه مردم تهی می دید اما به 
محل اتکایی چون آمریکا و ارتش دل خوش داشت و با 
همین پشتوانه به سرکوب خونین نهضت پرداخت. وی 
سال 56 و ماه های ابتدایی 57 همچنان از برج عاج و به 
سانی تحقیرآمیز نهضت اسلامی را خطاب قرار می داد 
و حتی به قلم رشیدی مطلق مستعار، پیشوای فرزانه 
نهضت را به سخره  گرفت اما به فاصله 5 ماه مانده به 
پی��روزی انقلاب حادثه ای ورق را برگرداند و با در هم 

شکستن هیمنه شاه، زمینه فرار او را فراهم آورد.
حادثه نخست؛ جمعه سیاه ■

نگاهی گ��ذرا به اح��وال و مواضع ش��اه پیش از 
جنایت 17 ش��هریور و پس از آن گواه تغییر شگرفی 
است. مش��ت آهنین رژیم علیه هزاران نفر از افرادی 
که حتی ب��ه هنگام خروج از خانه هایش��ان از اعلام 
دیرهنگام حکومت نظامی ناآگاه بودند نهایتا بر س��ر 
خود ش��اه فرود آمد. خون ش��هدای 17 شهریور که 
تعداد آنان حتی تا چند هزار نفر نیز برآورد شده است 
س��ریعا دامان ش��اه را گرفت و پس از آن بود که شاه 
با »انفعال« قرین گش��ت.  شکست طرح آشتی ملی 

و رس��وایی این حربه،  تردید و اختلاف درونی سران 
در به کارگیری سیاست سرکوب نزد رژیم، به بن بست 
رسیدن خط سازش و انفعال ملی گرایان در برابر مردم 
پیرو امام خمینی)ره(، فلج شدن اقتصاد فاسد رژیم،  
انقلاب درونی در نیروهای نظامی و فرار س��ربازها و 
درجه داران و چندین مورد دیگر، از جمله پیامدهای 
این جنایت بودند.  اما در این میان می توان به پیامدی 
دیگر اش��اره کرد که ش��اه تا روز خروج از کشور نیز 
نتوانس��ت از آنها رهایی یابد. اختلالات روحی شاه و 
افسردگی شدید او امری است که با اندک نگاهی به 
خاطرات اطرافیان ش��اه در دربار و نیز دیپلمات های 
خارجی می توان به آن پی برد. این خاطرات گواه عدم 
تعادل روحی محمدرضا پهلوی پس از این واقعه تکان 
دهنده است؛ هرچند وی سیاست کشتار را تا آخرین 
لحظات ادامه داد. »ویلیام ش��وکراس« می نویس��د: 
»واقعه اخیر )جمعه سیاه 57( تأثیر مصیبت باری بر 
روحیه شاه گذاشت. وقتی پس از این واقعه پرزیدنت 
کارتر به او تلفن زد، ش��اه ط��وری با او صحبت کرد 
که گویی بر اثر یک توطئه شیطانی دچار وحشت و 
اضطراب شده است. کسانی که در آن روزها او )شاه( 
را دیده ان��د می گویند مثل این بود که او )ش��اه( آب 
رفته و هرگونه اعتماد به نفس را از دست داده بود.«)1( 
»زبیگنیو برژینس��کی« مشاور امنیت ملی کارتر نیز 
در همین باره می نویس��د: »با وجود این، دو روز بعد 
]از مس��کن روحی موقت کارتر[ )21 ش��هریور 57( 
از تهران به ما گزارش رس��یده که ش��اه در ملاقات با 
نویسنده مجله تایم، همانند یک مرد درهم شکسته و 

در آستانه سقوط روانی بوده است.« )2(
 حادث�ه دوم: تظاهرات تاریخ س�از تاس�وعا و  ■

عاشورای 57
هرچند حوادث روی داده در س��ال های 40 تا 57 
ریش��ه های حکومت پهلوی را یک��ی پس از دیگری 
خش��کانید اما تظاهرات چندین میلیونی تاس��وعا و 
عاش��ورای تهران ضربه نهایی را ب��ه رژیم وارد کرد و 
پس از آن بود که ش��اه نومید از تمام دسیس��ه ها و 
راهکارهای اربابان آمریکایی خود، توش��ه عزیمت را 
بربس��ت. نوزدهم آذر 57، تظاهرات بزرگ و تاریخی 
تاسوعای حسینی علیه رژیم استبدادی پهلوی با پیام 
دعوت امام خمینی به وقوع پیوست اما این تظاهرات 
مقدمه ای بود بر حماس��ه تاریخی مردم که عاش��ورا 
به وقوع پیوس��ت. حاضران در این تظاهرات که تا 4 
میلیون نفر نیز برآورد شده اند شعارهایی تندتر از روز 

قبل سر دادند. اخبار این تظاهرات در صدر اخبار مهم 
جهان قرار گرفت.  سازماندهی فوق  العاده تظاهرات و 
نیز کمیت حاضران 2 نکته ای بود که بیش از س��ایر 
مسائل توجه سفیر انگلستان را که از پنجره سفارتخانه 
به تظاهرات مشرف بود، جلب کرد: »راهپیمایی تاسوعا 
و عاشورا از نظر عظمت و انضباط و یکپارچگی، نمونه 
و بی س��ابقه بود... هر دو روز من از ساعت 5 صبح تا 
وقت ناهار، پشت پنجره اتاق خود صفوف راهپیمایانی 
را که از خیابان فردوسی می گذشتند، نظاره می کردم. 
در مدت 3 تا 4 ساعت عرض این خیابان و پیاده روها 
مملو از جمعیتی بود که برای پیوستن به صفوف سایر 
راهپیمایان در حرکت بودند. سیل جمعیت تا آنجایی 
که چشم آدم کار می کرد موج می زد. این خیابان فقط 

یکی از مسیرهای راهپیمایی بود...«. )3(
به مناسبت راهپیمایی های بزرگ تاسوعا و عاشورا، 
حضرت امام پیامی بس��یار مهم صادر کردند و در آن 
پیام، راهپیمایی های اخیر را همه پرسی بزرگ ملت 
ایران ضد رژیم شاه نامیدند. ایشان در بخشی از پیام 
خود فرمودند: »به عموم ملت شجاع ایران صمیمانه 
درود می فرس��تم... این تظاهرات، راه عذر  و بهانه را 
از همه کس و همه دولت ها س��لب کرد و آنها دیگر 
نمی توانند ادعا کنند ش��اه، قانونی است«.)4( اما علاوه 
بر ویژگی های خود این تظاهرات، آنچه آن را نقش��ی 
مضاعف در تاریخ بخش��ید موقعی��ت زمانی آن بود.  
ش��اه پس از نومیدی از راهکارهای سرکوب گرانه به 
عوام فریبی از طریق به قدرت رس��اندن شریف امامی 
و یکس��ری آزادی های غیربنیادی��ن پرداخت اما 17 
شهریور، این نسخه به دست خود رژیم در هم پیچید. 
در ادامه حرکات ژانوسی رژیم، شاه سرخورده از حربه 
»آشتی ملی«، استفاده از یک دولت سرکوبگر نظامی 
را به عنوان آخرین کورسوی امید خود در دستور کار 
قرار داد و ژنرال ازهاری را به قدرت رساند.  بلافاصله 
پس از انتصاب ازهاری، کش��تار م��ردم اوج گرفت و 
تنها در روزهای نخس��ت دولت وی، تعداد بس��یاری 
در ش��هرهای آبادان، اهواز، بهبهان، مشهد، اصفهان، 
ساری، نجف آباد، همدان، زنجان، کرمانشاه، بابل و آمل 
به شهادت رسیدند. )5( اما موج انقلاب به حدی کوبنده 
ب��ود که ازهاری را نیز به انفعال کش��اند. ازهاری نیز 
همچون شخص شاه در عوض پذیرفتن حقایق جامعه 
به س��رپوش گذاری بر آن پای می فشرد که ماجرای 
معروف »نوار« جلوه دادن صدای ش��عاردهندگان و 
»رنگ« جلوه دادن خون شهدا گوشه ای از آن بود. در 
همین بحبوحه، راهپیمایی میلیونی تاسوعا و عاشورا 
از این روی تاریخ س��از شد که ناکارآمدی سرکوب را 
عیان کرده و نابودی آخرین ش��انس شاه برای ماندن 
را رقم زد. سولیوان، سفیر آمریکا در تهران نیز معتقد 
بود دولت ژنرال ازهاری، آخرین شانس بقای رژیم بود 
و با این راهپیمایی ها و تظاهرات، در واقع عمر دولت 
ازهاری به س��ر آمد و به تبع آن وی توانست صحت 
دی��دگاه را خود به کارتر در زمینه مذاکره با مخالفان 

شاه و زمینه سازی برای خروج شاه اثبات کند.)6(  
حادثه سوم: کنفرانس گوادلوپ ■

 برخ��لاف برخی تحلیل های عموم��ا لیبرال، در 
نفس پیروزی انقلاب اس��لامی، رهبری داهیانه امام 
خمینی)ره( و لبیک عاشقانه و آگاهانه مردم ایران بود 
ک��ه بیش و پیش از هر عاملی تاثیرگ��ذار بود. اما در 

بحبوحه حوادث مقطعی نهضت از آغاز تا انتهای آن، 
تحولات بین المللی نیز نوساناتی را در کشور موجب 
شده اس��ت که اکثریت آن علیه و مصادیق کمی از 
آن له انقلاب اس��لامی نقش آفرینی کرده اند. پس از 
آنکه شاه پس از مشاهده تظاهرات های مردم، خویش 
را در ان��زوا و شکس��ت خورده می دید، پیش از فرار از 
کشور، درگاه آمریکا را یگانه امید خود برای بقا یافته 
و چشم انتظار مددی معجزه وار از جانب کارتر بود که 
بتواند امواج کوبنده انقلاب را آرام کند. اما غافل از آنکه 
آمریکا اگر به واقع قدرتی در برابر خواست حضرت امام 
و مردم داشت، اصولا اجازه نمی داد کار به اینجا برسد 
و طبعا در ادامه مسیر نیز تهی از این دست معجزه گر 
بود اما به هر روی تنها امید ش��اه این بود که آمریکا 
هنوز در برابر مردم دست های خود را بالا نبرده است. 
امیدی که در گوادلوپ به یاس مبدل ش��د. گوادلوپ 
نام جزیره ای کوچک در شرق دریای کارائیب و غرب 
اقیانوس اطلس است که در  مقطع اوج گیری نهضت 
اسلامی و در تاریخ 14 تا 17 دی ماه 57 میزبان سران 
4 کش��ور بود و در آن به بررس��ی رویدادهای ایران و 
آین��ده آن پرداخته ش��د. در این کنفرانس، »جیمی 
کارتر« رئیس جمهور وقت آمریکا، »هلموت اشمیت« 
صدراعظم اس��بق آلمان غربی، »جیم��ز کالاهان« 
نخست وزیر انگلستان و ژیسکاردستن، رئیس جمهور 
وقت فرانس��ه با هدف تضمین ادامه  منافع خود در 
ایران، به تبادل نظ��ر پرداختند. کارتر معتقد بود به 
علت وضعیت حاکم بر ایران، دیگر امکان حمایت از 
ش��اه وجود ندارد. وی توانس��ت سران 3 کشور دیگر 
حاضر در گوادلوپ را با خود همراه کند تا برای ارتباط 
ب��ا دولت بعد از رژیم پهلوی، به برنامه ریزی بپردازند. 
ضمن آنکه ژیسکاردس��تن امیدوار ب��ود با توجه به 
حض��ور امام خمین��ی)ره( در فرانس��ه، بتواند نقش 
واس��طه با نیروهای مخالف رژیم شاهنشاهی را ایفا 
کند. با شکل گیری این کنفرانس و سپس نتایج آن، 
محمدرضا پهلوی که تصمیم به خروج از ایران داشت، 
کار خود را به کلی تمام شده دید و متوجه شد دیگر 
حمایت های پیشین غرب برای او و رژیم شاهنشاهی 
وج��ود ن��دارد و اربابان ب��ه ظاه��ر روئین تنش نیز 
دست های خود را بالا برده اند. کارتر در گوادلوپ اظهار 
می دارد: »ش��اه دیگر قادر به ماندن و ادامه حکومت 
نیست زیرا مردم ایران به هیچ روی خواهان او نیستند. 
به علاوه دولت یا دولتمردان وجیه المله دیگری برجای 
نمانده تا حاضر به همیاری و همکاری با او باشند«. او 
س��پس تا آنجا پیش رفت که هر نوع امکان موفقیت 
شاه را منتفی دانست و منفعلانه، رهبران غرب را به 
اندیشیدن پیرامون آینده ای که در آن نظام سلطنت 
قطعاً جایی نخواهد داشت دعوت کرد؛ این در حالی 
اس��ت که وی یک سال پیش از آن در سفر به تهران 
و پس از ملاقات با ش��اه تأکید کرده بود شاه، ایران را 
به جزیره ثبات در منطقه تبدیل کرده است. یکی از 
پیشنهادهای سران 4 کش��ور آن بود که »شاه برای 
مرخصی ای که ممکن است به پایان یافتن سلطنتش 
منجر شود، برود. آمریکا به خاطر مخالفت های فزاینده 

و همه جانبه ایرانیان نمی تواند از او حمایت کند«)7(
البته باید توجه کرد که این کنفرانس بیش از آنکه 
مبدأ تحولی باشد، اذعان به شکستی محتوم بود که در 
پی سال ها مبارزه مردم به رهبری امام خمینی بوجود 

آمده بود و انقلاب پیش از این کنفرانس نیز مسیر خود 
را یافته و به سرعت در پیش بود و حتی اگر بپذیریم 
که خروجی گوادلوپ تصمیم به بقای ش��اه در کشور 
بود نیز اثری در تغییر س��یر انقلاب نداشت و احتمالا 
به دستگیری ش��اه می انجامید. بنابراین گوادلوپ در 
تس��ریع در نومیدی و فرار شاه نقش ایفا کرده است 
و بس��یار ضعیف تر از آن بوده که بتواند در سرنوشت 

انقلاب شکوهمند اسلامی تاثیر بسزایی بگذارد.
فرار شاه ■

مقدمات فرار شاه و خانواده اش از 24 دی ماه مهیا 
شد و هایزر، فرستاده آمریکا توانست موافقت ارتشیان 
را با این امر جلب کند. 26 دی بختیار از مجلس برای 
کابینه معلوم الحال خود رأی اعتماد گرفت. شاه مغموم 
به همراه »شهبانو!« و 3 فرزندش- پسر بزرگ شاه از 
قبل در خارج بود- به سمت فرودگاه مهرآباد رهسپار 
شد. هواپیمای جمبوجت 727 با تجهیزات کامل از 
روزهای قبل مهیای فرار ش��اه بود. حدود ساعت 12 
ظهر 7 فروند هلی کوپتر در فرودگاه نشستند که یکی 
از آنان حامل شاه و خانواده اش بود. بختیار، سرمست 
از قدرت به بدرقه شاه آمده بود. طنز عبرت آموز آنکه 
بجای بختیار، شاه ساعتی منتظر ماند تا بختیار سر 
برس��د! شاه در مصاحبه کوتاهی که آخرین جملات 
وی در ای��ران ب��ود نی��ز از کژی پرهیزی نداش��ت و 
علت س��فر خود را خستگی و استراحت دانست و از 
وطن پرس��تی)!( و دلسوزی خود برای مردم)!( سخن 
راند. ش��اه که اندکی قبل فری��اد می زد »هیچکس 
قادر به سرنگونی من نیست چون 700 هزار پرسنل 
نظامی، هم��راه با همه کارگران و اکث��ر مردم ایران 
پشتیبان من هس��تند«)8(، به سختی مانع گریستن 
خود شده بود و برای آخرین بار با تشریفات بدرقه از 
جمله دستبوسی وی، به سمت سرنوشتی نه چندان 
نامعل��وم که تالی بیش از نیم قرن س��تمکاری رژیم 
پهلوی و ریختن خون هزاران تن از مردم ایران زمین 
برایش رقم خورده ب��ود، پرواز کرد. روزنامه اطلاعات 
تیتر زد: شاه رفت. موجی از شادی فراموش ناشدنی 
در کشور به راه افتاد. مردم با در دست داشتن روزنامه، 
عکس امام و گل های گلایل پیروزی خود را بر رژیم و 

آمریکا جشن گرفتند.
-------------------------
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چرا شاه 
مجبور به فرار شد؟

 محمدعلی صدرشیرازی 

احمد رش�یدی نژاد*: آنچه به ط��ور خاص موجبات 
حضور مس��تقیم و موثر روس��یه در جنگ سوریه را 
فراهم آورد، موقعیت ژئواکونومیک و ژئواستراتژیک 
این کش��ور برای روس��یه اس��ت. حض��وری که در 
نهایت س��وریه را به میدان رقابت قدرت ها و یکی از 
جدی ترین بس��ترهای رویارویی روسیه و غرب )بعد 
از فروپاشی ش��وروی( مبدل کرده است. طی جنگ 
سرد بسیاری از اروپاییان نگران بودند اروپا به عنوان 
نزدیک ترین محل تلاقی شرق و غرب به عرصه اصلی 
کشمکش های جنگ س��رد مبدل شود اما در عمل 
این کشورهای کمتر توسعه یافته بودند که به میدان 
رقابت ابرقدرت ها مبدل ش��دند. در این راستا ده ها 
جنگ مختلف در کش��ورهای ب��ه اصطلاح در حال 
توسعه رخ داد که طی این درگیری ها، میلیون ها نفر 
از مردمان این مناطق، کشته و زخمی شدند و خانه 
و اموال خود را از دست دادند. با این وجود تخاصمات 
ای��ن دوره )جنگ س��رد(، بیش��تر در چند منطقه 
مشخص معروف به »کمربندهای شکننده« متمرکز 
شده بود. مناطق شکننده، مناطق استراتژیکی بودند 
که به لحاظ داخلی عمیقا دچار اختلاف و ناآرامی )گاه 
تاریخی( بوده و ساختار شکننده و بی  ثبات کشورهای 
واق��ع در آن، اجازه نفوذ و رقابت قدرت های بزرگ را 
فراهم می آورد. در این رابطه خاورمیانه، جنوب شرق 
آسیا، آفریقای جنوبی و جنوب غرب اروپا )بالکان(، 4 
منطقه ای بودند که این عنوان در موردش��ان اطلاق 
می شد. در واقع به نوعی می توان گفت این مناطق از 
جمله  مناطقی بودند که نفوذ هیچ یک از 2 ابرقدرت 

در آن تحکی��م نیافته بود و هر دو ابرقدرت 
تلاش داشتند در صورت امکان این مناطق 
را به حوزه نفوذ خود )بلوک ش��رق و غرب( 
ضمیمه کنند. با این وجود با خاتمه جنگ 
س��رد و فروپاشی شوروی هم در تعداد و در 
ابعاد مناطق شکننده تغییرات اساسی بروز 
ک��رد تا آنج��ا  که برخی  همچون س��ائول 
بی کوهن )ژئوپلیسین آمریکایی( مشخصا 
تنه��ا خاورمیانه را کمربند ش��کننده باقی 
مان��ده دانس��ته و 3 منطقه جنوب ش��رق 
آس��یا، جنوب آفریقا و جنوب غربی اروپا را 
بخش��ی از قلمروی ژئواستراتژیک غرب در 
نظر گرفته اند، چرا که روسیه به عنوان وارث 
شوروی س��ابق، دیگر تمایل یا چنان توانی 
ب��رای نفوذ در آن مناطق نداش��ت.  در این 
می��ان خاورمیانه با رقابت قطب های قدرت 

درون منطق��ه ای، اختلاف��ات و تنش ه��ای دیرینه 
)قومی، مذهبی، مرزی، ارضی( و نیز منابع و مناطق 
ارزشمند ژئواستراتژیک و ژئواکونومیک، زمین بازی 
مناس��بی را در اختیار قدرت های جهانی رقیب قرار 
داده اس��ت. از طرفی مشهود است که به جهت بعد 
نیز از وسعت کمربندهای شکننده کاسته شده است، 
به شکلی که در حوزه رقابت روسیه و غرب در حال 
حاضر نه تمام خاورمیانه که تنها بخش هایی از غرب 

آس��یا )عراق و بویژه سوریه( و نه تمام اروپای شرقی 
)بلکه تنها اوکراین( در این چارچوب قرار می گیرند 
به ط��وری که در مجموع در حال حاضر مش��خصاً 
تنها کمربند شکننده بالفعل محدوده عراق و سوریه 
بوده و فعلیت س��ایر نوارهای شکننده به تلاش های 
غرب برای نفوذ در این مناطق بستگی دارد )چنانکه 
پیش تر مشکلات اوکراین، منطقه را تا آستانه جنگی 
تمام عیار و تبدیل به نواری ش��کننده پیش برد(. در 

ای��ن بین آنچه به طور خاص س��وریه را به 
عرصه رقابت و کش��مکش روس��یه و غرب 
تبدیل کرده است، اهمیت ژئواکونومیک و 
ژئواستراتژیک این کشور برای روسیه است.  
از بعد ژئواستراتژیک اگر شرایط در سوریه به 
گونه ای پیش برود که روس ها بتوانند نفوذ 
خود را از طریق پایگاه های نظامی همچون 
پایگاه دریایی طرطوس گسترش دهند، ناتو 
عملا مهم ترین برگ برنده خود جهت مهار 
روسیه را در پشت تنگه های بسفر و داردانل 
از دست خواهد داد، چرا که سواحل سوریه 
در دری��ای مدیترانه، روس��یه را از تنگنای 
ژئواس��تراتژیک تاریخی جهت دسترس��ی 
به آب های آزاد بی نیاز ک��رده، قدرت مانور 
این کش��ور را افزایش می ده��د.  به لحاظ 
ژئواکونومیک نیز سوریه دارای ارزش حیاتی 
برای روسیه است. در این راستا گفته می شود از جمله 
دلایل شکل گیری و تداوم بحران سوریه، حمایت و 
پشتیبانی کشورهایی همچون ترکیه، قطر و عربستان 
اس��ت که قصد دارند از طریق خاک سوریه و ترکیه، 
گاز کشورهای عربی حوزه خلیج فارس، بویژه قطر را 
به اروپا برسانند. موضوعی که اگر به مرحله اجرایی 
برس��د کاهش هژمونی روس ه��ا را در زمینه تامین 
انرژی اروپ��ا )و موازنه قدرت با غرب( با خطر مواجه 

می کند. موضوعی که پیش تر ترک ها با تامین بخشی 
از س��بد انرژی اروپا از طریق خط لوله »ناباکو« کام 
روس ها را تلخ ک��رده بودند)این خط لوله از مناطق 
خزر و قفقاز سرچش��مه می گیرد(. از این رو روس ها 
خوش ندارند »کریدور ژئواکونومیک سوریه« از طریق 
طرح های تجزیه سوریه تکرار شود. لازم به ذکر است 
پس از فروپاشی شوروی، شراکت استراتژیک روسیه 
در زمینه تامین انرژی اتحادی��ه اروپایی )حدود 30 
درصد گاز( نقش مهمی در احیای مجدد این کشور 
در عرصه بین الملل داشته اس��ت. اهرمی که علاوه 
بر منافع فراوان اقتصادی، بارها در پیشبرد خواست 
سیاسی روس ها برابر رقبا موثر افتاده و تنها با انحصار 
و ممانعت از ورود س��ایر رقبا به این بازار )گاز اروپا( 
توانمند خواهد ماند. کشورهای غربی احساس ناامنی 
روسیه را از استراتژی گسترش حوزه ژئواستراتژیک 
خود دس��ت کم گرفته اند. درست است در سال های 
اولیه فروپاش��ی شوروی، روسیه تضعیف شده رسما 
اعتراضی به اینگونه اقدامات نمی کرد اما یک قدرت 
ب��زرگ نمی تواند هم��واره درب��اره اینگونه تحولات 
بی تفاوت باش��د. حال در جریان بحران س��وریه، به 
عنوان یکی از مناطق نفوذ سنتی این کشور و حضور 
مستقیم و موثر این کشور در این جنگ، سوریه عملا 
به میدان رقابت قدرت ها و یک کمربند شکننده فعال 
مبدل شده است. عرصه ای که تا این زمان بزرگ ترین 
و جدی ترین بستر رویارویی روسیه و غرب بوده است.
 *دانشجوی دکترای جغرافیای سیاسی

دانشگاه خوارزمی  

نگاهی به بحران سوریه از دریچه نگاه روسیه

      دکتر موسی نجفی      

@vatanemrooz

در شبکه های اجتماعی


