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متن كتاب »تيه ري ميسان«، نويسنده 
فرانسوي درباره حادثه 11سپتامبر

دروغ بزرگ
ب- عاملان حمله در تماسی 
با س��ازمان اطلاعاتی  تلفنی 
و امنیتی آمریکا مس��وولیت 

حادثه را بر عهده گرفتند. 
در  حمل��ه  عام��لان  ج- 
تماس تلفنی درخواس��ت های خ��ود را مطرح 
و ضرب الاج��ل تعیین کردند. آنها با اس��تفاده 
از رمز مخابراتی خ��اص رئیس جمهور و دیگر 
ساختارهای امنیتی و حفاظتی، توانایی و قدرت 

خود را در عملی کردن تهدیدات نشان دادند. 
د- سازمان امنیت پس از اعلان برقراری حالت 
اضطراری تداوم حکومت COG، ظاهرا به قصد 
حفاظت از سران و رهبران سیاسی کشور، آنها را 

به پناهگاه های امن انتقال داد. 
هـ- بعدازظهر یازدهم سپتامبر، رئیس جمهور 
با عاملان حمله گفت وگو کرد و به توافق هایی 
رسیدند و درخواست ها نیز در غروب همان روز 

تامین شد. 
و- این عملیات خارج از توان متعصبان مذهبی 
و برخلاف باورهای کسانی است که به عقوبت 
و مج��ازات در روز ج��زا معتقدن��د. طرف های 
مذاک��رات رئیس جمهور باید از خیل کس��انی 
باشند که به خوبی با ساختار اجرایی دولت آشنا 
و از اطلاعات درون آن کاملا باخبر باشند. فقط 
در چنین زمانی می توان رئیس جمهور را مجبور 

به اجرای دستورات دیکته شده کرد. 
 ز- در ای��ن کودت��ا، ب��ه جای پایین کش��یدن 
پر س��ر و ص��دای س��اختار رس��می موجود و 
جایگزینی ساختار جدید، ترجیح دادند مهره های 
خ��ود را در راس ه��رم ق��درت س��ازمان فعلی 
)هرچند به طور غیررسمی و پنهان( قرار دهند. 

یک��ی از منابع اصلی تامین کننده اطلاعات 
ب��رای عاملان حمله، در اصل همین مهره های 
پنهان در داخل ساختارها بودند که در نهایت 

توانستند قدرت را به دست گیرند. 
■  FBI بسيج نيروهای

آفتاب روز یازدهم س��پتامبر هنوز غروب 
نک��رده ب��ود که س��ازمان FBI ی��ک چهارم 
از هم��ه نیروهای خ��ود را ب��رای بزرگ ترین 
و گس��ترده ترین ماموری��ت تاریخ تحقیقات 
 جنای��ی آم��اده ک��رد. در ای��ن ماموری��ت 
7 ه��زار مامور پلیس، 4 هزار نف��ر از ماموران 
"FBI را همراه��ی می کردن��د. ع��لاوه بر این
11 ه��زار مامور، واحده��ای پلیس قضایی از 
بخش جنای��ی قوه قضائیه کش��ور، نیروهای 
ادارات مهاجرت، کمیته امنیت ملی، ماموران 
C I A و واحدهای اطلاعاتی وزارت دفاع هم 
در این عملیات عظیم بسیج شدند. لشکرکشی 
تحقیقاتی محدود به خاک آمریکا نبود، بلکه 
پلیس بین الملل و نیروهایی از دیگر کشورهای 
همس��و با آمری��کا نیز به ط��ور هماهنگ به 
نیروهای FBI پیوس��تند. قب��ل از پایان روز 
یازدهم سپتامبر، در حالی که ساکنان نیویورک 
و مردم آمریکا از ضربه روانی ناشی از حادثه رها 
نشده بودند و همبستگی عاطفی با مصدومان 
و بازماندگان در اوج بود، FBI طی اطلاعیه ای 
از مردم خواست هر آنچه از مشاهدات خود را 
که می تواند به روشن شدن ماجرا کمک کند، 
از طریق تماس تلفنی یا پست الکترونیکی در 
اختیار این سازمان قرار دهند. در مدت 3 روز 
اول پ��س از این فراخوان مل��ی، 3هزار و 800 
پیام تلفن��ی و 30 هزار نامه از طریق پس��ت 
الکترونیکی به دست FBI رسید. 2هزار و 400 
گزارش نیز به وسیله ماموران لشکر تحقیقاتی 
FBI تهیه و به مرکز فرماندهی سازمان ارسال 
ش��د. یک روز بعد از حادثه، جان اشکرافت در 
مصاحب��ه مطبوعاتی اعلام ک��رد که FBI به 
اطلاعاتی مبنی بر تروریستی بودن ماجرا دست 
یافته است. در همان تحقیقات اولیه، انگشت 

اتهام به بن لادن و شبکه او اشاره داشت. 
بنا به گزارش اش��کرافت، افرادی از ش��بکه 
بن لادن قبلا به طور قانونی وارد کش��ور شده 
و پ��س از گذراندن دوره های فش��رده پروازی، 
در قال��ب 4 گروه 5 نفری خود را برای عملیات 
انتح��اری )Kamikaze( آم��اده کردند. این 
گروه ها پس از ربودن هواپیما، تصمیم داشتند 
هواپیم��ا و سرنش��ینان آن را ب��ه مراکز مهم 
تاسیس��اتی بکوبن��د. 2 روز پ��س از مصاحبه 
 مطبوعاتی اش��کرافت )14 سپتامبر( فهرست 
19 نفره ای از اسامی عربی اعلام شد که احتمال 
می دادند در ربودن هواپیما ش��رکت داشته اند. 
این فهرست توسط جان اشکرافت )دادستان( و 
رابرت مولر )رئیس FBI( تایید شد. چند هفته 
پس از حادثه، نشریات بین المللی گزارش های 
تکمیلی از نحوه زندگی هواپیماربایان را به چاپ 
رس��اندند. در این گزارش چنین آمده که این 
اف��راد از هرگونه حرکتی که موجب کنجکاوی 
دوستان یا همسایگان آنها شود، شدیدا پرهیز 
می کردند و تا به حال هیچ عملی که پای پلیس 
کش��ورهای غربی را به میان بکشد از آنها سر 
نزده و به این طریق در خیل مردم عادی خود را 
پنهان کرده بودند، لذا تا پیش از عملیات کاملا 

ناشناخته بودند. 
ادامه دارد

1- در روزه��ای اخیر بویژه در س��خنرانی های برخی 
مس��ؤولان کش��ورهای خ��اص در کنفرانس امنیتی 
مونی��خ، مواضع برخ��ی دولت ها از جمله عربس��تان 
سعودی و ترکیه نس��بت به جمهوری اسلامی ایران 
مداخله گرانه و متناسب با مواضع دولت آمریکا و رژیم 
صهیونیس��تی بوده است. وقتی ماهیت این مواضع را 
مورد بررس��ی قرار می دهیم، نیازمند واکنش بهنگام 
عزتمندانه و هوشمندانه نسبت به بروز چنین تحرکاتی 
هس��تیم. ای��ن س��خنان در درجه اول متهم س��ازی 
جمهوری اسلامی ایران را دنبال می کند و در رأس آنها 
ایالات متحده آمریکا، رژیم صهیونیستی، عربستان و 
برخی دولت  های منطقه هستند که اقدامات و مواضع 
آنها جای تأمل بس��یار دارد، چ��را که آنها جمهوری 
اسلامی ایران را متهم می کنند در حالی که خود آنها 
نق��ش محوری منفی مداخله گرانه در منطقه دارند و 
اساساً حمایت های آشکار و پنهان نسبت به گروه های 

تروریستی اتخاذ می کنند.
2- نکته دیگر آن است که وقتی مواضع این دولت ها را 
بررسی می کنیم متوجه می شویم آنها نوعی از اقدامات 
بی ثبات سازی را در ارتباط با جمهوری اسلامی ایران 
دنبال می کنن��د که این موارد هم در سیاس��ت های 
اعلامی دنبال کننده بی ثبات سازی در کشورمان است 
و هم در سیاست های اعمالی شان این موارد را پیگیری 

می کنند.
این کش��ورها به گونه ای اظه��ارات خود را مطرح 
می کنن��د که گویا برخ��ی افراد در داخل کش��ور به 
دنبال جداسازی و استقلال طلبی هستند و در عمل 

هم از گروه های تروریستی داخلی کشورمان حمایت 
می کنند ل��ذا این امر نیازمند پاس��خ صریح و قاطع 
است. ضمن اینکه ما مدل جدیدی از »ایران هراسی« 
را از سوی مقامات منطقه ای و فرامنطقه ای مشاهده 
می کنیم که گویا برنامه و سناریویی هماهنگ شده در 

این زمینه وجود دارد.
3ـ برخ��ی دولت های متخاصم یا دارای مش��کل با 
نظام جمهوری اس��لامی، مواضعی را اتخاذ می کنند 
که اقدامات  فرافکنانه آنها پوشاننده مشکلات و اجرای 
سیاست های ضدانسانی و مغایر حقوق بشر در منطقه 
باش��د. در این زمینه می توان ب��ه اقدامات ضدحقوق 
بش��ری آل سعود علیه مردم یمن اش��اره کرد. ضمن 
اینکه رژیم مجعول صهیونیستی هم تمام چارچوب ها 
و استانداردهای بین المللی را زیر پا گذاشته و آمریکا 
ه��م به اغلب تعه��دات خ��ود در برج��ام - در قبال 
جمهوری اس��لامی ایران- وقعی ننهاده و آنها را اجرا 
نکرده اس��ت. این اقدامات بدون تردید نیازمند اتخاذ 
مواضع عزتمندانه است؛ ضمن اینکه سیاست خارجی 
ما بای��د دارای مواضعی دقیق تر و دارن��ده پیام برای 
دولت های ضدایرانی باشد نه آنکه به واکنش های نرم 
و تاکنون بی فایده 4 س��ال اخیر اکتفا کنند. از سوی 
دیگر با مواضع دقیق و »عاقلانه/ تهاجمی« باید به افکار 
عمومی خارج از کشور اینگونه ثابت شود که جمهوری 
اسلامی ایران کشوری کوچک و ضعیف نیست و بسیار 
مقتدر است در عین آنکه حقوق بشر را به طور کامل 

رعایت می کند.
4- عدم اتخاذ مواضع نش��انه اقتدار نظام اس��لامی از 

سوی دستگاه دیپلماس��ی به چند علت بازمی گردد. 
علت اول ب��ه وجود ایده حاکم بر سیاس��ت خارجی 
دول��ت ما بازمی گردد که این ایده بر اصل تنش  زدایی 
در منطق��ه و تعامل و رواب��ط منطقه ای و بین المللی 
 بازمی گ��ردد ک��ه در ای��ن دول��ت ظاهراً ب��ه امری 
نهادینه شده تبدیل ش��ده و در همین جهت تلاش 
می ش��ود هرگونه اقدام��ات بازیگ��ران بیرونی نادیده 
انگاشته ش��ود تا این تعاملات برهم نخورد و تا وقتی 
سیاس��تی به نام تنش زدایی بدون رعایت عزت ادامه 
دارد، ظاهراً نباید نس��بت به  دولت یازدهم و دستگاه 
دیپلماسی آن امید چندانی داشت و دولت قصد دارد 
همچنان به اتخاذ همین مواضع حداقلی بسنده کند. 

5- دیگ��ر اندیش��ه نادرس��ت حاک��م بر دس��تگاه 
دیپلماسی کشور این است که اگر جمهوری اسلامی 
ایران موضعی عزتمندانه، انقلابی و قاطعانه نسبت به 
چنین تحرکات و مواضع س��خیفی از سوی برخی 
دولتم��ردان منطقه ای و فرامنطق��ه ای اتخاذ کند، 
این اظهارات انقلابی در بیرون منطقه تداعی کننده 
مواضع جمهوری اسلامی ایران نیست و ممکن است 
تهران را به سمت انزوا بکشاند در حالی که این تفکر 
به هیچ وجه صحیح نیست، چرا که جمهوری اسلامی 
ایران هر جا مواضع عزتمندانه ای را اتخاذ نکرده منجر 
به آن ش��ده که طرف های مقابل گام های بیشتر و 
جسورانه تری را علیه کشورمان بردارند. رفتار سعودی 
در س��ال های اخیر و اقدامات غیرمتعهدانه و خلاف 
برجام آمریکا نشانه صحت این موضوع است که هر 
گام عقب نشینی و پاس��خ ندادن متعادل به مواضع 
طرف مقابل موجب جس��ارت بیشتر آنها می شود. 
همچنین نباید فراموش کنیم تجربه های گرانسنگی 
در این زمینه داریم که می توان به مواضع جمهوری 
اس��لامی ایران در قبال س��لمان رشدی مرتد اشاره 

کرد. 
در همی��ن راس��تا می ت��وان به خروج س��فرای 
کشورهای اروپایی از ایران به حالت قهر اشاره کرد که 
با اقتدار جمهوری اسلامی مجدداً با ذلت به کشورمان 
بازگشتند که این نشان دهنده آن است که ما وقتی در 
مباح��ث مختلف ورود محکم داریم طرف های مقابل 
چاره ای جز تسلیم ندارند. همچنین درباره مذاکرات 
هس��ته ای انجام شده آمریکایی ها و اروپایی ها با ایران 
مسجل ش��د مواضع عزتمندانه و قوی که برگرفته از 
پایداری و ایس��تادگی ما بود منجر به آن شد که آنها 
پای مذاکره کشانده شوند، چرا که ما بر حق و حقیقت 

خود ایستادگی کردیم. هر قدر اهمال، اغفال و تساهل 
در حوزه سیاس��ت خارجی به خرج دهیم دولت های 
بیش��تری علیه جمهوری اسلامی ایران موضع گیری 
می کنند و امروز می بینیم حتی مالدیو و جیبوتی نیز 
علیه کشورمان موضع خصمانه می گیرند! لذا نباید به 
کسی اجازه دهیم علیه کشورمان مواضع تحقیرآمیز 

اتخاذ کند.
6- اگر تحرکات برنامه ریزی ش��ده برخی دولتمردان 
منطقه ای و فرامنطقه ای مورد بررسی قرار گیرد متوجه 
برخی اقدامات تهدیدآمیز آنها علیه جمهوری اسلامی 
ایران می شویم. در همین راستا می توان به اقدامات و 
اظهارات ترامپ بعد از روی کار آمدنش در آمریکا اشاره 
کرد که تمام آنها اقداماتی تهدیدآمیز علیه جمهوری 
اس��لامی ایران بود لذا باید با س��ازوکاری مناس��ب، 
پاسخی محکم و متناسب به آن داده و مواضع قاطعانه 
اتخاذ کرد. مواضع عربستانی ها هم علیه ایران تنها به 
اجلاس امنیتی مونیخ بازنمی گردد. اظهارات خصمانه 
عادل  جبیر از زمان وزیر شدن وی در عربستان علیه 
جمهوری اسلامی ایران بسیار زیاد بوده است اما ما هر 
بار به این جمله بسنده کرده ایم که جمهوری اسلامی 
ایران صبور اس��ت و به رغم اهانت های وی، در اینجا 
او را دوس��ت و برادر خطاب کردند! همواره دس��تگاه 
دیپلماسی کشورمان می گوید صبوریم ولی این صبر 
ما حدی دارد در حالی که میزان صبر را به هیچ وجه 
مشخص نکرده ایم. لذا باید با یک پاسخ قاطع و کوبنده 
این صبر خاتمه پیدا کند تا شاهد پایان یاوه گویی های 
افراد مختلف باش��یم. رژیم صهیونیستی نیز بتازگی 
جنب و جوش های ضدایرانی  خود را که از قبل دنبال 
کرد افزایش داده است. ضمن اینکه ترکیه هم به جمع 
کشورهای ضدجمهوری اسلامی ایران افزوده شده و 
مواضع بس��یار نامطلوب و خلاف حسن همجواری را 
اتخاذ کرده اس��ت. این موضوع ناش��ی از فقدان اقدام 
متقابل است که موجب گستاخی کشورهای دیگر نیز 

شده است.
7ـ بای��د در مواضع و تصمیماتی ک��ه در ارتباط با 
چگونگی مقابله با چنین پدیده هایی صورت می گیرد، 
تجدیدنظر اساسی و هوشمندانه و واکنش مقتدرانه 
داشته باش��یم. جمهوری اسلامی ایران باید هر نوع 
اقدام و حرکتش را حساب شده انجام دهد. در درجه 
دوم هم نیازمند آن هستیم که مواضع و واکنش های 
ما یکس��ویه و یک جهت و تنها به بی��ان اظهارات 
س��خنگوی وزارت خارجه ختم نشود. سیاست های 

اعلامی ما باید همراه با سیاست های اعمالی و انجام 
برخی اقدامات باشد.

دستگاه دیپلماسی باید انجام و بروز تحرکات ضد 
کش��ور را رصد کرده و به هیچ وجه بیکار و بی تفاوت 
نباش��د و در نهایت واکنش های به کلی ملایم نشان 
ندهد. مس��ؤولان فعلی وزارت امور خارجه به رعایت 
پرستیژ در حوزه سیاس��ت خارجی معتقدند و آن را 

باید رعایت نیز کنند.
همچنین بای��د در س��ازمان های بین المللی این 
مواض��ع خصمانه را پیگیری کنیم. ما اس��ناد زیادی 
درباره دخالت های عربس��تان در اقدامات تروریستی 
ضدکشورمان و همین طور درباره اقدامات ضدانسانی 
ای��ن رژیم در یم��ن داریم که همه آنه��ا ضد قواعد 
بین المللی است و می توانیم با افشای آنها سعودی ها 
را برم��لا کنیم، در حالی که با عدم افش��ای اقدامات 
آل س��عود و دخالت های آنها ضدامنیت کشورمان به 

نظر می رسد بر اقدامات آنها سرپوش می گذاریم.
8- طنز ماجرا اینجاست که سعودی ها که مهم ترین 
حامی فکری- مادی- تس��لیحاتی داعش هس��تند، 
جمهوری اسلامی ایران را به دلیل عدم عملیات این 
گروهک مدهش در کشورمان متهم به همکاری با آنها 
می کنند! در حالی که ما اس��ناد زیادی از سعودی ها 
در اختیار داریم که باید افکار عمومی و س��ازمان های 
بین المللی از آن مطلع شوند. رژیم صهیونیستی هم 
بارها و بارها اقداماتی را علیه کش��ورمان انجام داده و 
بارها ایران را تهدید به تجاوز نظامی کرده است اما از 
ناحیه وزارت امور خارجه کشورمان حتی یک گزارش 
که برملا کننده اقدامات آنها باشد منتشر نشده است. 
صهیونیست ها علیه جمهوری اسلامی ایران، منطقه و 
دولت های عربی اقدامات پنهان و آشکار و همچنین 
عملیات های اطلاعاتی و تروریستی انجام می دهند که 
باید تمام این اقدامات را افش��ا کنیم. در حالی که به 
هیچ وجه اقدامات دیپلماس��ی تهاجمی- که جا دارد 

انجام شود- در قبال این موارد وجود نداشته است.
9- در پایان باید تاکید کنم اگر دیپلماسی بر اساس 
هوش، ذکاوت، تدبیر و مقاومت  نباش��د، بدون تردید 
این مواضع علیه کش��ورمان تشدید خواهد شد و آنها 
سعی خواهند کرد نه تنها تعاملات ما در سطح منطقه 
و بین الملل را تخریب کنن��د بلکه در صورت ندیدن 
واکنش بهنگام و قاطع ایران، تلاش می کنند ما را به 

سمت مواضع منفعلانه بکشانند.
*كارشناس مسائل سياسی و بين الملل

چرا دستگاه ديپلماسی در برابر مواضع دشمنان منفعل است؟

بیش از حد 
مهربان نیستید؟!

دكتر سيامک باقری*

انقلاب اکتبر 1917 روسیه و شکست قوای عثمانی 
در بین النهرین و فتح سرزمین های عثمانی به دست 
نیروهای انگلیس در سال 1918 عملاً ایران را )که در 
آن زمان غربی ها »پرشیا« می نامیدند( از شرق و جنوب 
و غ��رب در محاصره انگلیس انداخت. قوای انگلیس با 
اس��تفاده از تفوق خود در منطقه، از ش��رق و غرب به 
ایران تاختند. حمله اصلی آوریل 1918 رخ داد که طی 
آن کل ایران، به استثنای استان آذربایجان، به اشغال 
نیروهای انگلیس درآمد. حمله نظامی انگلیس و اشغال 
ایران در جنگ اول جهانی از جمله رویدادهای بسیار 
مهم تاریخ ایران اس��ت، چ��را که در نتیجه این حمله 
ایران برای 60 س��ال عملاً اس��تقلال خود را از دست 
داد و تقریباً 25 سال تمام )1942-1918( در کنترل 
کامل انگلیس درآمد و پس از آن نیز تا پیروزی انقلاب 
اسلامی 1979، تحت سلطه ایالات متحده بود. به رغم 
اهمیت تاریخی حمله انگلیس به ایران در سال 1918 
توجه نس��بتاً اندکی در منابع تاریخی به این رویداد، 
مبذول شده است. انگلیس��ی ها از همان ابتدا سخت 
پنهان��کاری کردند. آنها نیروهای اصلی مهاجم ش��ان، 
معروف به قوای اعزامی دانس��تر را نیروی سری لقب 
داده بودند، زیرا صحبت از وجود چنین نیرویی حتی 
در بغداد که در آن زمان مقر ستاد نیروهای انگلیسی 
بود، علناً امکان نداشت. چنانکه پیداست این پنهانکاری 
تا امروز نیز ادامه یافته است. در چند کتابی که تقریباً 
همین اواخر درباره  رویدادهای تاریخی یادشده به چاپ 
رس��یده اس��ت)1( نیز، اطلاعات ناچیزی درباره حمله 
انگلیس به ایران وج��ود دارد. در پژوهش دیگری که 
بر اس��اس اسناد موجود در آرشیوهای بریتانیا صورت 
گرفته، قوای مهاجم انگلیس همچون نیرویی نس��بتاً 
دوست که با هدف حفاظت از ایران در مقابل »تهدید 
بلشویک ها«)2( وارد این کشور شدند، به تصویر کشیده 
شده اند ولی در گزارش های سیاسی و نظامی ارسالی از 
سفارت آمریکا در تهران، هیچ شواهدی دال بر صحت 
چنین ادعایی یا حتی ذکری از وجود چنین تهدیدی 
یافت نمی شود. انگلیسی ها پس از اشغال نظامی ایران، 
س��عی کردند ب��ا فراهم آوردن زمینه س��قوط کابینه 
صمصام الس��لطنه و انتصاب »حس��ن وثوق« معروف 
به »وثوق الدوله« در پس��ت نخست وزیری در آگوست 
1918 سلطه سیاسی ش��ان را نیز مستحکم تر کنند. 
بهترین توصیفی که می ت��وان از دولت وثوق ارائه داد 
این است که دولت او یک دولت استبدادی غیرنظامی 

تحت حمایت انگلیس بود که قصد داشت کنترل دائم 
ای��ران و منابع اقتصادی آن، بویژه نفتش را به دس��ت 
بگیرد و توس��عه اقتصادی ایران را در راس��تای منافع 
خویش هدایت کند. اجرای قرارداد 9 آگوست 1919 با 
انگلیس، کشور را رسماً به مستعمره انگلیسی ها تبدیل 
می کرد ولی اوایل سال 1920 خصومت شدید مردم با 
انگلیسی ها و مخالفت شان با قرارداد پیشنهادی کاملًا 
مشخص کرد اجرای این موافقتنامه غیرممکن است 
و تجربه دولت استبدادی غیرنظامی وثوق با شکست 

مواجه شد.
ب��ا وجود این، انگلیس��ی ها با اس��تقرار یک دولت 
استبدادی نظامی عملاً کنترل ایران و منابع آن را برای 
مدتی طولانی به دس��ت گرفتند. این استبداد نظامی 
با کودتای 21 فوریه 1921 در ایران برقرار ش��د و در 
نتیجه آن یک افس��ر قزاق گمنام و تقریباً بی سواد از 
خانواده ای روستایی به مدت 20 سال دیکتاتور نظامی 
ایران ش��د. این مرد همان رضاخان بود. س��ال 1925 
در نتیجه یک کودتای انگلیس��ی دیگر، تومار سلسله 
قاجار در هم پیچید و رضاخان ش��اه ایران ش��د. او به 
دنبال حمله نیروهای متفقین در ماه آگوست 1941، 
در سپتامبر همان سال به اجبار استعفا و تحت الحمایه 
انگلیس سوار بر یک کشتی انگلیسی ایران را ترک کرد.
بر اساس دیدگاه سنتی نسبت به رضاشاه پهلوی 
و دوره تاریخ��ی 1921 ت��ا 1941، دوره ف��وق عصر 
پرافتخاری بود که در طول آن، به همت و جانفش��انی 
یک سرباز دلاور و وطن پرست)!( به نام رضاخان پهلوی، 
یک ارتش ملی جدید شکل گرفت که ایران را متحد 
کرد و آن را از تجزیه نجات داد. این ارتش ملی، عشایر 
و ایلات یاغی و فئودال های غارتگر را سرکوب و مطیع 
دولت کرد. پس از جلوس رضاخان بر تخت س��لطنت 
در سال 1925، ایران الگوی غرب را در پیش گرفت و 
سلطه روحانیت ضعیف تر شد. زنان با کشف حجاب از 
قید و بند رها شدند)!( کارخانه ها، جاده ها و خط آهن 
ساخته شد. دانش��گاه تهران بنا شد. بر اساس همین 
دیدگاه، انگلیس و روس، آگوست 1941 خیانتکارانه 
به ایران حمله کردند و رضاشاه پهلوی، فرمانروای لایق 
ایران را از تخت به زیر کشیدند و از کشور بیرون راندند 

و بدین ترتیب تراژدی بزرگی برای ایران رقم زدند.)3(

بررس��ی اجمالی برخ��ی حقایق مهم ای��ن دوره 
تاریخی، در همان ابتدای امر روشن می کند که تعبیر 
فوق چندان قرین واقعیت نیست. حتی نویسندگانی 
نظیر »سیروس غنی« که از طرفداران رضاشاه هستند 
نیز به نقش تعیین کننده انگلیس در به قدرت رسیدن 
رضاش��اه اذع��ان دارند. »رهبر کبیر« ایران در س��ال 
1921 با یک کودتای انگلیس��ی به قدرت رس��ید و 
سپس با یک کودتای انگلیسی دیگر به تختی جلوس 
کرد که روزی ش��اه عباس بر آن تکیه زده بود. شکی 
نیس��ت که رضاخان مخلوق انگلیسی ها بود. علاوه بر 
این، آگوس��ت 1941 که نیروه��ای متفقین به ایران 
حمله کردند، همین ارتش به اصطلاح ملی مقاومتی 
مقابل متجاوزان از خود نشان نداد. فرماندهان ارتش 
و بس��یاری از مقامات دولتی ت��رک خدمت کردند و 
فرار را بر قرار ترجیح دادند. ش��رم آورتر از همه اینکه 
بعدها معلوم شد، خود رضاشاه نیز قصد پناهندگی به 
سفارت انگلیس در تهران را داشته اما انگلیسی ها به او 
جواب رد دادند. در نتیجه با ذلت اس��تعفا کرد و برای 
نجات جانش با یک کش��تی انگلیسی از ایران رفت و 
بقیه عمر خود را تحت  حمایت انگلیس سپری کرد. 
دفاتر خاطراتی که از آن زمان باقی مانده و همچنین 
گزارش های سیاسی س��فارت آمریکا نشان می دهد 
مردم ایران از رفتن رضاشاه بسیار مسرور بودند.)4( بر 
اس��اس مدارک موجود، اواخر دوره حکومت رضاشاه، 
کمبود شدید مواد غذایی و شرایطی شبیه قحطی بر 

کشور حکمفرما بود.
در کتاب سیروس غنی و همچنین سایر مورخانی 
که به شرح وقایع این دوره تاریخی پرداخته اند، غالباً 
به نام و تصویر اشخاص سرشناسی برمی خوریم که به 
دستور رضاشاه به قتل رسیدند. همچنین می خوانیم 
که این اش��خاص که غالباً از وزرای کابینه رضاشاه یا 
از سیاستمداران نامدار کشور بودند، در زندان یا تبعید 
به قتل رسیدند البته نه به دلیل نقض قانون یا اثبات 
اتهام در محاکم قانونی که به دلیل س��وءظن رضاشاه 
به خیانت آنها. کسانی نظیر تیمورتاش، نصرت الدوله، 
مدرس و س��ردار اس��عد از جمله این ش��خصیت ها 
هستند. در جوامع متمدن و تابع قانون و در کشوری 
که مثلاً یک سلطنت مشروطه حاکم است، اشخاص را 

صرفاً به دلیل ظن و گمان شاه و دستور او، در زندان 
به قتل نمی رس��انند. چنین قتل های ددمنش��انه ای 
فقط در حکومت های اس��تبدادی بس��یار درنده خو و 
بی قانون اتفاق می افتد )حتی در روس��یه اس��تالینی 
نیز حکم مرگ غالباً بعد از محاکمه ای نمایشی صادر 
می ش��د( ولی در ایران رضاش��اهی، قربانی��ان، بدون 
محاکمه و بسادگی در زندان به قتل می رسیدند.)5( در 
خاطرات امیراس��دالله علم می خوانیم چگونه زائران و 
تظاهرکنندگان ایرانی را در ژوئیه 1935 در مرقد امام 
رضا در مشهد قتل عام کردند و در جریان آن، به گفته 
عل��م، 200 نفر را با تیربار به خاک و خون  افکندند.)6( 
هرچند بر اساس گزارش های سیاسی سفارت آمریکا 
معلوم می شود شمار کشتگان با گلوله تیربار های رژیم 
بسیار بیش��تر از 200 نفری است که علم ادعا کرده 
اس��ت. علاوه بر ددمنشی رضاش��اه، گزارش هایی نیز 
از فس��اد مالی و اختلاس هایش در دست داریم. مثلًا 
او هنگام اس��تعفایش در س��ال 1941، بیش از 760 
میلیون ریال )50 میلیون دلار( در بانک ملی سپرده 
داشت. مبالغ هنگفتی نیز در بانک های خارجی ذخیره 
کرده بود. به کمک اس��ناد و مدارک وزارت خارجه و 
خزانه داری آمریکا ]اکنون[ می  دانیم رضاش��اه مبلغی 
بال��غ بر 20 تا 30 میلیون پوند )100 تا 150 میلیون 
دلار( در لندن داشت که این مبلغ باورنکردنی در سال 
1941 به پسر و جانشینش، محمدرضا پهلوی رسید. 
همچنین به کمک اسناد و مدارک وزارت خزانه داری 
و بانک مرکزی آمریکا امروز می دانیم رضاش��اه مبالغ 
هنگفتی نیز در بانک های سوییس و نیویورک داشت 
که آنها را نیز فرزندانش به ارث بردند. بر اس��اس آمار 
دارایی های خارج��ی در ایالات متحده )ژوئن 1941( 
می توانی��م حدس بزنیم کل دارایی های رضاش��اه در 
آمریکا حدود 18/5 میلیون دلار بوده اس��ت. اسناد و 
مدارکی که پس از پیروزی انقلاب اس��لامی در ایران 
افشا شد، نشان می دهد رضاش��اه مناطق وسیعی از 
ایران شامل بیش از 6000 روستا و آبادی را به تملک 
خود درآورده بود. نقشه ای که سفارت آمریکا در دهه 
1950 تهیه کرده، نش��ان دهنده وس��عت زمین های 
غصبی رضاشاه است بنابراین پیداست تعابیری چون 
»عصر طلایی، مصلح و رهبر کبیر« از رضاش��اه و این 

دوره تاریخ��ی ایرادهایی دارد. حیرت آور اینکه تعابیر 
فوق چگونه توانس��ته برای این م��دت طولانی بدون 
چالش باقی بماند. این تعابیر مسلماً افسانه و تبلیغات 
هوشمندانه ای بود که انگلیسی ها ساخته اند و تا امروز 

نیز آن را تداوم بخشیده اند. 
------------------------------

پی نوشت
1- مثلاً هیچ ش��رح مفصلی درباره هجوم انگلیس و 
اشغال ایران در کتاب »روابط انگلیس و ایران« نوشته 
»اولسن« نیافتم. »کرونین« نیز فقط اشاره ای گذرا به 
قوای دانس��تر دارد. نک: شکل گیری دولت پهلوی، اثر 
کرونین. غنی نیز بحث مفصلی درباره هجوم انگلیس و 
اشغال ایران در سال 1918 ندارد. نک: ایران و برآمدن 
رضاش��اه، اثر غنی. در ریشه های انقلاب، اثر کدی نیز 

فقط اشارات کوتاهی به این مساله شده است.
2- صباحی، سیاست انگلیس در ایران. در این کتاب 
هجوم انگلیس نسبتاً به نفع ایران تصویر شده است. از 
نظر صباحی، »قدرت کیف ]انگلیسی[« به »دیپلماسی 

خشونت« می چربید.
3- نمونه ه��ای بهت��ری از این دی��دگاه را می توان در 
آثار زیر یافت: بنانی، مدرنیزه س��ازی ایران؛ ویلبر، رضا 
پهلوی؛ لنچس��کی، ایران در دوران پهلوی ها؛ و غنی، 
ایران و ظهور رضاش��اه. بارزترین استثنایی که در این 
مورد وجود دارد ش��رحی است که میلسپو آمریکایی 

از ایران داده است.
4- خوشحالی مردم ایران از رفتن رضاشاه از مسلمات 
و بدیهیات تاریخ ایران است؛ به طوری که امام خمینی 
در نطق خود ]13 خرداد 1342 )عصر عاشورا([ ضمن 
اعلام آش��کار این مطلب بر بالای منبر فرمودند: »من 
یک قصه ای برای ش��ما نقل می کنم... سه دسته- سه 
مملکت اجنبی- به ما حمله کرد: شوروی، انگلستان و 
آمریکا به مملکت ایران حمله کردند، مملکت ایران را 
قبضه کردند، اموال مردم در معرض تلف بود، نوامیس 
مردم در معرض هتک بود، لکن خدا می داند که مردم 
شاد بودند برای اینکه پهلوی )رضاخان( رفت.« ر.ک: 

صحیفه امام، ج 1، ص 245
5- البت��ه درباره تیمورت��اش و نصرت الدوله محاکمه 

نمایشی برگزار شد. )ویراستار(
6- علم، خاطرات علم، 162، 337.

منبع: كتاب رضاشاه و بريتانيا، موسسه مطالعات و 
پژوهش های سياسی

رضاشاه؛ افسانه يا حقيقت؟


