
تأملات پنجشنبه 24 فروردین 1396وطن امروز  شماره 2134 12

پاورقی 32

متن كتاب »تيه‌ري ميسان«، نويسنده 
فرانسوي درباره حادثه 11سپتامبر

دروغ بزرگ
س��اعت   5  FBI مام��وران 
ویدئوی��ی که  فیلمب��رداری 
توسط 2 روزنامه‌نگار از داخل 
برج‌های مرکز تجارت جهانی 
و از خ��ارج س��اختمان تهیه 
ش��ده بود را مصادره کردند. فق��ط 6 دقیقه از 
فیلمبرداری که برخورد نخس��تین هواپیما به 
ساختمان را نشان می‌داد به آنها برگردانده شد. 
این س��ند که به کمک آن می‌شد سقوط 
مرکز تجارت جهانی را بهتر فهمید مهر و موم 
 )Odigo( همچنین از شرکت ادیگو FBI .شد
خواست تا با مطبوعات گفت‌وگو نکنند. جالب 
توجه است تا بدانیم دقیقا چگونه به آنها اخطار 
ش��د و چه اقداماتی برای محدود کردن تعداد 
اف��راد در برج‌ه��ا در آن روز ص��ورت گرف��ت. 
عینا، مقامات نظامی هر نوع گفت‌وگویی بین 
کارمندانشان و مطبوعات را منع کردند. بنابراین 
روزنامه‌‌نگاران نمی‌توانند از خلبانان جنگنده‌ها 
یا پرس��نل پایگاه‌های نیروی هوایی در »بارکز 
دیل« یا »آفوت« تحقیق کنند. کانون وکلای 
آمریکا، به نوبه خود، با آگاهی از اینکه محاکمات 
برای غرامات ناشی از حملات می‌تواند به برملا 
شدن اس��رار رس��می بینجامد، اعلام کرد هر 
قاضی که س��عی کند به نام خان��واده قربانیان 
دس��ت به اقدامات قانونی بزند را از فهرس��ت 
قضایی خود خارج خواهد کرد. این ممنوعیت 
فقط 6 ماه طول کش��ید که پس از آن بعضی 
آزمایش‌ها و بررسی‌ها مقدور نیستند. پرزیدنت 
بوش شخصا با رهبران کنگره تماس گرفته و از 
آنان خواس��ت با ایجاد کمیته تحقیقات درباره 
حوادث 11 س��پتامبر امنی��ت ملی را به خطر 
نیندازند. به خاطر حفظ ظاهر و همچنین ورق 
زدن صفح��ه )turning the page( رهبران 
کنگره تصمیم گرفتند تحقیقات مش��ترک از 
ه��ر 2 مجلس  درباره اقدام��ات صورت گرفته 
از زم��ان 11 س��پتامبر ب��ه عمل آورن��د تا از 
حملات تروریس��تی جدید جلوگیری شود. در 
روز 10 اکتبر، مش��اور امنی��ت ملی، کاندولیزا 
رای��س، مدیران ش��بکه‌های تلویزیونی مهم را 
به کاخ سفید فراخواند )ای‌بی‌سی، سی‌بی‌اس، 
س��ی‌‌ان‌ان، فاک��س، فاکس نی��وز، ام اس ان و 
ان‌‌‌‌‌بی‌س��ی( تا از آنها بخواه��د با این موضوع با 
مسؤولیت برخورد کنند. اگر آزادی مطبوعات 
یک اصل است، از روزنامه‌نگاران دعوت به عمل 
آمد درباره اطلاعات قض��اوت کرده و از پخش 
هر چیزی که ب��رای امنیت مردم آمریکا مضر 
باش��د خودداری کنند. مطبوعات نیز این پیام 
را به وضوح و روشنی دریافت کردند. بلافاصله 
ران گاتینگ‌ سردبیر سیتی‌سان و دن گوتری 
س��ردبیر دیلی‌کوریر که جرات ک��رده بودند از 
بوش انتقاد کنند، اخراج شدند. پراودا و ایزوستیا 
در دوران اتحاد ش��وروی سابق سخت در فشار 
بودند تا از مطبوع��ات آمریکایی در خدمت به 
برنامه‌های رس��می پیشی بجویند. آنها مساله 
پرداختن به وقای��ع را به کناری نهاده یا حتی 
فراهم کردن محلی که بتوان در آنجا مشکلات 

را بحث کرد، فراموش کرده‌اند. 
این افتضاحی اس��ت که وجود یک سیستم 
تبلیغ��ات و نه ی��ک مطبوعات ج��دی و واقعی 
در ی��ک جامع��ه دموکراتی��ک را برملا می‌کند. 
ادوارد هرمان، اس��تاد علوم سیاس��ی در دانشگاه 
 پنس��یلوانیا اظه��ار ک��رد: س��رانجام پ��س از
 3 هفته مباحثه، کنگره قانون متحد و نیرومند 
کردن آمریکا را با فراهم کردن ابزارهای مناسب 
مورد نیاز برای پیشگیری از تروریسم تصویب کرد 
 USA PATRIOT که نام اختصاری قان��ون(
را به ما می‌دهد(. این قانونگذاری استثنایی انواع 
آزادی‌ه��ای مدنی را به مدت 4 س��ال به حالت 
تعلی��ق درمی‌آورد تا به دولت ایالات متحده ابزار 
لازم جهت مبارزه موثر با تروریسم را بدهد. برای 
هیچ‌کس پوشیده نیس��ت که 4 سال تمام دوره 
زمامداری ج��ورج دبلیو. بوش ب��ه انضمام دوره 
انتخابات قبل از دور دوم انتخابات ریاست‌جمهوری 
را در‌بر می‌گیرد. این قانون بنا به یک تعریف خیلی 
کلی و عام، تروریس��ت‌ها و حامیان آنها را تحت 
فش��ار قرار می‌ده��د. بنابراین، جم��ع‌آوری پول 
برای خانواده‌های اعضای IRA که در انگلستان 
زندانی شده‌اند یک جرم فدرال است. طول مدت 
بازداش��ت بدون اتهام برای خارجیان مظنون به 
تروریس��م به یک هفته افزایش یافته اس��ت. در 
صورت وارد ک��ردن اتهام )به ه��ر دلیلی، بدون 
هرگونه ارتباط لازم به مظنون بودن از تروریسم(، 
مظنونان ممکن است به صورت مخفی تا 6 ماه در 
بازداش��ت بمانند، در صورتی که دادستان کل بر 
این باور باشد که آزادی آنها امنیت ملی یا اجتماع 
را به خطر می‌اندازد بدون محدودیت قابل تمدید 
اس��ت. بلافاصله یکه��زار و 200 مهاجر به مدت 
نامعلومی با اتهامات افش��ا نشده بازداشت شدند. 
کنسولگری‌های خارجی از نقض حقوق اساسی 
شهروندان کشورهای متبوعشان شکایت کرده‌اند، 
همانگونه که سرکنس��ول پاکستان در نیویورک 
اظهار داش��ت: در اغلب موارد ما نه از هویت و نه 
از مکان بازداشت افراد کشورمان مطلع نیستیم. 

ادامه دارد

یکی از مسائل مهم دوره‌ صفویه، بحث اصولی‌گری 
و اخباری‌گری اس��ت. در این دوران، پس از اس��تقرار 
مذهب تشیع در ایران، مسائلی اتفاق افتاد که پیامدهای 
سیاسی خاصی داشت، از جمله می‌توان بحث اصولی‌ها 
و تعارض آنان با اخباری‌ها را مطرح کرد. اش��اره‌ای به 
پیشینه‌ این بحث باعث درک بهتر این چالش می‌شود. 
پس از پایان یافت��ن نیابت چهارمین نایب خاص امام 
زمان عجل‌الله‌تعالی‌فرجه‌الشریف در دوره‌ غیبت صغرا، 
این سوال مطرح شد که پس از این، تکلیف شیعیان چه 
خواهد شد. این سوال منسوب به »اسحاق بن یعقوب« 
است که از حضرت حجت عجل‌الله‌تعالی‌فرجه‌الشریف 
پرس��ید: »م��ا در حوادث واقعه به چه کس��ی مراجعه 
کنیم؟« آن حضرت فرمودند: »فامّ��ا الحوادث الواقعه 
فارجع��وا فیها الی رواه احادیثن��ا؛ در حوادث واقعه، به 
راوی��ان حدیث ما مراجعه کنید«. اینگونه احادیث، در 
کن��ار ادله‌ عقلی، بر وجوب تقلید دلالت می‌کنند، زیرا 
»فارجعوا« صیغه‌ امر اس��ت و قاعدتاً به معنای وجوب 
اس��ت. 2 عنوان »حوادث واقعه« و »راویان حدیث« به 
بحث نیاز دارد.)1( مراد از حوادث واقعه، مس��ائل جدید 
و مستحدثه اس��ت که این اصطلاح در مقابل حوادث 
س��ابقه و مسائلی است که در قدیم هم مطرح بوده‌اند. 
وقتی حضرت می‌فرمایند در حوادث واقعه و جدید به 
راویان حدیث مراجعه کنید، مراد ایشان، اجتهاد راویان 
حدیث در آن مس��ائل است، زیرا این مسائل در قدیم 
مط��رح نبوده‌اند؛ از ای��ن رو راوی حدیث باید از طریق 
اجتهاد، حکم آن را بیان کند. برخی معتقدند چون از 
این حدیث، اجتهاد در حوادث واقعه فهمیده می‌شود، 
پ��س حوادث س��ابقه، میدان و صحن��ه‌ اصلی اجتهاد 
نیس��ت. بر اساس این حدیث که در حوادث واقعه باید 
به »راوی��ان حدیث« مراجعه کرد، این س��وال مطرح 
می‌شود: آیا راوی حدیث باید پاسخ یک حادثه‌ واقعه را 
در حدیث پیدا کند یا اینکه با استفاده از دانش و قدرت 
استنباط خود می‌تواند پاسخ را از متون دینی برداشت 

کند؟ در مقابل این مساله، 2 دیدگاه پدید آمد:
1- مکتب اهل حدیث، مشهور به مکتب قم

2- مکتب اهل اجتهاد، مشهور به مکتب بغداد
در ابتدا واژه‌ اجتهاد دارای محتوای منفی )به معنای 
قیاس و رأی ش��خصی( بود و اهل سنت آن را به کار 
می‌بردند. از قرن شش��م هجری به بعد، شیعیان واژه‌ 
اجتهاد را اس��تعمال کردند. مکتب ق��م در قرن‌های 
چهارم و پنجم هجری با بزرگانی مانند »شیخ صدوق« 
بیشتر توجه خود را به حدیث معطوف کرد. در سوی 
دیگر، مکتب بغداد به رهبری علمایی چون شیخ مفید، 
سیدمرتضی و شیخ طوسی، غالباً به توجیه عقلی نقل 

پرداخت؛ از این رو آن را مکتب عقل‌گرا نامیده‌اند.
یک توجیه جامعه‌شناختی درباره منشأ شکل‌گیری 
مکاتب فوق این اس��ت که بغ��داد در آن زمان محل 

حض��ور ادیان و مذاهب مختلف بود و علمای ش��یعه 
مجب��ور بودند از مذهب تش��یع و عقای��د آن، به طور 
عقلانی دفاع کنن��د، بنابراین در آنجا مکتب عقل‌گرا 
پدید آمد، درحالی که پرس��ش‌ها و چالش‌های بغداد 
در قم وجود نداش��ت و کمتر مناظره‌ای رخ می‌داد؛ از 
این‌رو در آنجا مکتب اهل حدیث تشکیل شد، البته این 
طور نیس��ت که هر کس در قم بود، جزو مکتب اهل 
حدیث و هرکس در بغداد زندگی می‌کرد، جزو مکتب 
عقل‌گرا به ش��مار آید؛ مثلاً »شیخ کلینی« در بغداد 
حضور نداشت ولی جزو مکتب بغداد بود. در این مقطع 
زمانی، کتب اربعه شیعه تدوین شد: »شیخ صدوق« از 
مکتب اهل حدیث، کتاب من لایحضره الفقیه را نوشت 
و عقل‌گرایان 3 کتاب دیگر، یعنی تهذیب، استبصار و 
کافی را تألیف کردند. در این دوره، این دودستگی تنها 
از لحاظ نظری و علمی بود و موجب نزاع و دودستگی 
اجتماعی نشد. توضیح بیشتر اینکه طرفداران مکتب 
قم معتقد بودند ما وظیفه داریم تکالیف و مسائل خود 
را از احادیث به دست آوریم. در مقابل، دیدگاه مکتب 
عقل‌گرا این بود که لازم نیس��ت پاس��خ همه‌ مسائل 
جدید را در احادیث جس��ت‌وجو کنیم؛ حدیث به ما 
می‌گوید پاسخ‌های‌تان را از علما بگیرید و علما نیز باید 
از طریق اجتهاد و استنباط )برگرداندن فروع به اصول( 
در متون دینی، پاسخگوی مسائل جدید باشند. از بین 
2 مکت��ب فوق، عملاً مکتب بغداد توس��عه یافت. در 
دوره‌های بعدی، عالمانی مانند »ابن‌ادریس«، »محقق 
حلی«، »علامه حلی«، »خواجه نصیرالدین طوسی«، 
»ش��هید اول« و »ابن‌فهد حلی« جزو مکتب عقل‌گرا 
قرار گرفته، آن را توس��عه دادند. رابطه‌ اهل حدیث و 
عقل‌گرایان که در ابتدا صرفاً با یکدیگر اختلاف دیدگاه 
داش��تند، در دوره‌ صفویه به یک نزاع جدی و پردامنه 
تبدیل ش��د. »ملامحمدامین اس��ترآبادی« از سران 
اخباری‌ها، حملات تن��دی را متوجه علمای اصولی، 
مانند علامه حلی کرد.)2( وی تقسیم حدیث به صحیح، 
حس��ن، ضعیف و... را اشتباه خواند و گفت: باید همه‌ 
احادیث را پذیرفت. این ردیه‌ای بر نظر علامه به شمار 
می‌رفت که اخبار را تقسیم کرده بود. در مقابل، گروه 
دیگر، »علمای اصولی« خوانده می‌شدند که از اصول 
فقه استفاده می‌کردند، این در حالی بود که اخباری‌ها 
معتقد بودند اصول فقه، ساخته‌ اهل سنت است و نباید 

شیعه از آن بهره گیرد. 
تفاوت اصولی‌ها با اخباری‌ها در حوزه‌ فقه سیاسی■■

 در بیان تفاوت‌ها میان اخباری‌ها و اصولی‌ها برخی 
به 40 مورد اشاره کرده‌اند. ابتدا موارد مهم را ذکر کرده، 

سپس نتایج سیاسی آنها را نیز بررسی می‌کنیم.
1- از دیدگاه اصولیون، ادله یا منابع به 4 دسته تقسیم 
می‌شوند: کتاب، سنت، اجماع و عقل. اخباریون که 
طیف گسترده‌ای از افراد افراطی و غیرافراطی را در 

خود ج��ای داده‌اند، در خصوص منابع، دیدگاه‌های 
مختلفی را ارائه کرده‌اند. اخباریون افراطی، حدیث 
را تنها منبع معتبر می‌شناسند، زیرا در دیدگاه اینها، 
فقط معصومین علیهم‌السلام مخاطب قرآن هستند 
و غیرمعصوم نمی‌تواند از این کتاب الهی اس��تفاده 
کند؛ پس کتاب نمی‌تواند برای ما حجت باش��د و 
باید به احادیث ائمه علیهم‌السلام مراجعه کنیم. آنها 
اجماع را هم معتبر نمی‌دانند، زیرا آن هم به معصوم 
مربوط اس��ت. ب��ه نظر این گ��روه، عقل نیز معتبر 
نیست، چرا که عقل نمی‌تواند درباره آیات و احادیث 
اظهار نظر کند. در این‌باره می‌توانیم طیفی را در نظر 
بگیریم که در یک ط��رف آن اصولی‌ها و در طرف 
دیگرش اخباری‌ها قرار می‌گیرن��د، به گونه‌ای که 
هر چه به وسط این طیف نزدیک‌تر شویم، اعتدال 
بیشتر می‌شود. به عبارت دیگر، در بین اصولی‌ها و 

اخباری‌ها، افراط و تفریط به چشم می‌خورد.
2- تفاوت دیگر اخباری‌ها با اصولی‌ها مربوط به نوع 
تقسیم جامعه اس��ت؛ اخباری‌ها مردم را به 2 بخش 
»محدث« و »مستمع« تقسیم می‌کنند. صنف محدث 
کسانی هستند که با احادیث ائمه علیهم‌السلام آشنا 
بوده، آنها را برای مردم می‌خوانند، در حالی که صنف 
مستمع، به تکالیفی که محدثین بیان کرده‌اند عمل 
می‌کنند. در مقاب��ل، اصولی‌ها جامعه را به 2 بخش 

مقلدَ )مجتهد( و مقلدِ )پیرو( تقسیم می‌کنند.
3- در دیدگاه اصولیون، اجتهاد واجب اس��ت و عموم 
شیعیان باید از مجتهد زنده تقلید کنند، در حالی که از 

نظر اخباری‌ها، اجتهاد و به تبع آن تقلید، حرام است.
4- به عقیده‌ اخباری‌ها، رهبران دینی در زمان غیبت 
کار ویژه‌ سیاسی ندارند یا دست‌کم این جایگاه تضعیف 

شده است. این دیدگاه برخلاف نظر اصولیون است.)3(
5- درباره حوادث واقعه نیز دیدگاه 2 گروه با یکدیگر 

تفاوت می‌کند؛ اخباری‌ها امور را بر 3 قسم می‌دانند:
الف- حلال بین یا واجب بین

ب- حرام بین
پ- امور مشتبه 

اخباری��ون در امور ش��بهه‌ناک قائل ب��ه »توقف« 
هستند؛ یعنی به اصاله الاحتیاط، اصاله الحظر و منع 

معتقد شده‌اند.
از منظر اصولی‌ها نیز امور بر 3 قسم است:

الف- حلال بین یا واجب بین
ب- حرام بین

پ- امور نامعلوم
اصولی امور نامعلوم را مباح می‌داند؛ به عبارت دیگر، 
او بر حس��ب مورد، به اصاله‌البرائه و اصاله‌الاباحه قائل 
می‌ش��ود. اصولی، اصاله‌الاباحه را هم در کلام، هم در 
اصول و هم در فقه به کار می‌بندد. در کلام بحث بر سر 
این است که آیا ما اصالتاً مکلف آفریده شده‌ایم یا آزاد؟ 
مطابق نظر اصولی‌ها، اصل عدم تکلیف است، مگر آنکه 
تکلیف ثابت شود اما به عقیده‌ اخباری‌ها، اصل آن است 
که ما مکلف آفریده شده‌ایم، مگر آنکه خلافش ثابت 
ش��ود، بنابراین مطابق دیدگاه اخباری، اصل بر توقف 
و محدودیت است اما براساس دیدگاه اصولی، اصل بر 
آزادی اس��ت و به این طریق، دامنه‌ آزادی‌های انسان 

توسعه می‌یابد.
6- مطابق دیدگاه اخباری، بسیاری از علومی که امروز 
کاربرد دارند، ممنوع اس��ت؛ حت��ی در حالت افراطی، 
ترجمه و تفس��یر قرآن نیز ممنوع اس��ت، همچنین 
فلسفه حرام است، زیرا فلسفه علمی است که پای عقل 
را به میان می‌آورد. اصول فقه و رجال نیز ممنوع است، 
چرا که به نظر این گروه، همه‌ احادیث صحیح هستند.

گرای��ش اخباری‌گری موج��ب تدوین3 مجموعه‌ 

حدیثی در دوره‌ صفویه شد که عبارت است از:
الف- وافی، اثر فیض کاشانی

ب- وسائل الشیعه، اثر شیخ حر عاملی
پ- بحارالانوار، اثر علامه محمدباقر مجلسی

ن��زاع دیگری که در عصر صفویه پیش آمد و البته 
ب��ا نزاع اخب��اری و اصولی نیز بی‌ارتباط نب��ود، درباره‌ 
همکاری با سلطان جائر شیعی، یعنی حکومت صفویه 
بود. از اوایل دوران صفویه، میان محقق کرکی و شیخ 
ابراهیم قطیفی، در باب همکاری با سلطان جائر و قبول 
هدیه‌ او اختلافی درگرفت. شیخ ابراهیم قطیفی که از 
اخباریون آن دوران بود، رساله‌ای در نقد محقق کرکی 
نوش��ت و در مقابل، محقق کرکی نیز در رساله‌ای به 
نقد وی پرداخت. بحث پذیرش هدایای سلطان که از 
دوران صفویه آغاز شد، در دوره قاجاریه نیز ادامه یافت. 
 محقق کرکی در پاسخ به اعتراض شیخ ابراهیم قطیفی،

2 جواب )نقضی و حلی( ارائه کرد.
1- جواب نقضی

محق��ق کرک��ی با اس��تناد به اینکه امام حس��ن 
علیه‌السلام هدیه‌ معاویه را پذیرفت، می‌گوید: نه من 
از امام حسن علیه‌السلام بالاترم و نه شاه طهماسب از 

معاویه بدتر است.
2- جواب حلی

حقیقت آن است که امام حسن علیه‌السلام هدیه‌ 
معاویه را نمی‌پذیرفت، بلکه ایش��ان معتقد بود اموالی 
که در دس��ت معاویه ق��رار دارد، مربوط به بیت‌المال 
مسلمین اس��ت و باید در اختیار امام علیه‌السلام قرار 
گیرد؛ در واقع چون معاویه آن اموال را غصب کرده بود، 
باید به امام علیه‌السلام مسترد می‌شد. شاه طهماسب 
هم خ��ود اعتراف ک��رد حاکم اصل��ی محقق کرکی 
اس��ت؛ از این رو اینطور نوشت: »محقق کرکی نایب 
امام زمان عجل‌الله‌تعالی‌فرجه‌الش��ریف است و من از 
جانب او وکیل هستم«.)4( به هر صورت، اختلاف میان 
اصولی‌ها و اخباری‌ها س��رانجام ب��ه پیروزی اصولی‌‌ها 
ختم ش��د. »وحید بهبهانی« مشهور به »استاد کل«، 
از جمله کسانی است که در غلبه بر اخباری‌گری نقش 
بس��یار مؤثری داش��ت. وی در آغاز حکومت قاجاریه 
از دنیا رفت. بعد از ایش��ان بزرگانی همچون »ش��یخ 
محمدجعفر کاشف‌الغطا«، »شیخ محمدحسن نجفی« 
)صاحب‌جواهر( و »شیخ مرتضی انصاری« را می‌توان از 
عاملان مهم تسلط نگرش اصولی بر اخباری دانست. 
علاوه بر ای��ن، در دوره‌ قاجاریه که ایرانیان با فرهنگ 
غرب آشنا شدند، پرسش‌های زیادی در سطح جامعه 
مطرح شد که همه از مسائل جدید و مستحدثه بودند 
و اخباری‌ه��ا برای آنها جوابی نداش��تند؛ از این‌رو این 
نگرش‌ خود به خود دچار افول ش��د؛ البته تلاش‌هایی 
برای پاسخ به وضع موجود صورت گرفت ولی نتوانست 
دوام بی��اورد. از باب نمونه فردی به نام »ش��یخ احمد 
احسائی« مدعی ش��د در این زمان باب حدیث بسته 
نیست و ما می‌توانیم پاسخ سوالات خود را از امام زمان 
 عجل‌الله‌تعالی فرجه‌الشریف بپرسیم. او در اندیشه‌ خود
4 رکن را مطرح کرد: خدا، پیامبر، امام معصوم و عالمی 
که قوه‌ قدسی دارد. وی رکن چهارم را عالمی دانسته 
است که به س��بب برخورداری از قوه‌ قدسی می‌تواند 
با امام ارتباط برقرار کند. بعداً این مس��اله از امام زمان 
عجل‌الله‌تعالی‌فرجه‌الشریف به سایر ائمه علیهم‌السلام 
نیز تعمیم یافت. پس از وی، ش��اگردش، »سیدکاظم 
رشتی« عقاید وی را به عنوان مذهب شیخیه مطرح 
کرد. با مرگ رشتی، تعداد مدعیان جانشینی وی و نیز 
مدعیان ارتباط با امام زمان عجل‌الله‌تعالی‌فرجه‌الشریف 
افزایش یافت. در آن دوران، »سیدعلی‌محمد شیرازی« 
مش��هور به باب، مدعی شد هرکسی می‌خواهد با امام 

زمان عجل‌الله‌تعالی‌فرجه‌الش��ریف ملاقات کند، باید 
از طری��ق من اقدام کند. بیگانگان، بویژه روس‌ها، وی 
را به این امر تحریک می‌کردن��د. او بعد از ادعای امام 
زمان بودن و پیامبری، بابی‌گری را ترویج کرد. پس از 
اعدام وی، پیروانش این جریان را ادامه دادند و مذاهب 
بهائیت و ازلی‌گری از آن منش��عب ش��دند.)5( در دوره‌ 
»فتحعلی‌شاه قاجار« مجدداً برای مدتی نزاع اخباری‌ها 
و اصولی‌ه��ا بالا گرفت ولی دوب��اره اخباری‌ها مغلوب 
شدند. از آن پس، اصولی‌های برجسته‌ای ظهور یافتند، 
همچون مرحوم آیت‌الله العظمی »شیخ محمدجعفر 
کاشف‌الغطا«، »محمدحسن نجفی« صاحب جواهر، 
»ح��اج محمدابراهیم کلباس��ی«، »س��یدمحمدباقر 
ش��فتی« در اصفهان، »شیخ ابوالقاسم قمی« صاحب 
قوانین الاصول در قم و »س��یدمهدی بحرالعلوم« در 
نجف. »فتحعلی‌شاه« سعی می‌کرد با علما رابطه‌ خوبی 
داشته باشد. در دوره‌ »محمدشاه« به دلیل افزایش نفوذ 
صوفی‌ها در حکومت، بویژه از طریق »میرزا آقاسی«، 
صدراعظم حکومت، رابطه‌ شاه و علما تیره شد. در دوره‌ 
»ناصرالدین‌شاه« به دلیل امتیازهایی که به بیگانگان 
داده می‌ش��د، تنش میان علما و حکومت بالا گرفت. 
در این‌باره می‌توان به اعتراض مرحوم آیت‌الله‌العظمی 
»ملاعلی کنی« ب��ه واگذاری امتیاز به روس‌ها، صدور 
فتوای تحریم تنباکو از جانب آیت‌الله‌العظمی »میرزای 
شیرازی« و فعالیت‌های »سیدجمال‌الدین اسدآبادی« 
اش��اره کرد. در این دوره، وضعیت علما در مقایس��ه با 
دوره‌های قبل تغیی��رات زیادی پیدا کرد که از جمله 

می‌توان به موارد زیر اشاره کرد:
1- افزایش قدرت سیاسی علما

2- افزایش آثار مکتوب و علمی علما
3- افزای��ش حوزه‌های علمیه در قم، تهران، اصفهان، 

تبریز، مشهد، شیراز و عتبات
4- گسترش نظام قضاییِ عالمان دینی در کنار دستگاه 

قضاییِ عرفی دولت
5- در این دوره، منازل علما، مساجد و امامزاده‌ها جزو 
اماکن امن محسوب می‌شد و کسی حق تعرض به آنها 

را نداشت.
به هر حال، تغییرات فوق موجب رشد و بالندگی 
حوزه و علما ش��د و وضعیت مناسب‌تری برای مردم 
متدی��ن فراهم ک��رد. در واقع این ام��ور را می‌توان از 

پیامدهای پیروزی اصولی‌ها بر اخباری‌ها دانست.
----------------------------------

پی‌نوشت
1- البته برخی این حدیث را به سبب وجود »اسحاق 
ب��ن یعقوب« و مجهول بودن وی، تضعیف کرده‌اند اما 

بسیاری نیز به حدیث تمسک کرده‌اند.
2- برای آگاهی از ادعاهای اخباری‌ها ر.ک: محمدامین 

استرآبادی، الفوائد المدنیه.
3- درباره‌ پیامدهای سیاسی دیدگاه‌های اخباری‌ها و 
اصولی‌ها ر.ک: محس��ن آل‌غفور، جایگاه سیاسی عالم 

دینی در 2 مکتب اخباری و اصولی.
4. ر.ک: سیدمحمدعلی حسینی‌زاده، اندیشه سیاسی 

محقق کرکی.
5- برای آشنایی با چگونگی تأسیس فرقه بابیه می‌توان 
به خاطرات منتشرش��ده جاسوس روس��یه در تهران 
و نجف مراجعه ک��رد. مطالب این کتاب از نقش مؤثر 
این فرد در تشویق باب به تأسیس فرقه بابیه حکایت 
می‌کند. وی بعدها س��فیر روسیه در تهران شد )ر.ک: 

کینیاز دالگورکی، خاطرات کینیاز دالگورکی(.
منبع : 

تحولات سیاسی- اجتماعی ایران معاصر، 
پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامی

نگاهی کوتاه به دو مکتب تأثیرگذار در فقه شیعه

چالش تاریخی
 اصولی‌ها و اخباری‌ها

نجف   لک‌زایی

امیرحسین حسینی: چرا با وجود اعتراف و بیان خود 
آمریکایی‌ها مبنی بر عدم رویارویی نظامی با جمهوری 
اسلامی، عده‌ای در داخل همواره ملت ایران را از جنگ 
با آمریکا می‌ترسانند و خود را ناجی ملت می‌دانند؟ در 
حالی‌که دولت تدبیر و امید روزهای پایانی خود را طی 
می‌کند و کم‌کم فضای کش��ور رن��گ و بوی انتخابات 
می‌گیرد و احزاب سیاس��ی در حال مهیا ش��دن برای 
رقابت با یکدیگر هستند، دولت تدبیر و امید با شعارهای 
پرطمطراق خود س��عی در مدیریت فضای سیاس��ی 
و اقتصادی کش��ور دارد تا از قبل آن بتواند تنها رقیب 
بلامنازع  برای تصاحب کلید پاستور باشد.  بدون شک 
یکی از پربحث‌ترین و چالشی‌ترین بحث‌های انتخاباتی 
س��ال آینده بر س��ر توافق موس��وم به »برجام« است؛ 
برجامی که مخالفان و موافقان سرسختی دارد. موافقانی 
که قب��ل از توافق؛ رفع بیکاری، اش��تغالزایی و بهبود 
وضعیت اقتصادی و معیشتی مردم را در گرو به نتیجه 
رسیدن توافق می‌دانستند به‌طوری ‌که برخی مسؤولان 
توافق هس��ته‌ای را توافقی می‌دانستند که بذر اقتصاد 
ایران را به ثمر خواهد نشاند و برخی حل مشکلات مالی 
جوانان برای ازدواج را به حل موضوع هس��ته‌ای و لغو 
تحریم‌ها گره می‌زدند و حتی رئیس‌جمهور حل مساله 
محیط‌زیست، صنعت، اشتغال و آب خوردن مردم را در 

رسیدن به توافق و رفع تحریم‌ها می‌دانست  اما بعد از 
توافق به دلیل عدم پایبندی آمریکا به توافق و برآورده 
نش��دن انتظارات دولتمردان از توافق، دولت به وعده ‌و 
وعیدهایش از جمله بهبود شرایط اقتصادی و معیشتی 
و اش��تغالزایی نتوانست جامه عمل بپوشاند در نتیجه 
برای اقناع افکار عمومی جامعه از برجام به‌عنوان »توافق 
امنیتی« یاد کرد تا ضمن ترساندن مردم از کاندیداهای 
احتمالی ریاست جمهوری، از این طریق خود را به‌عنوان 
»ناجی ملت« نشان داده و در انتخابات پیش رو یکه‌تازی 
کند به همین دلیل از برجام »جوان‌مرگ«‌ شده به‌عنوان 
یک دستاورد بزرگ و برگ برنده یاد می‌کند به‌طوری‌که 
رئیس‌جمهور یک روز آن را فرستاده خدا می‌داند و یک 
روز آفتاب تابان و فتح‌الفتوح و روز دیگر توافقی می‌داند 
که محصول آن »امنیت ملی« بوده اس��ت. س��خنان 
دولتی‌ه��ا در حمایت از برج��ام و آرایش غلیظ آن در 
حالی صورت می‌گیرد که این تعاریف اغراق‌گونه برای 
افکار عمومی و ملت ایران نخ‌نماس��ت و قاطبه ملت به 
عدم کارآیی برجام در رفع مشکلات داخلی و خارجی 
واقف هستند و نیک می‌دانند موشک‌های سپاه و اقتدار 

نیروهای نظام��ی و قدرت نرم حزب‌الله و اتحاد داخلی 
ملت مانع اصلی جنگ بوده است نه برجامی که خود 
اهرم فش��اری برای ملت ایران شده است، چراکه خود 
صاحبنظران و تئوریس��ین‌های آمریکای��ی به ناتوانی 
آمری��کا در حمله به ایران و مقابله نظامی با جمهوری 
اس�المی به‌کرات اعتراف کرده‌اند و این مهم را در بیان 
»ژن��رال مارک میلی« رئیس س��تاد ارتش آمریکا هم 
می‌ت��وان دید به‌طوری‌ک��ه وی از نگرانی‌های خود در 
مقابله نظامی ب��ا ایران و عدم آمادگی ارتش آمریکا در 
رویارویی با ایران پرده برمی‌دارد و نگرانی خود را از این 
بابت پنهان نمی‌کند و علن��اً به ناتوانی آمریکا در برابر 
جمهوری اسلامی اقرار می‌کند. همچنین وقتی‌ مراکز 
مطالعاتی و مؤسسات سیاست‌گذار در آمریکا همچون 
»موسس��ه رند« که یکی از اتاق فکره��ا و کانون‌های 
تفکر در نظام آمریکا محس��وب می‌شود  به ناتوانی در 
حمله به ای��ران اعتراف می‌کنند و تحريم اقتصادي را 
مؤثرتري��ن روش نفوذ آمركيا در ايران می‌دانند و آن را 
لازم می‌شمارند یا وقتی »رابرت گيتس« وزير پیشین 
دفاع آمركيا نسبت به رويارويي نظامي با ايران هشدار 

می‌دهد و آن را »فاجعه‌آمیز« می‌خواند، آیا بازهم باید 
گفت برجام مانع جنگ شد؟  بنابراین طرح حرف‌هایی 
مبنی بر اینکه برجام مانع جنگ شد اصلاً موضوعیت 
ندارد و اساس��اً بی‌پایه و منطق اس��ت، چراکه جنگ و 
مقابله مستقیم نظامی آمریکا با ایران سال‌هاست از روی 
میز برداش��ته‌ شده و آمریکا در این برهه تاریخی که از 
ناتوانی نظامی خود ح��رف می‌زند تحریم اقتصادی را 
به‌عنوان سلاح خود برای فلج کردن جمهوری اسلامی 
در پیش گرفته اس��ت؛ تحریم‌هایی که عملا به جنگ 
اقتصادی علیه جمهوری اس�المی ایران تبدیل شده 
اس��ت؛ جنگ اقتصادی‌ای که موسس��ه رن��د در کنار 
فعالیت‌های فرهنگي، تبليغاتي، رس��انه‌ای و سياسي، 
تحریم اقتصادی را جهت فش��ار مالي به ايران، کارساز 
می‌داند و مقابله مستقیم نظامی را پشیمان‌کننده عنوان 
می‌کند. هرچند گزافه‌گویان و رس��انه‌های غربی برای 
تحمیل تحلیل‌های غلط و تغییر محاس��بات و ادراک 
مسؤولان جمهوری اس�المی هر از گاهی از روی میز 
بودن گزینه نظامی دم می‌زنند تا ذهن و عمل مسؤولان 
کش��ور را از توجه به  مس��ائل اصلی کشور که همان 

مس��ائل  اقتصادی اس��ت دور کنند اما نباید فراموش 
کرد کشور در شرایط کنونی درگیر یک جنگ تمام‌عیار 
اقتصادی است و تهدید نظامی آمریکا، برای جمهوری 
اسلامی هیچ‌گونه مساله جدی‌ای نبوده و نیست و خود 
آمریکایی‌ها هم می‌دانند دوران بزن و دررو تمام ‌ش��ده 
است و جمهوری اسلامی کسی را که بخواهد به ملت 
ایران تعرضی بکند، دنب��ال خواهد کرد. اما با این‌حال 
دولت تدبیر و امید به دلیل نداشتن کارنامه قابل‌قبول در 
حوزه فرهنگی و اجتماعی و بویژه حوزه‌های اقتصادی 
سعی دارد با اس��تفاده از تبلیغات رسانه‌ای دروغین از 
برجام به‌عنوان توافقی که س��ایه جنگ را از سر مردم 
رفع کرده است یاد کرده و آن را به‌عنوان یک دستاورد 
بزرگ به افکار عمومی قالب کند تا بتواند در روزهایی 
که کشور به سمت انتخاب بزرگ پیش می‌رود برجام 
را در نگاه مردم سیاسی- امنیتی جلوه دهد تا ناتوانی‌ها 
و س��وء مدیریت‌های خود را به حاشیه براند. بنابراین 
دولت برای رسیدن به مقاصد سیاسی خود بارها برجام 
را توافقی خواهد دانست که مانع جنگ شده است اما 
باید به دولتمردان گفت »نمی‌شود تا آخر، برجام را به 
مردم فروخت«. بس اس��ت دیگر! میزان رکود، تورم و 
بیکاری عیار سنجش عملکرد شماست نه برجامی که 

توانمندی‌های کشور را ماله‌کشی و عقیم کرده است.
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