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خاطرات جبهه 2

مرا داخل گونی کردند و به چاه انداختند ■
س��ال 62 ب��ود ک��ه ب��رای نخس��تین بار 
می خواستم به جبهه اعزام شوم. بدبختی ای که 
داشتم علاوه بر قد کوتاه و سن کم، سختگیری 
خانواده بود. روز اعزام از طرف بسیج به مدرسه 
آمدند. من و چند نفر از همکلاس��ی ها همراه 
آنها آمدیم بس��یج. قرار بود ساعت شش صبح 
فردای آن روز برویم »حسینیه«. از ذوق دیگر از 
بسیج به مدرسه برنگشتیم. خانواده که فهمیده 
بودند رفتنی هس��تیم، بی خبر مرا گرفتند و از 
عصبانیت داخل گونی کردند و گذاشتند داخل 
چاه. بعداً دوس��تان و اقوام آمدند نجاتم دادند. 
دوباره صبح روز اعزام، پدر و مادرم آمدند پیش 
مس��ؤولان و شروع کردند بهانه آوردن. من هم 
ناراحت شدم و گفتم: من اصلاً پدر و مادر ندارم. 
به هر حال اعزام شدیم و دل آنها را هم به دست 
آوردیم. در جبهه در عملیات خیبر )62/12/3 – 
هورالهویزه و جزایر مجنون( شرکت کردیم و دو 

دوست و همراهم به شهادت رسیدند.
خود را به آب و آتش زدن ■

زمستان سال 66 در »سدبوکان« بودیم. بعد 
از آموزش بچه هایی را که از نظر هیکل کوچک 
بودند ج��دا می کردند و می فرس��تادند عقب. 
پسر عمویم ش��هید »محمدتقی جمشیدی« 
با پانزده سال س��ن یکی از همان ها بود. وقتی 
فرمانده گردان به قد و قواره ها نگاه می کرد زیر 
پایش را بلند کردیم و س��پردیم که در چشم 
فرمانده خیره نشود و موفق شد. دوست دیگری 
داش��تیم که وقتی او را از صف بیرون کشیدند 
که برگردانند، در آن هوای س��رد خودش را به 
آب س��د انداخت و آن ق��در در آن جا ماند تا 
ماشین نیروها رفت. وقتی مطمئن شد که دیگر 
وسیله ای نیس��ت تا او را به تنهایی برگرداند از 

آب آمد بیرون.
سیلی ناب ■

س��ال 62 هنگامی که ثبت نام کردم برای 
جبهه با مخالفت اهل بیت مواجه ش��دم. روز 
اعزام رفته بودم س��پاه و در چند قدمی برادری 
که برگ��ه اعزام می داد بودم که پدر و برادرها و 
خواهرم سر رسیدند و مرا برگرداندند خانه؛ البته 
نه همین طور س��اده، با کت��ک کاری و دعوا و 
مرافعه. نزدیک منزلمان بودیم که فکر فرار زد 
به سرم. خواهرم جلوتر از بقیه بود. خودم را به 
او رس��اندم و با بقیه فاصله گرفتم. یک کوچه 
 مانده بود به خانه از دست همشیره در رفتم و 
دوان دوان آمدم س��پاه پاس��داران و برگه اعزام 
گرفتم. خواس��تم بروم که »احم��د« برادرم، از 
پش��ت آستینم را گرفت. سرم را که برگرداندم 
ببینمش یک س��یلی محکم زد توی گوشم و 
گفت چون بابا ناراحت است، نمی گذارم بروی. 
آن ب��ار مرا منصرف کردند و گذش��ت تا نوبت 
دیگر، دهم دی ماه 62. لباس هایم را برداشتم و 
به بهانه حمام از خانه خارج شدم و رفتم جبهه. 
بعده��ا و حالا هم که جنگ نیس��ت هر وقت 
ساک دس��ت می گیرم و از خانه می روم بیرون 

می گویند: می خواهی بروی حمام!
 قدبرُ می زنم ■

یکی از دوس��تانم می گفت، اولین باری که 
می خواس��تم به جبهه بیایم یکی از اقوام پاپیم 
ش��د که چرا می خواهی بروی، بمان درست را 
بخوان. گفتم گیرم که درس خواندم بعد چه؟ 
گفت: می روی دانش��گاه. گفتم: خوب بعدش؟ 
گفت وجه��ه پیدا می کنی، خانواده تش��کیل 
می دهی. گفتم: بر فرض که به همه اینها رسیدم 
آن وق��ت چه؟ ناراحت ش��د و داد زد: آن وقت 
می میری و تو را به »گلزار ش��هدای بروجرد« 
می برند. گفتم: م��ن این همه راه طی کنم آن 
وقت بمیرم! خوب الان »قدبر« )میان بر( می زنم 
و می روم جبهه می میرم، بیخود این همه عمر 
را تلف نمی کنم! می گفت: این بنده خدا ساکت 

شد و هیچی نگفت.
دستم به دامنت ■

فکر می کن��م دوازدهم آذر بود. س��الی که 
س��پاهیان حض��رت محم��د )ص( ب��ه جبهه 
می رفتن��د. چقدر تلاش کردم ثبت نامم کنند. 
قبول نمی کردند. یک نفر راهنماییم کرد که اگر 
یکی از برادران سپاهی ضامنت بشود راحت تو را 
می پذیرند. هرکس را که می دیدم لباس فرم به 
تن دارد دست به دامنش می شدم و خواهش و 
تمنا که بیاید و شفاعتم کند، اما هیچ کس حاضر 
نشد. پس از ساعت ها به پاسداری برخوردم که 
لبخندی بر لب داشت. چهره گشاده اش مرا به 
طمع انداخت. شاید یک ساعت تمام با او صحبت 
کردم. متقاعد نشد اما وقتی دید دست از سرش 
برنمی دارم و مصمم هستم که هر طوری شده 
به جبهه بروم، به پاسدار دیگری معرفی ام کرد 
و بقیه کارهایم را آن بنده خدا عهده دار ش��د. 
دیگر در پوست خودم نمی گنجیدم. چون پس از 
سال ها به آرزویم می رسیدم. تا آن روز هر وقت 
به مادرم می گفتم می خواهم بروم جبهه دستم 
می انداخت یا می گفت برای جنگ با اس��راییل 
ان شاءالله. ماه ها گذشت. یک روز متوجه شدم 
فردی که به او متوس��ل شده بودم فرمانده کل 

بسیج بود و حالا معاون فرماندهی سپاه است.
منبع: دائره المعارف »فرهنگ جبهه«

تم��ام انقلاب های جهان در طول چند س��ده اخیر 
در عی��ن حال که برنامه ای برای اص��لاح اوضاع جاری 
کشورهای شان داشته اند، در بعد بین المللی نیز آرمان ها 
و ایده های��ی را دنبال می کردن��د. در حقیقت انقلاب ها 
همچن��ان که درص��دد تغییر وضع موج��ود در داخل 
بوده اند، تغییر نظم بین المللی را نیز دنبال کرده اند. به 
تعبی��ری آرمان ها و آرزوهای انقلابیون تنها به مرزهای 
سرزمینی کشورهای شان محدود نبوده و برای حفظ و 
پویایی مسیر انقلاب نیاز به تغییر جریان و روند غالب بر 
نظم منطقه ای و جهانی نیز بوده است. انقلاب اسلامی 
ایران نیز از این وضعیت مستثنا نیست. انقلابی که دلیل 
آن در داخل برپا کردن حکومتی اسلامی بود که بنای 
بر هم زدن نظم ناعادلانه بین المللی را داش��ت. انقلابی 
که نه تنه��ا حمایت از محرومان و مس��تضعفان را در 
داخ��ل دنبال می کرد بلکه با توجه به اس��لامی بودن، 
حمایت از مظلومان و مس��تضعفان را در سرتاسر دنیا 
دنبال می کرد؛ آرمانی که آنقدر مهم تلقی ش��د که به 
صورت یکی از اصول قانون اساسی کشور در آمد و برای 
عملیاتی کردن آن هزینه های بسیاری ظرف سال های 
پس از انقلاب صرف شد. انقلابی که یکی از حوزه های 
تاثیرگذاری آن کش��ورهای حاشیه خلیج فارس بود. در 
حقیقت انقلاب اسلامی بیش از هر چیز بر موازنه قدرت 
و چگونگی آرایش سیاسی کشورهای منطقه خاورمیانه 
بویژه خلیج فارس تاثیر گذاشت. این تاثیرگذاری هم به 
دلای��ل و ضرورت های ژئوپلیتیک و جغرافیایی صورت 
می پذیرفت و هم به دلایل ایدئولوژیک. به عبارت بهتر 
انقلابی که داعیه احیای اس��لام اصیل را در سر داشت، 
بیش از هر جا در منطقه خلیج فارس توان تاثیرگذاری 

داش��ت. هم به دلیل نزدیکی به کش��ورهای این حوزه 
از جهان سیاس��ت و هم به دلی��ل نزدیکی فرهنگی و 
اعتق��ادی این حوزه با انقلاب ایران. بر همین اس��اس، 
جستار زیر در صدد بررس��ی تاثیر انقلاب ایران بر این 

عرصه جغرافیایی است.
  مبانی نظری صدور انقلاب ■

کلا در خصوص صدور انقلاب اسلامی 2 دیدگاه وجود 
دارد؛ ی��ک دیدگاه برگرفته از مبانی نظری س��ازه انگاری 
است. به طبع مبانی هستی  شناسانه مکتب سازه انگاری 
با وقوع انقلاب اس��لامی و تغییر نظام سیاسی، سیاست 
خارجی ایران به صورت کلی دگرگون شد. در این دیدگاه 
محققان با احتس��اب نف��وذ و قدرت رهب��ران مذهبی و 
روحانی��ون، بی توجهی گذش��ته خود را ب��ه آنان جبران 
کردند. بدین ترتیب صدور انقلاب به جهان خارج، مکمل 
اسلامی کردن جامعه در داخل بود. به معنای دقیق کلمه 
سیاس��ت داخلی و خارجی جمهوری اس��لامی گسست 
کامل از رویه ای بود که در رژیم پهلوی دنبال می ش��د.)1( 
پس از انقلاب در حقیقت با توجه به مبانی هستی شناسانه 
واقع گرای��ی، بر دائمی بودن منافع ایران تاکید می ش��د. 
در نتیجه، انقلاب اس��لامی با ناسیونالیسم ایرانی سازگار 
دیده ش��د. برخی آن را تداوم ملی گرایی پارس��ی توسط 
نظام اسلامی دانسته اند. همچنین جنگ ایران و عراق و 
ایده صدور انقلاب، تداوم طرح های برتری جویانه ش��اه  و 
گسترش دامنه نفوذ ایران نامیده شد!)2( با این  وجود، آنچه 
در این گفتار مورد بررسی قرار خواهد گرفت، نگاهی است 
که دولت های منطقه بویژه رهبران کش��ورهای حاشیه 
خلیج فارس در مقاطع اولیه انقلاب نس��بت به این نقطه 
عطف داشته اند. مبنای این بررسی نیز اسنادی است که از 

لانه جاسوسی یا همان سفارت آمریکا در تهران در دوران 
انقلاب به دست آمده است.

عمان ■
 یکی از کشورهایی که بسیار نگران از انقلاب اسلامی 
در  ایران بود کش��ور عمان بود. کش��وری که همچون 
سایر کش��ورهای حوزه خلیج فارس توسط سلاطین و 
پادش��اهان اداره می ش��د و ارتباط نزدیکی با شاه ایران 
داشت. در واقع پادش��اهی این کشور تاج و تخت خود 
را تا حدودی مدیون ش��اه ایران می دانس��ت. شاه ایران 
در جریان شورش های جنبش ظفار کمک های شایانی 
به س��لطان عمان ک��رده بود. به همین دلیل س��قوط 
محمدرضا نگرانی های بسیاری را برای وی ایجاد کرد تا 
جایی که اسناد لانه جاسوسی از افسردگی وی همزمان 
با انقلاب اس��لامی یاد می کند. پادشاه عمان با تعجب 
پرسیده بود شاه ایران چطور از اوضاع و احوال کشورش 
خبر نداش��ته و نظر مردم را درباره خودش نمی دانسته 
اس��ت. سفیر آمریکا در مس��قط در پاسخ به این سوال 
پادش��اه عمان مطلب را اینگونه بیان کرد: رابطه شاه با 
مردمش به حداقل ممکن رسیده بود و محمدرضا جز 
از چند تن از مشاورانش چندان از اوضاع و احوال مردم 
کش��ورش خبر نداش��ت. در واقع رابطه شاه با مردمش 
قطع ش��ده بود و او تنها به گروه کوچکی از مشاورانش 
گوش می داد که به جای اینکه او را از واقعیت امور آگاه 
سازند چیزهایی را که خود او می خواست به او می گفتند. 
در این گفت وگو پادشاه عمان به این مساله اذعان کرده 
بود که با س��قوط محمدرض��ا ترتیبات امنیتی منطقه 
خلیج فارس به هم خواهد ریخت و ش��کل، س��اختار و 
چگونگی آرایش نیروهای منطقه ای دچار تغییر خواهد 
شد. پادشاه عمان همچنین دریافته بود دیگر نمی تواند 
به قرارداد دوس��تی خود با شاه ایران متکی باشد تا در 

مواقع ضروری بتواند از کمک های وی برخوردار شود.)3(
 امارات عربی متحده  ■

 اما در مورد تاثیر انقلاب ایران بر رابطه ایران با این 
شیخ نش��ین خلیج فارس باید به مسائل اقتصادی بیش 
از پیش توجه ک��رد. در واق��ع اماراتی ها و به خصوص 
شیخ نشین دوبی- که روابط تجاری گسترده ای با ایران 
داشت- بیش از گذشته نگران تبعات و آثار انقلاب ایران 
بودند. آنها نگران برهم خوردن رابطه تجاری گسترده ای 
بودند که میان تجار ایران��ی و عرب به وجود آمده بود. 
این روابط تنگاتنگ اقتصادی سبب شده بود در روزهای 
منته��ی به انقلاب ای��ران، دوبی به مرک��زی برای فرار 
سرمایه های ایرانی تبدیل شود. این وضعیت سبب شده 
بود برخی در پی کسب منافع بادآورده و سودهای ناشی 

از قاچاق کالا باشند.)4(
   عربستان سعودی ■

اما شاید بیشترین نگرانی از دگرگونی ساختاری در 
نظام سیاس��ی موجود در ایران را شاهزاده های سعودی 
تحمل می کردند. در واقع کش��ور محافظه کاری که از 
ساختارهای سیاسی بسیار عقب مانده رنج می برد نگران 
وزی��دن امواج آزادیخواهی بود که از انقلاب مردم ایران 
ناش��ی می ش��د. مضاف بر این روی کار آمدن کشوری 
اس��لامی آن هم با آموزه های ش��یعی س��بب می شد 
عربستان در رهبری جهان اسلام با رقیبی جدی روبه رو 
شود. رقیبی که به دور از نگرش ها و برداشت های سلفی 
و عقب مانده از اس��لام به دنبال برقراری نظمی عادلانه 
در نظام بین الملل بود که در آن جایی برای زورگویی و 
استثمار کشورهای مستقل و آزادی خواه وجود نداشت. 
همچنین این مساله موازنه قوا را در منطقه بشدت تحت 
تاثیر قرار می داد.  مساله موازنه قوا در گزارش کنسولگری 
آمریکا در ظهران عربستان بخوبی به چشم می خورد. بر 
اس��اس این گزارش اقلیت شیعه در استان شرقی این 
کش��ور یک احساس غرور و نزدیکی به انقلابیون ایران 
دارند. این مساله ناش��ی از برخورد تبعیض آمیز دولت 
عربس��تان سعودی اس��ت که به شیعیان این کشور به 
عنوان شهروند درجه 2 نگاه می کند. همچنین پادشاهی 
عربستان سعودی از واکنش خصمانه مردم این منطقه 
از کش��ور بشدت احساس ترس و نگرانی می کند و این 
موضوع سبب شده کنترل س��ختی را بر شیعیان این 
کش��ور اعمال کند و اقدامات پلیسی علیه این قسمت 
از خاک عربستان را تشدید کند. با این حال کنسولگری 
آمری��کا راه دیگری را برای دولت س��عودی پیش��نهاد 
می کند و آن هم استفاده از »هویج« به جای »چماق« 
برای آرام س��اختن این منطقه از عربستان و دفع خطر 
شورش های مردمی این منطقه از شبه جزیره عربستان 
اس��ت. همچنین این گزارش به صراحت بیان می کند 
رهبران این پادشاهی، از زمان ورود امام به کشور بشدت 
عصبانی بوده و به نحوی برابر این اقلیت واکنش بسیار 

سرکوبگرانه ای را از خود نشان می داده اند.)5(
 قطر ■

نگران��ی امیر قطر نی��ز درباره رویداده��ای ایران به 
وضوح دیده می ش��ود. سفیر آمریکا در قطر به صراحت 
نقل می کند امیر قطر در دیدار با او از روی کار آمدن یک 
دولت غیراس��لامی و سکولار استقبال می کند. در واقع 
امیر قطر نظام سیاسی بر آمده از اسلام و شرع مقدس 
در ایران را خطری برای این کش��ور مس��لمان ارزیابی 
می کند. »کیل گور« س��فیر آمری��کا در قطر می گوید 

قطری ها اگر می توانس��تند زمان را به عقب بازگردانند 
حتما این کار را می کردند و خاندان پهلوی را دوباره بر 

سریر قدرت می نشاندند.)6(
  بحرین و عراق ■

درباره بحرین نیز باید گف��ت انقلاب ایران رهبران 
این کش��ور کوچک حوزه خلیج ف��ارس را که در دوران 
محمدرضا پهلوی از ایران جدا شده بودند بسیار آشفته 
و نگران کرده بود. این مساله ناشی از در اکثریت بودن 
شیعیان این کشور نیز بود. در واقع آل خلیفه که ترس 
از رسیدن نس��یم آزادیخواهی و مردمسالاری ایران به 
بحرین را داش��ت، بش��دت تلاش می ک��رد در ماه های 
منتهی به انقلاب ای��ران از بروز هرگونه ناآرامی در این 
کش��ور جلوگیری به عمل آورد. آنها در همین راس��تا 
فعالیت های علمای شیعی این کشور را بشدت کنترل 
می کردند که به دستگیری برخی از این رهبران مذهبی 
منجر ش��د.)7( این مس��اله در مورد کش��ور دیگر حوزه 
خلیج فارس یعنی عراق نیز صادق بود؛ کشوری که بیش 
از 60 درصد مردمش ش��یعه بودند در حالی که حزب 
ناسیونالیست  بعث به رهبری دیکتاتوری همچون صدام 
زمام امور این کشور را در دست داشت؛ کسی که خطر 
انقلاب اس��لامی و گس��ترش آن به عراق را آنقدر مهم 
دانست که طولانی ترین جنگ قرن گذشته را آغاز کرد و 

مفتضحانه و با شکست به پایان رساند.)8(
***
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واکنش کشورهای حاشیه خلیج فارس در بحبوحه انقلاب اسلامی

آرزوی روی کارآمدن 
یک حکومت سکولار

عبدالله ش�هبازی*: در اس��طوره ها و تاریخ جهان و ایران و ادبیات فارسی 
نوعی از »ترس« دیده می شود که شایع ترین است در میان انسان ها. این ترس 
برخاسته از »ضعف روحی و شخصیتی« آدمی است در مقابله با دشواری ها. 
»مارکوس آئورلیوس« امپراتور/ فیلس��وف نامدار رومی، بخش عمده  دوران 
حکومت��ش را در جن��گ گذرانید و در بس��یاری از جنگ ها پی��روز بود. او 
یادداش��ت هایی برای انتباه خود نگاشته که بعدها به نام »تأملات« شهرت 
فراوان یافته است. مارکوس آئورلیوس می نویسد: »آن کس که اندوه یا خشم 
یا ترس بر او غلبه یافته؛ ]اندوه[ به خاطر چیزی که رخ داده، ]خشم به خاطر[ 
چیزی که در حال رخ دادن است، یا ]ترس به خاطر[ چیزی که در آینده رخ 
خواهد داد... مانند کسی است که از اندوه یا خشم یا ترس می گریزد. زمانی 
که عاملی خارجی بر تو غلبه یافت آن عامل بر تو غلبه نیافته بلکه تلقی تو 
است که بر تو غلبه یافته و تو می توانی در یک لحظه این نگاه را تغییر دهی«.

»ترس« و »شکست« در تاریخ ایران ■
تاریخ ایران پر اس��ت از دوگانه های ترس و شکست. از میان وقایع تاریخ 
ایران یکی از بارزترین و ملموس ترین نمونه ها که پیوند »ترس« و »شکست« 
را نشان می دهد، جنگ هرات است. پایان »جنگ کریمه« ]30 مارس 1856 
م/ 23 رجب 1272 ق[، به زیان روسیه و به سود بریتانیا و متحدانش )عثمانی 
و فرانسه(، »نقطه عطف در توسعه اروپای جدید«   )تعبیر »دیوید تامسون« 
مورخ( و نیز نقطه عطف در تاریخ استعماری بریتانیا در شرق به  شمار می رود. 
در پیامد این جنگ نه تنها تفوق قطعی نظامی بریتانیا در قاره اروپا تأمین شد 
و بر این پایه جغرافیای سیاسی جدید اروپا شکل گرفت، بلکه در عثمانی و 
ایران نیز نقطه عطفی شد در گسترش و نفوذ دیوانسالاران متمایل یا وابسته 
به بریتانیا. تجزیه هرات از پیامدهای این اقتدار اس��ت. به دلیل قدرت نظامی 
ایران در آن زمان، بریتانیا حاکمیت ایران بر هرات و نفوذ ایران در قندهار را 
تهدیدی برای مستملکات خود در شبه قاره هند تلقی می کرد. به علاوه، تصور 
می کرد با دادن هرات به »دوس��ت محمدخان بارکزی«، امیر کابل، می تواند 
خطر تهاجم امرای افغان به هندوستان را دفع کند. بدین سان، دسیسه هایی 
آغاز شد که سال 1272 ق. به قتل »صیدمحمد خان« حاکم هرات انجامید. 
»ناصرالدین ش��اه« برای مقابله با این تهدید و دسیسه ها، سلطان »مرادمیرزا 
حسام السلطنه« والی خراسان را در رأس قشونی راهی هرات کرد. قشون ایران 
25 صفر 1273/ 25 اکتبر 1856، کنترل شهر هرات را به دست گرفت. 5 روز 
بعد، اول نوامبر، دولت بریتانیا به ایران اعلان جنگ کرد. نیروی دریایی بریتانیا 
به فرماندهی ژنرال س��ر »جیمز آترم« اول دس��امبر جزیره خارک و سپس 
بنادر بوش��هر و خرمش��هر را به تصرف درآورد و از سمت بوشهر به پیشروی 
در خاک ایران به س��مت برازجان پرداخت. این تهاجم با مقابله شدید مردم 
ایران، بویژه عشایر عرب بنی کعب و عشایر قشقایی و بوشهری مواجه شد و به 
شکست سنگین قشون بریتانیا در جنگ ننیزک )نزدیک برازجان(   انجامید. 
این حوادث با انقلاب بزرگ مردم هندوستان،   اعم از هندو و مسلمان، علیه 
سلطه بریتانیا همزمان شد که به »موتینی بزرگ 1857« مشهور است. تقارن 
انقلاب 1857 هندوس��تان با حضور قشون قدرتمند ایران در هرات و جنگ 

جنوب ایران با بریتانیا می توانست تحولاتی بزرگ و سرنوشت ساز را رقم بزند.
2 نگاه نسبت به حادثه هرات ■

در قبال این حوادث در تهران 2 نگرش وجود داش��ت: نگرش نخست از 
آن »میرزاآقاخان نوری اعتمادالدوله« ]صدراعظم[ و س��ایر رجال وابسته به 
اس��تعمار بریتانیا بود که با ایجاد »دلهره و هراس«، شاه را به تخلیه هرات و 
انعقاد پیمان صلح با انگلیس تشویق می کردند. نگرش دوم اما به حسام السلطنه 
و سایر رجال وطن دوست ایرانی تعلق داشت که خواستار تداوم مقابله نظامی 
با بریتانیا در جنوب ایران و علاوه بر آن حرکت قشون از هرات به سوی دهلی 
برای کمک به مردم هند بودند. این حرکت به درخواس��ت بزرگان هند بود 
که نامه های متعدد به تهران ارس��ال کردند و خواستار کمک ناصرالدین شاه 
شدند که »تیغ اسلام«   به دست دارد و »صاحب غیرت و قوی مطاع« است و 
می تواند »در مقام معالجه این امور« برآید. ناصرالدین شاه در آغاز، فرمان مقابله 
صادر کرد و 6 جمادی الاول 1273/ 2 ژانویه 1857 نوش��ت: »بر ما واجب و 
بلکه بر جمیع اهل اس��لام عموما و تشیع بویژه لازم است که کمر همت بر 
میان بس��ته، باد غرور خصم را از دماغ او به خواس��ت خداوند تعالی و توجه 
پیغمبر صلی الله علیه و آله و مرتضی علی علیه السلام بیرون کنیم تا اینکه بداند 
و بفهمد که ملت و دولت غیور ایران و اسلام مملکت خود را که سال هاست با 
غیرت و عزت و شوکت راه رفته و بر همه تفوق داشته ذلیل تلبیس و تدلیس 
دولت انگلیس نخواهند خواس��ت«. مع هذا، اندکی بعد دسایس میرزاآقاخان 
نوری اعتمادالدوله ]صدراعظم[ و س��ایر درباریان وابس��ته کار خود را کرد. او 
»فرخ خان امین الملک کاش��ی« را با تعجیل از اس��لامبول راهی پاریس کرد 
و بدین سان، با دلالی »ناپلئون« سوم، 4 مارس 1857 قرارداد ننگین پاریس 
میان فرخ خان، به عنوان نماینده ایران و لرد کاولی، نماینده بریتانیا  منعقد شد. 
طی این قرارداد هرات از خاک ایران منتزع شد و ماجرا به سود بریتانیا پایان 
یافت. »احمد خانملک ساسانی« می نویسد: »میرزاآقاخان خود را دستپاچه 
]و[ وحشت زده نشان داد، از بی حساب بودن قوای انگلیس و اشغال سرتاسر 
خاک ایران به عرض شاه رسانید. لذا بدون درنگ مصمم شدند فرخ خان کاشی 
را- که صندوقدار شاه بود- برای عقد صلح با انگلیسی ها به پاریس بفرستند«. 
اعتمادالسلطنه می نویسد: »او ]فرخ خان کاشی[ خود پولی از انگلیس  ها گرفت 
]و[ ب��ا اتباعش این کار ]را[ کردند. و عاجلا کار صلح را پرداختند و مصالحه 
را منعقد نمودند. اگر ش��تاب نکرده بودند... انگلیس  ها مضطرب و مستأصل 
می شدند و کار به دلخواه می گذشت: هرات را مسترد نمی کردیم و بنادر خود را 
مسترد می نمودیم. بلکه به قسمت  عمده ای از افغانستان دست می انداختیم و 
خسارت جنگی قابلی از دولت انگلیس می گرفتیم. افسوس که عجله فرخ خان 
نگذاش��ت... هرات از دس��ت رفت بلکه حق ثابت ما در افغانستان باطل شد. 
ایران به جای آنکه خیلی منتفع شود مبلغ های گزاف متضرر شد«.  بدین سان، 
نه تنها یکی از فرصت های منحصربه فرد و تکرارنشدنی تاریخ برای تأثیرگذاری 
ایران بر سرنوشت منطقه از دست رفت، بلکه پیروزی بزرگ ایران به شکستی 

حیرت انگیز منتهی شد که هیچ دلیلی جز »نفوذ« و القای »ترس«  نداشت.
*نویسنده و پژوهشگر تاریخ معاصر

دکتر حامد حاجی حیدری*: تأمل نخست: در شرایطی که تهاجم 
به کشورهای مسلح و حتی نیمه مسلح، خط قرمز نقض ناپذیر تاریخ 
تجاوزه��ای نظامی آمریکا و متحدانش بوده اس��ت و این خط قرمز، 
در زمان هیچ یک از رؤس��ای جمهوری پیش��ین که بی ش��باهت به 
رئیس جمهور فعلی نیز نبوده اند هتک نشده است و در موقعیتی که 
آمریکا به سوریه بی دفاع حمله کرده ولی جرأت تهاجم به کره شمالی 
را به خود نداده است، در این وضع و حال، کسانی در داخل کشور ما و 
به رغم توش و توان هنگفت نظامی و امنیتی ایران، بیم از تشر آمریکایی 
را ابزار سیاس��ی خود ق��رار داده اند. موازنه ای هس��ت میان »ترس«، 
»تهور« و »مصلحت سنجی مفرط«. سیاستمداران بزرگ همواره در 
نقطه تعادلی در وس��ط این مثلث می ایستند که نام آن »شجاعت« 
است. سیاستمدار شجاع، ضمن آنکه جانب خردمندی را رها نمی کند 
و همواره کشور خود را در بالاترین سطح ممکن توان دفاعی متعارف 
نگه می دارد، در عین حال از »ترس« بویژه در مقابل تشرهای خصم 

حذر می کند که خود این »ترس«، نیم و اصل شکست است.
تأمل دوم: چگونه بر »ترس های سیاسی« غلبه کنیم؟ فن سیاست، 
فن آسانی نیست و هر کسی نمی تواند آن را بدرستی به انجام رساند. 
بی گمان، دشوارترین و سهمگین ترین مشغله هر اجتماع، سیاست آن 
اجتماع است و سیاستمدار باید بداند پنجه در پنجه  رسالت عظیمی 
افکنده اس��ت. دش��واری کار این است که سیاس��تمدار باید بر اسب 
سیاست سوار باشد، نه سیاست بر او؛ و اگر سیاستمدار همچون امام 
سیدروح الله موسوی خمینی رحمه الله علیه در وقت کسب قدرت »هیچ 
احساسی ندارد«، آنگاه بداند بر سیاست سوار شده است، نه سیاست بر 
او. یک راه برای غلبه بر »ترس های سیاسی« آن است که میان زندگی 
روزمره و تکالیف سیاس��ی تفکیک قائل شویم و نگذاریم انگیزه های 
زندگی روزمره بر سنجش ها و تصمیم های سیاسی تأثیر بگذارد. سطح 
امر سیاس��ی، بالاتر از س��طح انگیزه های معمول است و سیاستمدار 
باید متوجه این تمایز باشد. با نداشتن یک برنامه منفک و علی حده 
برای انجام وظایف سیاس��ی و تداخل آن با زندگی روال مند، خود را 
در خانه و زیر آماج روزمرگی ها دفن خواهیم کرد و مآلاً هر چیزی که 
روزمرگی زندگی روزمره ما را تهدید کند، موجب تش��ویش و سرسام 
ما خواهد شد. در عین حال، سیاستمدار نباید از داشتن میزان معینی 
از روال من��دی زندگی روزمره نیز غفلت کند که اگر به اندازه باش��د، 
موجب طمأنینه و آرامش خواهد بود. س��بک زندگی سالم، ضرورت 
حیات سیاسی حکیمانه محسوب می شود و به نوبه  خود می تواند به از 

بین رفتن ترس های سیاسی کمک کند.
 تأمل س�وم در قضیه: یکی از خاس��تگاه های »ترس سیاس��ی«، 
س��رخوردگی های شخصی سیاس��تمدار و تردید او در توانایی هایش 
است. یک سیاستمدار در مسیر زندگی سیاسی خود باید این انتظار 
را داش��ته باش��د که بارها و بارها با شکس��ت مواجه شود اما از کلمه 

»شکست« نباید ترسید. »شکست« برای رجل حکیم، جز منبع دانش 
و درس هایی در مس��یر فردا نیست. برای انسان متزلزل، »شکست« 
منبع آفت خطرناک تر »تردید« است. اگر سیاستمدار به »تردید« خو 
کند، اسیر سدی مهلک شده است که دیگر نخواهد توانست از مرزهای 
آن عبور کند. »تردید« به خودی خود نشان می دهد باید بیشتر روی 
خود کار کنیم. بهترین راه این اس��ت که خود را بازکش��ف کنیم. در 
این موارد باید از مس��یر عادی زندگی ش��خصی و کاری خارج شد و 
از »یک افق وسیع تر« به موضوعات نگریست، تا یک معنای بزرگ تر 
که جزئیات را تفس��یر کند، خود را بنمایاند. بدین ترتیب، می توان از 

»تردید« ها عبور کرد و »ترس« های مساوق آنها را نیز از سر گذراند.
تأمل چهارم: یکی از اصلی ترین ریشه های »ترس سیاسی« همگام 
نب��ودن با مردم اس��ت. فقط یک رابطه مس��تمر با م��ردم، می تواند 
از فروپاش��ی روحیه سیاس��تمدار در مواجهه ب��ا تهدیدهای خارجی 
جلوگیری کند. حل مشکل ارتباط سیاستمدار با مردم، با یک روز و 2 
روز ممکن نیست و نیاز به خلق جاذبه از هر دو سو دارد؛ به این معنا 
که باید همانقدر که سیاستمدار مشتاق ارتباط گرفتن با مردم است، 
مردم نیز بتوانند با سنخ سیاست ورزی سیاستمدار ارتباط برقرار کنند. 
تبعات منفی انفصال از م��ردم به تزلزل در مقابل تهدیدهای بیرونی 
ختم نمی ش��ود؛ قطع ارتباط با مردم می تواند این احس��اس را ایجاد 
کند که »جایی برای شکست نیست«. به نوعی، از آنجا که سیاستمدار 
غیرمردمی در گرو دس��تاوردهای حرفه ای سیاسی خود و نه ارتباط 
صمیمی با مردم خویش است، مردم به او اجازه اشتباه نخواهند داد و 
اگر مرتکب اشتباهی شود، صحبت درباره او و تحلیل او را آغاز می کنند 
و سرزنش او بر سر زبان ها می افتد ولی واقع آن است که سیاستمدار، 
همچون س��ایر مردم، محتمل به ارتکاب خطاست و باید بتواند پس 
از وقوع خطاهای معمول سیاس��ی، امکان استمرار ارتباط با مردمش 
را داش��ته باشد. واهمه مفرط سیاستمدار از نکوهش مردم، شجاعت 

تصمیم گیری های مهم و ضروری را از او می گیرد.
تأمل آخر: گاهی سیاس��تمدار بنا به دلایل متعدد، »سرد« می شود 
و در واقع علاقه ژرف خود را به فعالیت سیاس��ی از دس��ت می دهد، 
بدین س��ان، فقدان انرژی درونی، او را به ورطه ضعف نش��ان دادن و 
»ترس سیاسی« می افکند. این، یک مساله متداول است، چرا که تنها 
»ایمان« عمیق است که سیاس��تمدار را در همه گردنه های سخت، 
»گرم« نگه می دارد. وقتی امروز، سیاس��ت به یک فوت و فن و حرفه 
تقلیل یابد، سرخوردگی و »سرد« شدن نیز زیاد اتفاق می افتد. برای 
سیاس��تمدار لازم است به هدف و مسیر خود »ایمان« داشته باشد و 
اگر »سرد« شد، باید ریشه های این عارضه را در ضعف »ایمان« خود 

به هدف یا مسیر دسترسی به اهداف بجوید.
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چرا یک سیاستمدار می ترسد؟شکست هرات، نمونه ای از بلای سیاستمدار ترسو


