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روزنه

هویت انقلابی و مادر مذاکرات
مرتض�ی س�ویلمی*: این روزه��ا موضوع مادر 
مذاکرات و عزت انقلابی به مس��اله ای محوری 
یا حداقل قابل توجه در عرصه سیاست خارجی 
ایران تبدیل ش��ده اس��ت. مقام معظم رهبری 
پنجش��نبه 12 م��رداد 96 در مراس��م تنفیذ، 
خط��اب به رئی��س دولت دوازده��م فرمودند: 
»هم��ت خ��ود را متوج��ه اس��تقرار عدالت و 
جانب��داری از محرومان مس��تضعف و اجرای 
احکام اسلام ناب و تقویت وحدت و عزت ملی 
و توجه ب��ه توانمندی ها و ظرفیت های عظیم 
کشور و صراحت در بزرگداشت ارزش ها و مبانی 
انقلاب اس��لامی کنید... کار ق��وی و جهادی و 
حساب ش��ده در حوزه های فرهنگی، اقتصادی 
و اجتماعی... در زمینه  حفظ هویت اسلامی و 
انقلابی باید روز به روز قوی تر و عمیق تر بشوید؛ 
این پاس��خ دشمنی های دش��من است«. باید 
گفت هدف رهبر انقلاب از بیان ضرورت حفظ 
هویت اسلامی و انقلابی این است که جامعه ای 
ک��ه در یک فضای جنگ ن��رم قرار می گیرد و 
ممکن است نخبگان آن از ادبیات سازشکارانه 
برخوردار شوند که زمینه بازتولید اقتدار جهان 
غ��رب را در فضای نفوذ ایجاد می کنند، در این 
شرایط و فضا یک نوع بازدارندگی خواص جامعه 
لازم اس��ت. با این مقدمه بای��د بپذیریم حوزه 
سیاست خارجی جدا از فضای سیاست  داخلی 
نیست و بسیاری از نظریه پردازان اعتقاد دارند 
سیاست خارجی با ابزارها و قالب های گفتمانی 
متفاوتی، ادامه سیاس��ت داخلی است.  هویت، 
ارزش ها و هنجارها از اصلی ترین عناصر سازنده 
منافع کش��ورها در عرصه سیاست خارجی و 
مناس��بات بین المللی هستند و هرگونه تغییر 
در آن می تواند به تغییر در اولویت بندی منافع 
و نوع رویکرد و جهت گیری سیاس��ت خارجی 
بینجامد. نظام سیاسی که دارای هویت اسلامی، 
ملی یا انقلابی اس��ت در فض��ای منطقه ای یا 
بین المللی ممکن است با هویت های متفاوتی 
برخ��ورد کند ک��ه در آن ش��رایط در وضعیت 
مقاومت قرار می گیرد، بنابراین وقتی صحبت از 
هویت انقلابی در حوزه سیاست خارجی است 
2 حوزه اس��تقلال و هوی��ت را در بر می گیرد. 
باید به سازوکارهای افزایش دهنده قدرت ملی 
معطوف شد؛ اینکه میزان وابستگی به دیگران را 
کاهش داد تا خودآگاهی رشد یابد و در نهایت 
خوداتکایی و اعتماد به نفس بومی حاصل شود  
که یک��ی از کلیدواژه های مهم رهبر انقلاب  با 
عب��ارت »تقویت وحدت و ع��زت ملی و توجه 
به توانمندی ها و ظرفیت های عظیم کش��ور« 
رمزگذاری شده و در این شرایط نظام سلطه روز 
به روز تحریم های جدیدی برای محدودسازی 
ما ایجاد می کند و الگوهای تهاجمی را برای ما 
در پیش می گیرد. رونمای��ی از مادر مذاکرات 
به جای مقابله با مادر تحریم ها بدون توجه به 
هویت اسلامی و انقلابی اشتباه است. نخبگان 
لازم اس��ت بیان��ات معظم له را رمزگش��ایی و 
راه های اجرایی کردن آن را آماده کنند، زیرا  به 
تعبیری »مادر مذاکرات« و »مادر تحریم ها« هر 
دو اسب تروا )Trojan horse یا به طور ساده 
Trojan( و بازتولید یکي از مهم ترین بدافزارها 
 Social( و ابزاره��اي مهندس��ي اجتماع��ي
Engineering( در دیپلماس��ی نوین پس از 
جنگ سرد هستند که سرزمین اتحاد جماهیر 
سوسیالیستی ش��وروی را آلوده کرده بود. پس 
باید با عبرت از گذش��ته، روی تولید و اشتغال 
مبتنی بر راهبرد اقتصاد مقاومتی متمرکز شویم 
و کارها بر این اساس برنامه ریزی و دسته بندی 
ش��ود و ان ش��اءالله در پایان سال موفقیت های 

چشمگیر و محسوسی پیش خواهد آمد.
 *کارشناس ارشد روابط بین الملل

با معرفی کابین��ه دوازدهم به مجلس، موضوعی که از 
طرف هر دو طیف سیاسی کشور مورد نقد  قرار گرفته است، 
عدم تحقق وعده های آقای روحانی در انتخاب وزراس��ت؛ 
وعده های��ی از قبیل انتخاب وزرای ج��وان، معرفی بانوان 
وزیر و در نظر گرفتن سهم اقوام در دولت. با انتقادات وارد 
شده در موضوعات فوق، هفته گذشته اسحاق جهانگیری، 
معاون اول رئیس جمهور به سیاق پاسخگویی های مدرن و 
غیرعمومی دولت، در توئیتر خود اعلام کرد: »باید س��هم 
جوانان، زنان و اقوام را عملاً در مدیریت های ارشد، میانی و 
محلی کشور بیشتر کرد«. در نظر گرفتن سهم اقوام یکی از 
آن وعده های مهمی بود که مکرر در ایام انتخابات یازدهم 
و دوازدهم مورد تاکید قرار می گرفت که بحق برای جذب 
آرا در کش��ور ما با در نظر گرفتن تنوع قومی، اس��تراتژی 
هوشمندانه ای بود. تجربه شیرین سرمایه گذاری بر جذب 
آرای اقوام در دولت یازدهم، آقای روحانی را بر آن داشت تا 
در انتخابات دوازدهم ریاست جمهوری نیز وعده هایی را برای 
اقوام تدارک ببیند. وعده هایی که در ادبیات فولکلور ایران به 
»وعده های س��ر خرمن« معروف است اما با کمی دقت در 
عملکرد دولت و نزدیکان دولت یازدهم و دوازدهم متوجه 

خواهیم ش��د گویا سوءتفاهمی در قالب چندوجهی بودن 
زبان فارسی رخ داده و تاکید جناب روحانی بر »سهم اقوام«، 
به معنای جمع مکسرِ قوم های ایرانی نباید باشد و فی الواقع 
س��هم اقوام به معنای »سهم اقوام و خویشاوندان« اعضای 
دولت در دستگاه های اداری کشور باید معنا شود که البته 
در دولت قبل و دولت حاضر حقاً و انصافاً بدرستی رعایت 
شده و جای نقد باقی نمی گذارد به طوری که اقوام منتسب 
به وزیر، معاون وزیر یا مسؤولان ذی قدرت، در سمت های 
مدیریتی گماشته شده اند که نه تنها صلاحیت احراز آن را 
نداشته اند، بلکه اعتماد عمومی را نسبت به عدالت در نظام 
اجتماعی مخدوش کرده اند. از انتص��اب »برادرزاده معاون 
وزیر امور خارجه« در بانک مرکزی و »پس��رعموی مشاور 
وزیر نفت« در وزارت نف��ت گرفته تا انتصاب »داماد برادر 
وزیر اقتصاد« در یک مجموعه فولادی با سفارشات مؤکد! 
در سیاست و جامعه شناس��ی، خویشاوندگرایی و انتصاب 
اقوام افراد ذی نفوذ به واس��طه رانت، با اصطلاح نپوتیس��م 
)Nepotism( معرفی ش��ده است. در تاریخ صدها مورد 
در مذمت و نکوهش »نپوتیسم« دیده می شود تا جایی که 
حدود صد و اندی س��ال پیش در قانون اساس��ی و متمم 

قانون اساسی مشروطه، نصب برادران و اعمام و بنی اعمام 
و وابس��تگان خاندان قاجاریه به مشاغل وزارت منع شده 
و مجلس زیر بار نرفته ک��ه »کامران میرزا« عمو و پدرزن 
محمدعلی شاه وزیر جنگ شود تا جایی که از دولت بر سر 
کار خواستند پدرزن و عم شاه را برکنار کند و کابینه هم 
این کار را انجام داد. کمی قبل تر از این قانون، جمله معروف 
امیرکبیر به ناصرالدین شاه را نیز خوانده ایم که در جهت 
مخالفت با انتصاب یکی از اقوام توصیه ش��ده قاجار، طی 
نامه ای به شاه قاجار می نویسد: »...اعلیحضرت بدانند که 
اداره مملکت با توصیه عمه و خاله نمی ش��ود«. در دیگر 
کشورها البته قاعده ای به نام اصل ضدنپوتیسم وجود دارد 
که از انتصاب اقوام مسؤولان دولتی و حتی ارائه توصیه های 
آنان جلوگیری می کند. در قرن 19 یکی از رؤسای جمهور 
آمریکا مقامات را س��ر میز ناشتایی که در آشپزخانه کاخ 
س��فید چیده می شد از میان دوستان و بستگان و افرادی 
که توصیه ش��ده بودند انتخاب می کرد. این جلس��ات که 
به »محفل آش��پزخانه« معروف ش��ده بود، مورد اعتراض 
آمریکایی��ان قرار گرفت و و بعدها با مطرح ش��دن قاعده 
ضدنپوتیسم، استخدام بستگان از سوی مدیر یک موسسه 
عمومی و حتی رعایت حال آنان ممنوع شد. این فرآیند در 
انقلاب روسیه هم دامنگیر انقلاب شد و منجر به پیدایش 
طبقه ممتاز و حکومت گري ش��د که به » نومانکلاتورا « 
شهرت یافت؛ نومانکلاتورا  )Nomenklatura( واژه ای 
روس��ی اس��ت که از اواخر حیات اتحاد جماهیر شوروی 
پیش��ین وارد فرهنگ سیاس��ی ش��د. منظور از این واژه، 
گروهی بس��ته و کاست گونه است که صرف نظر از لیاقت 
و کارآیي، همواره در فهرست تصدي مشاغل عالي اداري 
با بهره مندی از امکانات دولتی، اقلیتی بهره مند از امتیازات 
خاص را تشکیل می دادند. در جامعه شناسي سیاسي البته 
گاهی از این گروه به عنوان ب��ورژوازي بروکراتیک نیز یاد 

مي شود؛ یعني گروه صاحب ثروتی که از قبَِل دیوان سالاري 
دولت��ي ارتزاق مي کنند و منافع آنها در حفظ و ابقای این 
اقتدار است. این پدیده از این رو خطرناک است که گروهی 
تقریباً بسته  از مدیران فاقد صلاحیت، با اشغال پست های 
مدیریتی رزوم��ه ای پر و پیمان برای خود تهیه می کنند 
و به واس��طه همین رزومه های بی مایه و سفارش��ی، بدون 
کنترل جدی از س��وی نهادهای نظارتی سالیان طولانی 
در مناصب عالی مدیریتی جای خوش می کنند و طبقه ای 
از مدیران مادام العمر را تش��کیل می دهند. وجود اینگونه 
مدیران مادام العمر و دائم المدیر به طور نظام مند به واسطه 
»ژن خوب« میراثی آنها در ساختار سیاسی کشور نهادینه 
می ش��ود و به واس��طه همین اکتساب مناصب مدیریتی 
آفت ها و آسیب های دیگری نیز وارد می آید که از جمله آنها 
به سرخوردگی نیروهای شایسته، ایجاد فساد سازمان یافته، 
بی اعتمادی عمومی نسبت به کارآیی نظام و سیاست زدگی 
تمام عرصه های جامعه می توان اشاره کرد. اما مهم تر از همه 
این آس��یب ها، چیزی که اکنون نیز ارزش های جامعه را 
بشدت تهدید می کند، اضمحلال آرمان های یک انقلاب 
مردمی توس��ط طبقه اش��رافی مدیرانی است که همواره 
مدیرند و روزبه روز اش��رافی تر می ش��وند و خود را از بدنه 
جامع��ه جدا کرده و به س��مت مصرف گرای��ی و زندگی 
تجملی پیش می روند. نمونه این پول های بادآورده از طریق 
احراز مناصب مدیریتی و اقوام گرایی های خاص حاصل از 
مدیریت مادام العمر را اکنون در دس��تان برخی مسؤولان 
می بینیم که به وسیله ارتزاق از بیت المال صاحب دارایی ها 
و املاک فراوانی اند و از س��وی دیگر، کارگرانی را مشاهده 
می کنیم که تنها به جرم اینکه از ژن خوب یک معاون وزیر 
یا مسؤول دولتی بی نصیبند روز به روز بیچاره تر می شوند. 
 ش��وربختانه، پدیده خویشاوندس��الاری همچون طاعون، 
آرام آرام به کل کشور نیز تعمیم پیدا کرده و در شهرستان ها 

و استان ها نیز انتصابات خویشاوندان به وضوح قابل لمس 
است. موضوعی که با تکمیل شدن اطلاعات افراد منتسب، 
در آینده ای نه چندان دور رسانه ای خواهد شد.  همانطور 
که در بالا عنوان ش��د تجربه تاریخ جهان و ایران نش��ان 
مي ده��د تمرکز و ت��داوم طولاني قدرت در دس��ت یک 
گروه محدود، به پیدایش طبقه جدید و استیلاي ساختار 
»الیگارشیک« )حکومت گروهي معدود و کم وبیش بسته( 
مي انجامد؛ الیگارش��ی)Oligarchie( در اینجا، مفهومی 
را تبیین می کند که نه تنها حکومت در دس��ت یک گروه 
کوچک اس��ت، بلکه این گروه حکمران و کوچک و فاسد 
است که در برابر توده مردم مسؤول نیست یا از جهات دیگر 
مورد بیزاری همگان است. الیگارشی همچنین به حاکمیت 
ع��ده ای اندک نه تنها در زمینه حکومت کش��ور، بلکه به 
حکومت عده ای هم مسلک یا گروه کوچک در هر مجمع 
اشاره دارد که در توده مردم ایران به عنوان» هم باند« آنها 
را می شناسیم. اعضاي این الیگارشي بتدریج خویشان خود 
را بر مي کشند و در قدرت سیاسي یا ثروت، سهیم مي کنند. 
الیگارشی در ایران طی سال های خیر از راه نپوتیسم محقق 
ش��ده که این فرآین��د، در صورت ت��داوم و ثبات طولاني 
می تواند در مقابل دموکراسی قد علم کرده و اعتماد مردم 
نس��بت به عدالت را خدش��ه دار کند. »رابرت دنهارت« از 
صاحبنظران برتر مدیریت در کتاب »تئوری های سازمان 
دولت��ی« جمله ای طلایی دارد؛ وی می گوید: »هیچ چیز، 
نه خطاه��ای قضاوت، نه ع��دم کارآیی، ن��ه ضایعات، نه 
مالیات های سنگین، نه وجود مقررات بیش از حد، نه حتی 
شکست در جنگ، ریشه دولت را نمی لرزاند، جز وجود این 
ب��اور که عامه مردم تصور کنند حاکمان و مدیران دولتی 
به جای منفعت عامه موکلان خود)مردم و سهامداران(، به 

منفعت شخصی و فامیلی خود می اندیشند«.
*دانشجوی دکترای مدیریت

بررسی یکی از وعده های دولت در انتخابات

سهم اقوام 
یا سهم اقوام؟! 

مالک شیخی زازرانی* 

جنگ اول جهانی و قحطی بزرگ س��ال های 1917 
ت��ا 1919 ک��ه در نتیجه آن گریبانگیر ملت ایران ش��د، 
بزرگ تری��ن مصیبت تاریخ این مملکت و حتی به مراتب 
خانمان سوزتر از حمله مغول در قرون وسطی بود. بررسی 
اسناد وزارت خارجه آمریکا درباره جمعیت ایران در طول 
سال های 1910 تا 1920 نشان می دهد 10 تا 13 میلیون 
نفر از ایرانی ها در طول جنگ اول جهانی به دلیل گرسنگی 
و بیماری جان باختند. در این مقاله ابتدا تلاش نویسندگان 
روس و انگلیسي را برای ارائه آمارهای نادرست از جمعیت 
ای��ران پیش از ش��روع جنگ اول جهانی ش��رح خواهیم 
داد. سپس به بررس��ی گزارش های وزارت خارجه آمریکا 
درباره جمعیت ایران خواهیم پرداخت و نش��ان خواهیم 
داد حداق��ل 10 میلیون نف��ر از ایرانی ها به دلیل قحطی 
و بیم��اری در جنگ اول جهانی جان باختند و 40 س��ال 
طول کش��ید تا ایران جمعیت سال 1914 خود را بازیابد. 
بدون ش��ک، جنگ اول جهانی و قحطی سال های 1917 
تا 1919 بزرگ ترین فاجعه تاریخ ایران و شاید بزرگ ترین 

نسل سوزی قرن بیستم بود.
تحریف جمعیت ایران ■

برای مقامات آمریکایی که پیش از جنگ اول جهانی 
در ایران خدمت می کردند کاملاً روش��ن بود که روس ها و 
انگلیس��ی ها تلاش می کنند جمعیت ایران را خلاف واقع 
و کمتر از آنچه بود نشان دهند. »دبلیو مورگان شوستر« 
مدیرکل مالیه ایران در این باره می نویس��د: »آمار بس��یار 
غلطی از جمعیت ایران ارائه شده است؛ به نظر می رسد یک 
به اصطلاح سرشماری قدیمی که در حدود 60 سال پیش 
صورت گرفته مبنای آمار و ارقام اندکی باشد که در برخی 
کتاب ها داده ش��ده و عموماً مورد قبول خارجی هاس��ت. 
در واقع از آن زمان تا کنون هیچ سرش��ماری ای در ایران 
صورت نگرفته است ولی اروپاییانی که با اوضاع ایران آشنا 
هس��تند جمعیت این کشور را بین 13 تا 15 میلیون نفر 
ب��رآورد می کنند«. یک نمونه عالی از تلاش روس ها برای 
کمتر نش��ان دادن جمعیت ایران مقاله ای است که ال ای 
سوبوتسینسکی در س��ال 1913 منتشر کرد که بخشی 
از آن در کت��اب ]چارل��ز[ عیس��وی آورده ش��ده اس��ت. 
سوبوتسینسکی می نویسد سال 1910 یکصد شهر کوچک 
و مرکز ش��هری در ایران وجود داشت که بزرگ ترین شان 
ته��ران با 350 هزار نفر و تبریز با 300 هزار نفر جمعیت 
بودند. علاوه بر این، مجموع جمعیت 20 شهر بزرگ ایران 
در حدود 1/28 میلیون نفر بود. او همچنین می نویس��د 
نسبت جمعیت شهری به کل جمعیت حداکثر 12 درصد 
بود و دلای��ل آن را اینگونه توصیف می کن��د: »در ایران، 
کارخانه ای وجود ندارد که تمرکز آنها در شهرها درآمدی 
برای جمعیت مهاجر به شهر تولید کند و موجب تجمع 
جمعیت در ش��هرها شود؛ علاوه بر این، شهرهای ایران از 
لحاظ خدمات و امکانات رفاهی امتیاز چندانی بر روستاها 
ندارند، ضمن اینکه در این کشور عامل مهم رشدی که در 
شهرهای اروپایی وجود دارد ، یعنی بانک های اعتباری که 
مردم بتوانند وام املاک شهری از آن دریافت کنند، دیده 
نمي شود و سرانجام اینکه در ایران، هنوز وقت آن نرسیده 
است که به لطف پیشرفت های مختلف، تولید مواد غذایی به 
درصد کمتری از نیروی کار احتیاج داشته باشد، بنابراین در 
زمانی که در چندین کشور جهان، یک چهارم جمعیت در 
شهرها تمرکز دارند، در ایران، جمعیت شهری بیشتر از 12 

درصد کل جمعیت نیست«. با وجود این، او به طرز عجیبی 
بدون هیچ استدلال منطقی نتیجه می گیرد جمعیت ایران 
در س��ال 1910 در حدود 10 میلیون نفر بوده اس��ت. با 
حس��اب و کتاب او، جمعیت شهری ایران در سال 1910 
حداقل 2 میلیون نفر بوده اس��ت؛ بدین معنا که 80 شهر 
باقیمانده حداقل جمعیتی برابر با 800 هزار نفر داشته اند. 
علاوه بر این، می دانیم برخی از به اصطلاح روستاهای مورد 
اشاره سوبوتسینسکی واقعاً شهرهای کوچکی با 10 هزار 
نفر جمعیت یا بیشتر بودند. یکی از اینها »روستا«ی تفت 
بود.  سوبوتسینسکی توضیح می دهد: »اکثر روستاها چند 
خانوار بیش��تر ندارند، هر چند گاه روستاهای بزرگی هم 
می توان پیدا کرد، مثلاً تفت )در نزدیکی یزد( که نزدیک به 
10 هزار نفر مرد و زن در آن زندگی می کنند«. اگر همان 
نس��بت 12 درصد را برای جمعیت شهری ایران در نظر 
بگیریم، با توجه به اینکه سوبوتسینسکی جمعیت شهری 
ایران را 2 میلیون نفر عنوان کرده اس��ت، به رقم بس��یار 
محافظه کارانه 16/7 میلیون نفر در سال 1910 می رسیم 
که تقریباً با 17 میلی��ون نفری که در گزارش وزیرمختار 
آمریکا در ایران آمده همخوانی دارد. نحوه تلاش مورخان 

انگلیسی برای »ثابت کردن« این نکته 
که جمعیت ای��ران در س��ال 1910، 
ح��دود 10 میلی��ون نفر بوده اس��ت، 
نشان می دهد انگلیسی ها حاضرند برای 
تحریف آمار جمعیت ایران تا کجا پیش 
برون��د. »جولیان باریر« در مقاله ای که 
سال 1968 منتشر کرد، ابتدا 2 برآورد 
از جمعی��ت ای��ران در دوره 1900 تا 
1966 ارائه می دهد. نخس��تین برآورد 
او برگرفت��ه از یافته های مهدی امانی، 
استاد جمعیت شناسی دانشگاه تهران 
است که به روش »پسروی معکوس« 

محاسبه شده است. نقطه ش��روع محاسبات سرشماری 
جمعیت س��ال 1956 )18/97 میلیون نفر( اس��ت. برای 
دوره 1900 ت��ا 1956، س��ه مقط��ع مجزا با نرخ رش��د 
جمعیت سالانه متفاوت فرض شده است: 1900-1925 
و 1956- )1/5درص��د(،  )0/2 درص��د(، 1926-1945 
1946 )2/5 درصد(. امانی با استفاده از روش »پیش بینی 
معکوس« و آمار مربوط به س��ال 1956 و ملحوظ کردن 
نرخ های متفاوت رشد جمعیت به مقاطع سه گانه به رقم 
10/94 میلیون نفر در س��ال 1911 می رسد. برآورد دوم 
با روش »میزان ثابت جمعیت« محاسبه شده است که در 
آن ش��مار تخمینی موالید در دوره های 5 ساله و امید به 
زندگی برابر با 30 سال در نظر گرفته شده است. طبق این 
روش، جمعیت ایران در سال 1911 حدود 12/19 میلون 
نفر بوده است. باریر سپس برآورد خود را ارائه می دهد که 
مدعی است »نزدیک ترین رقم ممکن به حقیقت است«. 
برآورد او برای س��ال 1910 نزدیک به 10/66 میلیون نفر 
است که سال 1914 به 10/89 میلیون نفر افزایش می یابد. 
روش او برای محاس��به جمعیت »پیش بینی معکوس« 

اس��ت. با وجود این، او از ارقام »تعدیل ش��ده« سرشماری 
سال 1956 )20/38 میلیون نفر( و نرخ های رشد فرضی 
متفاوت برای دوره های مختلف استفاده می کند. مثلاً باریر 
فرض می گیرد که نرخ رشد جمعیت در سال های 1900 
تا 1919 در حدود 0/75درصد در س��ال بوده که به قول 
خودش »هم از لحاظ تاریخی و هم جمعیتی قابل قبول 
اس��ت«. دلیل اصلی او برای استفاده از نرخ فوق این است 
که »شیندلر سیاح چنین رقمی را برای سال های 1910-
1875 ذک��ر کرده بود« که متعاقب��اً در کتابچه محرمانه 
س��ال 1919 وزارت خارجه درباره ایران وارد شده است. با 
وجود این، بسیار جالب توجه و روشنگر است که جولیان 
باری��ر در برآوردهایش از جمعیت ایران که مدعی اس��ت 
»نزدیک ترین رقم ممکن به حقیقت است« هیچ اشاره ای 
به قحطی بزرگ سال های 1919-1917 نمی کند. او حتی 
ذکری از آن هم نمي کند! به نظر می رسد این نویسنده هیچ 
اطلاعی از این واقعه ندارد. علاوه بر این، کاملاً روشن است 
وزارت خارجه انگلیس در »کتابچه« س��ال 1919 درباره 
ایران سعی کرده قحطی بزرگ 1919-1917 را لاپوشانی 
کند، بنابراین مسلم است هیچ اشاره ای به قحطی بزرگ در 

آن نشده باشد، چون اگر شده بود حتماً در محاسبات باریر 
در نظر گرفته می شد. والاس اسمیت موری، کاردار آمریکا 
معتقد اس��ت این قحطی موجب مرگ یک سوم جمعیت 
ایران شد. حتی منابع انگلیس��ی نظیر ژنرال دنسترویل، 
سرگرد دانوهو و ژنرال سایکس نیز نوشته اند این قحطی 

جان بسیاری از ایرانی ها را گرفت. 
گزارش های وزارت خارجه آمریکا درباره جمعیت  ■

ایران/ 1920- 1900
ژانویه 1900، وزارت خارجه آمریکا به س��فارتش در 
تهران دستور داده بود گزارشی درباره جمعیت ایران تهیه 
کند. پاس��خ هربرت ام. باون، وزیرمختار وقت آمریکا، 15 
مارس 1900 ارس��ال ش��د: »احتراماً بدینوسیله دریافت 
بخشنامه 20 ژانویه 1900 با موضوع سرشماری در ایران 
تایید می گردد. در پاس��خ احتراماً به عرض می رس��اند تا 
به حال هیچ سرش��ماری نفوسی در ایران صورت نگرفته 
است، بنابراین هیچ آمار معتبر و موثقی در این باره وجود 
ن��دارد. با وجود این، از مش��اهدات س��یاحان، محققان و 
دیگران که برآوردهای ش��ان به طور کلی همخوانی دارد، 

چنین برمی آید که جمعیت کنونی ای��ران در حدود 12 
میلیون )12،000،000( نفر باشد. یادداشتی که به پیوست 
ارسال شده است،  آمار تقریبی جمعیت های تشکیل دهنده 
را نشان می دهد«. این آمار به قرار زیر بود: مسلمانان 11/9 
میلیون نفر، یهودیان 50000 نفر، ارمنی ها و نسطوری ها 
 40000 نفر، زردشتی ها 5000 نفر و اتباع خارجی 1500 
نفر. لازم به ذکر اس��ت برآورد سفارت آمریکا از جمعیت 
ایران در سال 1920 در حدود 10 میلیون نفر بود؛ بدین 
معنا که نه فقط جمعیت ایران در این سال 2 میلیون نفر 
کمتر از سال 1900 بود، بلکه جمعیتی که باید در این 20 
س��ال اضافه می شد نیز کاملاً از بین رفته بود.  چارلز ولز 
راسل، وزیرمختار آمریکا در ایران، در یکی از گزارش های 
خود اطلاعات بسیار ارزشمندی درباره جمعیت تهران و 
ایران در س��ال 1910 ارائه داده اس��ت. او در گزارش 11 
مه 1910 خود می نویسد: »طبق اطلاعیه ای که دریافت 
کرده ایم، مقامات ایران مشغول سرشماری نفوس در تهران 
هس��تند. کارمند مترجم ما می گوید احتمالاً آمار نهایی 
کمتر از شمار واقعی جمعیت خواهد بود، زیرا برخی مردم 
ن��ادان گمان خواهند کرد برای اخذ مالیات سرش��ماری 
می ش��ود. او جمعیت کنونی را حدود 
300 هزار نفر برآورد می کند و می گوید 
س��ال 1872 همی��ن جمعیت حدود 
100 هزار نفر بوده است. یک خارجی 
دیگر بر اس��اس مصرف نان، جمعیت 
را بی��ن 350 تا 400 هزار نفر تخمین 
می زند، زیرا نانوایی ها کم و بیش تحت 
نظارت دولت ق��رار دارن��د. به اعتقاد 
ایرانی ه��ا، جمعیت کش��ور به مراتب 
کمتر از رقم واقعی برآورد ش��ده است 
و یکی از آش��نایان باهوش من میزان 
جمعیت را 17 میلیون نفر می داند«. با 
فرض اینکه جمعیت ایران در س��ال 1900 قریب به 12 
میلیون نفر بوده است  و حتی با فرض نرخ رشدی برابر با 
2/5 درصد در س��ال، در طول سال های 1900 تا 1910، 
جمعیت ایران در سال 1910 باید 15/4 میلیون نفر بوده 
باش��د که همان رقمی است که شوستر داده است. علاوه 
بر این، رقم 17 میلیون نفری را که راسل ذکر کرده است 
می توان با اس��تفاده از یک منبع دیگر نیز تایید کرد: این 
رقم تقریباً با 16/7 میلیون نفری که از اطلاعات استخراج 
شده از مقاله سوبوتسینسکی به دست آوردیم یکی است. 
بنابراین به جرأت می توان گفت جمعیت ایران در س��ال 
1910 نزدی��ک به 17 میلیون نفر بوده اس��ت و در طول 
دهه انقلاب مش��روطه )1910-1900( ایران شاهد رشد 
س��ریع جمعیت بود که اگر بگوییم از 12 میلیون نفر به 
17 میلیون نفر افزایش یافته، رش��دی برابر با سالانه 3/5 
درصد داش��ته اس��ت. علاوه بر این، کاملاً مشخص است 
این رشد سریع جمعیت تا زمان شروع جنگ اول جهانی 
ادامه داش��ت. راسل بعد از 5 سال سکونت و سیاحت در 
ای��ران، در گزارش��ی درباره رواب��ط روس و ایران به تاریخ 

11 مارس 1914 می نویس��د: »ایران ب��ه اندازه مجموع 
مساحت اتریش، فرانسه و آلمان وسعت  و جمعیتی بالغ 
ب��ر 20 میلیون نفر دارد«. او در گزارش دیگری مورخ 14 
ژوئن 1914 از شرکت پرتعداد رأی دهندگان در انتخابات 
مجلس س��وم خبر می دهد و به »اهمیت تلاش انقلابی 
20 میلیون آریایی در ایران« اش��اره می کند.  میلس��پو، 
مدیرکل مالیه ایران می نویسد: »سرشماری های نیم بندی 
در گذش��ته صورت گرفته است و دولت هم اینک به فکر 
یک سرشماری کامل در کل کشور است«. البته 21 سال 
دیگر وقت لازم بود تا یک سرشماری کامل صورت بگیرد؛ 
تا سال 1956 هیچ سرشماری کاملی انجام نشد. آنهایی 
که سرنوشت ایران را در کنترل خود داشتند مسلماً اجازه 
چنین کاری را نمی دادند، چرا که مس��لماً توجهات را به 
تلفات ناشی از قحطی بزرگ جلب می کرد. 2 سال بعد در 
سال 1927، میلسپو از ایران رفته بود؛ آن هم بدون هیچ 

تشریفاتی به دستور رژیم رضا شاه پهلوی.
تلفات جانی وحشتناک و مشاهدات پایانی ■

با فرض اینکه جمعیت ایران در س��ال 1910 بالغ بر 
17 میلیون نفر  و نرخ رشد جمعیت آن 3/5 درصد بوده 
باشد،  جمعیت ایران در سال 1919 باید 23 میلیون نفر 
می بود ولی جمعیتی که کالدول گزارش می کند فقط 10 
میلیون نفر است و برآورد باریر نیز آن را 11 میلیون نفر 
عنوان می کند، بدین معنی که احتمالاً 12 تا 13 میلیون 
نفر یا 60 درصد جمعیت ایران نیست و نابود شدند. حتی 
با فرض 2 درصد نرخ رش��د س��الانه ب��رای جمعیت در 
سال های 1910 تا 1919 که مسلماً طبق شواهد تجربی 
نرخ موجهی نیست، جمعیت ایران در سال 1919 حداقل 
باید 20 میلیون نفر می بود، یعن��ی 2 برابر آمار گزارش 
ش��ده از سوی کالدول و باریر. بنابراین کاملاً واضح است 
بی��ن 10 تا 13 میلیون نفر ایرانی به علت گرس��نگی و 
بیماری جان باختند. کاهش جمعیت تهران روشنگر ترین 
و مهم ترین شاخص قربانیان قحطی است. جمعیت تهران 
حداقل 500 هزار نفر بود. طبق گزارش کالدول، جمعیت 
تهران در سال 1920 بالغ بر 200 هزار نفر می شد که باز 
هم نشان از کاهش 60 درصدی دارد؛ میلسپو جمعیت 
تهران را در س��ال 1925 در ح��دود 250 هزار نفر ذکر 
کرده است، در حالی که رابرت دبلیو ایمبری، نایب کنسول 
آمریکا حتی به رقمی کمتر قائل است؛ او جمعیت تهران 
را در سال 1924 صدوپنجاه هزار نفر می داند. یکی دیگر 
از شاخص های تلفات قحطی کمبود واقعی نیروی کار در 
مناطق روس��تایی و تأثیر آن بر صنعت فرش بافی ایران 
است. قحطی س��ال های 1917 تا 1919 در ایران یکی 
از بزرگ ترین قحطی های تاریخ و بدون شک بزرگ ترین 
فاجعه تاریخ ایران اس��ت. مسلماً درک تاریخ ایران بعد از 
جنگ بزرگ بدون آگاهی از این قحطی بدرس��تی قابل 
فهم نخواه��د بود. یافتن فجایع تاریخ��ی دیگری که با 
قحطی بزرگ ایران برابری کند بسیار دشوار است. در این 
میان یک نکته بدیهی است و آن اینکه ایران »بی طرف«، 
بزرگ ترین قربانی جنگ اول جهانی بود. تلفات هیچیک 
از کشورهای متخاصم، چه از لحاظ نسبی و چه مطلق، با 

تلفات ایران حتی قابل مقایسه هم نبود.
منبع: دکتر محمدقلی مجد، انگلیس و اشغال 
ایران در جنگ اول جهانی، موسسه مطالعات و 
پژوهش های سیاسی

وقتی 60 درصد جمعیت ایران نیست و نابود شدند

درباره بزرگ ترین نسل سوزی قرن بیستم 

 پیامک خوانندگان
  10002231

دریافت پيام هاي شما از سراسر كشور

 سلام وطن
 66413942

@vatanemrooz

در شبکه های اجتماعی


