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روزنه

تعاملیکطرفه
 

 تعامل با دوس��تان و منفع��ت دوجانبه یا 
ب��رد- برد بر س��ر موضوعی یا کالایی بس��یار 
خ��وب و نیکو اس��ت اما تعامل یکس��ویه که 
ط��رف مقاب��ل تعهدات خ��ود را اج��را نکند 
مضر اس��ت و زیانبار. بدیهی است که چنین 
تعامل��ی ضعیف تری��ن روش و انفع��ال کامل 
 مقاب��ل متعامل و س��لطه گران زورگو اس��ت.
ب��ه عبارت دیگ��ر تعامل با ناقض��ان تعهدات 
بین الملل��ی یعنی هض��م و همراه ش��دن با 
س��لطه گران زورگو که این تعام��ل با انقلاب 
اسلامی و آرمان های ملت و عرف جامعه ایرانی 
منافات تام و تمام دارد. نفی زورگو و سلطه گر 
از اص��ول انقلاب و قانون اساس��ی جمهوری 
اسلامی ایران است. لذا افراد ضعیف و کم اطلاع 
دانسته یا ندانسته برای استکبار آوانس و امتیاز 
قائل می ش��وند. نرم��ش غیرقهرمانانه و دادن 
امتیاز به استکبار توسط حاکمان اجرایی یک 
کشور پیمودن مسیر یک طرفه تعامل است و 
عبور از خطوط قرمز و آرمان ها و منافع ملی به 

نام مذاکره با قدرت ها.
بدیهی اس��ت ب��ا روش انفعالی، دش��من 
به یک موضوع خ��اص اکتفا نمی کند و برای 
رسیدن به اهداف ش��وم خود قدم به قدم جلو 
می آید تا جایی که موارد کلیدی یک کش��ور 
مثل امور دفاعی، اقتصادی، علمی، آموزشی و 
فرهنگی را هدف می گیرد و عوامل نفوذی یا 
ضعیف النفس در حاکمیت گاه  جهت اثرگذاری 
بر مس��ؤولان و افراد غافل به ی��اری زورگو و 
س��لطه گر و توجیه او می پردازند. مثلا از زبان 
مشاور وزیر راه گفته می شود ایرانی توان اداره 
یک بندر را ن��دارد و هیچ کس در قوه اجرایی 
متعرض او نمی شود. نتیجه این می شود که با 
چنین مشاورانی در دولت با دادن آدرس غلط 
همانطور که در سطور بالا عنوان شد به لحاظ 
کم اطلاعی مسؤولان رده بالای اجرایی کشور 
تن دادن به بسیاری از خواسته های جبارانه و 
غیرقانونی ممکن می ش��ود. در دولت یازدهم 
همگان ش��اهد بودیم نمون��ه تعامل با آمریکا 
و برج��ام را که دولت اعت��دال تمام تعهدات 
خ��ود را یک طرفه و بدون تضمین در اس��رع 
وقت عملی کرد و ب��ا وجود نقض عهد طرف 
مقاب��ل، دولت چقدر با آب وتاب و تعریف های 
اغراق آمی��ز از برجام یادک��رده و می کند و در 
زمان همان رئیس جمهوری که )اوباما( توافق 
به انجام رس��ید بعد از چندی دبه درآوردند و 
تحریم های چندی را اجرا و قانون »ایس��ا« را 
تمدید کردند. رئیس جمه��ور کنونی)ترامپ( 
که ابتدا پاره کردن برجام را س��از کرده بود و 
تحریم های جدید را اجرایی کرد، اینک بازدید 
از مراک��ز نظامی را مطرح کرده اس��ت با این 
وجود دولت اعتدال برجام را دستاوردی بزرگ 
می داند. آقای روحانی در مصاحبه اخیرش با 
شبکه یک گفت ما تمام تعهدات »ان پی تی«، 
»پادم��ان«، »پروتکل الحاق��ی« و »برجام« را 
اجرا می کنیم البته آژانس فعلا قانون دیگری 
ندارد ک��ه اجرا کند و جهت اطلاع هموطنان 
همه سختگیری ها و تعهدات گفته شده دقیق 
و ش��دید با بازرسی های مداوم فقط در کشور 
ما آن هم بعد از برجام اجرا می ش��ود. در ادامه 
تعامل و پیوست برجام قانون پولشویی غربی یا 
همان فتف است که برخی قوانین بانکی باید 
با نظر آنها عمل ش��ود و دیگری سند ننگین 
2030 ب��ود که موارد زیادی از امور مهم را در 
بر می گرفت و از جمله حذف شهید و شهادت 
از کتب درس��ی بود که مق��داری از آن عملی 
ش��ده ب��ود و در حال اج��رای آن بودند که با 
تذکر رهبر عزیز، دانشمند و دلسوز کشورمان 
کان لم یکن اعلام ش��د. پیوس��ت دیگر برجام 
قراردادهای نفتی است که به گفته وزیر نفت 
ب��رای ج��ذب خارجی ها جذاب تهیه ش��ده؛ 
صنعت نفتی ک��ه در طول جنگ تحمیلی و 
در زیر بمباران های شدید دشمن یک روز هم 
صادرات نفت به تاخیر نیفتاد. پایانه خارک و 
پالایشگاه آبادان پس از بمباران های سنگین 
دوباره توس��ط نیروهای خ��دوم صنعت نفت 
بازسازی شد. پالایشگاه های دیگر مثل شازند 
اراک با تولید بنزین یورو 4 و 5 س��اخته شد. 
چاه های آتش گرفته داخلی که تکنیک بسیار 
بالایی برای خاموشی آن نیاز است و چاه های 
آتش گرفته کشور کویت در حمله صدام به آن 
کشور توسط کارکنان ایرانی نفت خاموش شد. 
قطعات بسیار مهمی از تجهیزات نفتی در داخل 
کشور تولید و ساخته شد، تعدادی از فازهای 
گازی عس��لویه که عمدتاً توسط پیمانکاران 
ایرانی ساخته شده بود به بهره برداری رسید؛ 
بع��د از آن همه افتخار و ن��وآوری و ابتکار در 
صنع��ت نفت ح��الا توتال مج��ری چاه های 
مشترک ایران با قطر و عهده دار تولید به مدت 
25 س��ال در پارس جنوبی ش��ده که با وجود 
دریافت اطلاعات مخزن تاکنون اقدامی صورت 
نگرفته است. آری! تعامل با دوستان و وفاداران 
به عهد نیکوست ولی تعامل با دشمنان بدعهد 

و کینه توز خطا و زیانبار است. 

4 سال دولت یازدهم به پایان رسید اما بررسی ها و آمار 
و ارقام اعلام ش��ده، از عملکرد نه چندان مناس��ب دولت 
بویژه در حوزه اقتصاد حکای��ت دارد. ازجمله موارد مورد 
بح��ث در زمینه س��وءعملکرد دولت یازده��م، افزایش 
سرس��ام آور بودجه جاری دولت بوده است؛ به طوری که 
دول��ت یازده��م را پرخرج تری��ن دولت بع��د از انقلاب 
می خوانند و بسیاری از کارشناسان اقتصادی کشور نسبت 
به افزایش بی س��ابقه بودجه جاری واکنش نش��ان داده و 
می پرسند چرا با وجود تورم تک نرخی، بودجه جاری دولت 
تا این اندازه رشد داشته است؟! تا جایی که این افزایش ها، 
صدای اعتراض عب��دالله رمضان زاده، س��خنگوی دولت 
اصلاح��ات را ه��م درم��ی آورد و وی از افزایش ش��دید 
هزینه های جاری دولت روحانی اب��راز نگرانی کرده و در 
توئیتر می نویسد: »هزینه های جاری دولت بشدت در حال 
افزایش اس��ت. این امری خطرناک است؛ افزایش کسری 
بودجه، افزایش نقدینگی، تورم، کسری تجارت خارجی«. 
براس��اس گزارش بانک مرکزی در 3 ماه نخست سال 96 
درآمده��ای دولت حدود 23/6 هزار میلیارد بوده که این 
رقم نس��بت به مدت مشابه س��ال قبل حدود 2/5 هزار 
میلیارد تومان رشد داشته است اما هزینه های جاری دولت 
تا خردادماه ح��دود 54/8 هزار میلی��ارد تومان بوده که 
نسبت به مدت مشابه س��ال قبل با رشد 48/8 درصدی 
مواجه شده است. از طرفی پرداخت های هزینه ای در 3 ماه 
نخست س��ال قبل حدود 36/8 هزار میلیارد تومان بوده 
اس��ت. همچنین بودجه جاری دول��ت در بودجه 96 به 
نس��بت س��ال قبل، 20 درصد افزایش داش��ته است. در 
تعریف هزینه های جاری باید گفت هزینه های جاری دولت 

هزینه هایی مصرفی تلقی می شوند که در بودجه دولتی 
ای��ران در مبحث اول تحت  عنوان هزینه های پرس��نلی 
مشخص شده است. هزینه های پرس��نلی در برابر انجام 
دادن خدمت یا به واسطه آن به طور مستقیم یا غیرمستقیم 
به صورت حقوق و دستمزد، مزایا و کمک ها، منحصرا به 
کارکنان شاغل که خدمت مستمر ارائه می کنند، پرداخت 
می شود. یارانه های نقدی، هزینه های اداری و پرداخت های 
انتقالی، دیگر موارد هزینه های جاری را ش��امل می شود.  
برای بررسی بودجه جاری دولت یازدهم و رشد بی سابقه 
آن دو برهه زمانی مدنظر ما است؛ یکی مقایسه هزینه های 
ج��اری دولت یازدهم با دولت ه��ای قبل و دیگر، افزایش 
هزینه ه��ای ج��اری دولت در 2 م��اه ابتدای س��ال 96. 
بررسی های نسبت بودجه عمرانی به جاری دولت از سال 
83 تا 95 نشان می دهد بودجه جاری نسبت به عمرانی 
رشد بیشتری پیدا کرده که این حاکی از آن است بودجه 
عمرانی با سرعت بیشتری فدای هزینه جاری دولت شده؛ 
نگاهی به جداول وضعیت بودجه عمومی دولت در 2 ماه 
نخست امسال نیز مش��خص می کند هزینه های جاری 
دولت در این مدت به طرز بی سابقه ای افزایش پیدا کرده 
و رکوردی تاریخی به جای گذاشته است. آمار خزانه داری 
کل کشور نشان می دهد میانگین رشد سالانه هزینه های 
جاری دولت قبل، بین س��ال های 84 ت��ا 91 حدود 19 
درص��د بوده در حالی که این افزایش ها در دولت یازدهم 
رش��دی 48 درصدی را نشان می دهد. از ابتدای مردادماه 
س��ال 92 که دولت یازدهم تصدی قوه مجریه را بر عهده 
گرفت تا ابتدای مردادماه س��ال 95، یعنی در 3 سال اول 
عملکرد این دولت، به طور میانگین هر ماه 13 هزار میلیارد 

تومان صرف هزینه های جاری دولت ش��ده است. این در 
حالی اس��ت که میانگین 8 س��اله دولت های نهم و دهم 
5100 میلیارد تومان بوده است.  رشد بی سابقه هزینه های 
جاری در دولت یازدهم نسبت به دولت قبل، در حالی بود 
که طبق آمارهای بانک مرکزی، در دولت یازدهم نسبت به 
دولت دهم، آمار تورم بشدت کاهش پیدا کرده است. لذا با 
توجه به روند کاهش تورم حداقل انتظار این بود که رشد 
هزینه های جاری نسبت به دولت قبل که تورم بالاتری بر 
اقتصاد حاکم بود، کمتر ش��ود! ب��ا این وجود هزینه های 
جاری با رش��د بی سابقه ای مواجه ش��د. رقم هزینه های 
جاری دولت در سال 91 کمتر از 100 هزار میلیارد تومان 
بوده اس��ت اما هزینه های جاری دولت یازدهم از س��ال 
ابتدایی تا آخرین سال فعالیت حدودا 3 برابر شده است.  
طبق تحلیل ها براساس احکام برنامه پنجم توسعه، دولت 
مکلف بوده رش��د هزینه های جاری را به  میزان 2 درصد 
کمتر از نرخ تورم محدود کند، اگر نرخ تورم اعلامی دولت 
در این 4 ساله را هر سال کمتر از 10 درصد، مبنای عمل 
قرار دهیم، دولت در مجموع مجاز به افزایش حداکثر 32 
درصد در هزینه های جاری خود در این 4 س��اله بوده اما 
رش��دی  230 درصدی یعنی حدود 8 برابر بیش از حد 
مجاز را به ارمغان آورد. حال باید دید این افزایش ها چطور 
رخ داده و در حالی که به گفته خود مسؤولان دولتی تورم 
تک نرخی بوده چرا هزینه ه��ای جاری دولت تا این حد 
افزایش داش��ته؟ و اینکه این افزایش در کجا صرف شده 
است.  علی ربیعی، وزیر کار در یک سخنرانی می گوید در 
دولت یازدهم، مزد را بر تورم پیشی دادیم. دولتمردان بر 
تک رقمی شدن نرخ تورم و هماهنگ کردن افزایش حقوق 
کارگران و کارمندان با آن تاکید دارند اما هزینه های جاری 
دولت در این 4 سال بیش از 3 برابر  افزایش یافته است؛ 
یعنی به طور متوسط سالی 70 تا 80 درصد افزایش. اگر 
ت��ورم تک نرخی و طبق نظر خ��ود دولتمران 8 درصدی 
اس��ت، چرا هزینه های جاری رشدی سرس��ام آور داشته 
است؟ برخی تحلیل های وابسته به دولت در توجیه افزایش 
هزینه های جاری دولت یازدهم به اس��تخدام های انجام 
ش��ده در دولت قبل بازمی گردد؛ چنانکه ایرنا می نویسد: 
»دولت روحانی ناچار شد این گروه از افراد جدید که عمدتا 
تحصیلات عالی هم نداشتند، رسمی کند. آقای روحانی به 
هر دلیلی تصمیم گرفت افراد استخدام شده را اخراج نکند، 
در نتیجه این کار بار مالی برای دولت به دنبال داشت«. این 
رس��انه در ادامه توجیه می کند رشد دستمزدها در دولت 
یازدهم به قیمت واقعی بوده که اصلا قابل قیاس با دولت 

قبلی نیست؛ در توضیح این توجیه باید گفت حقوق های 
نجوم��ی برخی مدیران و مس��ؤولان هم جزو هزینه های 
جاری محسوب می شود و وقتی برخلاف آنچه از کاهش 
تورم انتظ��ار می رود، هزینه های جاری بش��دت افزایش 
می یابد جای شکی برای این رشد های بی ضابطه نمی ماند 
و این تنها ولخرجی های دولت یازدهم و عدم انضباط مالی 
و اقتصادی آن را می رساند در حالی که در چنین شرایطی 
نباید شاهد مسائلی همچون پرداخت حقوق های نجومی 
باش��یم، چراکه این امر نش��ان می دهد رویکرد و نگاه به 
صرفه جوی��ی در دولت وج��ود ندارد و کس��ی به دنبال 
مدیریت دریافت مدیران و کنترل هزینه ها نبوده و نیست. 
نکته دیگر اینکه وقتی بخش عمده ای از هزینه های جاری 
دولت را هزینه حقوق و دس��تمزد تشکیل می دهد و این 
هزینه ها هر سال با یک نسبتی کمتر یا در حد تورم اضافه 
می شود، این افزایش هزینه ها در کدام بخش ها انجام شده 
است؟ بخش بهداشت و درمان یکی از بخش هایی است که 
دولت در این بخش هزینه های خود را افزایش داده است. 
این افزایش هزینه ها علاوه بر 10 درصد منابعی است که 
این بخش از هدفمن��دی یارانه ها می گیرد و نیز مازاد بر 
یک درصدی است که این بخش از مالیات بر ارزش افزوده 
دریافت می کند. نمی توان افزایش هزینه های جاری دولت 
را معطوف به حقوق پرسنل دانست، چرا که طبق آمارهای 
دولتی افزایش حقوق کارکنان دولت در 4 سال گذشته به 
نصف افزایشی که در هزینه های دولتی صورت گرفته نیز 
نمی رسد و همچنین تعداد جذب کارکنان در این 4 سال 
نیز معدود بوده است. از طرف دیگر بخشی از هزینه های 
جاری دولتی نیز معطوف به یارانه ها است که مسیر 4 ساله 
گذشته دولت یازدهم تنها در کم کردن تعداد یارانه بگیران 
بوده؛ چنانکه در چند برهه با ریزش میلیونی یارانه بگیران 
همراه بوده است. پس باید این رشد هزینه های جاری را 
صرفا در بی انضباطی مالی و خرج های غیرضرور و بریز و 
بپاش های دولت��ی اعم از تغیی��رات ادوات دولتمردان تا 
افزایش حقوق مدیران و همایش ها و... دانس��ت. از دیگر 
مواردی که به افزایش بی سابقه هزینه های جاری انجامیده 
است ریخت و پاش بی سابقه دولت در 2 ماهه اول سال 96 
یا به عبارتی افزایش هزینه های جاری در آستانه انتخابات 
ریاست جمهوری 96 بوده است که تراز عملیاتی بودجه را 
منفی کرد. آمارهای بانک مرکزی نشان می دهد همزمان 
با انتخابات ریاس��ت جمهوری، دولت یازدهم دس��ت به 
اقدام��ات متعددی ب��رای جلب نظر مردم زده اس��ت؛ از 
افزایش 3 برابری یارانه نقدی اقش��ار کم درآمد تا افزایش 

حقوق بازنشستگان و واریز زودتر از موعد حقوق کارمندان 
و پرداخ��ت پ��ول و وام ب��ه دهیاران روس��تاها؛ تمام این 
ولخرجی های انتخاباتی از جیب دولت، هزینه های جاری 
در ماه ه��ای فروردین و اردیبهش��ت 96  را به 37/8 هزار 
میلیارد تومان رس��اند که نسبت به مدت مشابه سال 95 
حدود 67 درصد بیشتر بوده است. در 2 ماه نخست سال 
گذش��ته مجموع هزینه های جاری دولت یازدهم 22/9 
هزار میلیارد تومان بوده است.  مقایسه این آمار در مقایسه 
با آمار ارائه شده بانک مرکزی در مدت مشابه دولت دهم 
حاکی از رشد 129 درصدی هزینه های جاری در دولت 
آق��ای روحانی دارد  چنانکه دولت ده��م در فروردین و 
اردیبهش��ت س��ال 92 بالغ بر 16/5 هزار میلیارد تومان 
صرف هزینه های جاری کرده بود. نکته قابل تامل دیگر 
آنکه مطابق قانون بودجه امسال، مقرر بود تراز عملیاتی در 
2 ماه اول سال 13/5 هزار میلیارد تومان باشد اما به علت 
هزینه های بیش از حد دولت، تراز عملیاتی به منفی 26/7 
هزار میلیارد تومان رسید یعنی تقریبا 2 برابر منفی تر از 
رقم مصوب بودجه. بخش��ی دیگر از افزایش هزینه ها به 
گفته خود مس��ؤولان دولتی ناشی از اجرای طرح تحول 
س��لامت است. این طرح از ابتدای س��ال 93 اجرا شد و 
برخی هزینه های بیمارستان و هزینه های درمانی را به زیر 
10 درصد رساند. با وجود آنکه طی سال های اخیر شعار 
کوچک سازی دولت سر داده می شود و یکی از شعارهای 
انتخاباتی رئیس دولت یازدهم نیز در آستانه انتخابات 92 
کوچک س��ازی دولت و کاهش هزینه های جاری بود که 
خود منتقد آن در دوره های نهم و دهم دولت بود، نه تنها 
این اتفاق نمی افتد که دولت هر سال حجیم تر شده و در 
حال رشد است؛ رشد بی سابقه حقوق و دستمزد در سطح 
مدیران و دس��تمزدهای بالا در طرح تحول س��لامت به 
پزش��کان را نیز می ت��وان از دیگ��ر ولخرجی های دولت 
یازدهم در افزایش هزینه های جاری دانست. همه آنچه 
گفته شد را باید در کنار این مساله قرار داد که عدم اهتمام 
دولت در مخارج و هزینه کرد ها محدود به ارقام مشخص 
در بودجه نمی شود و این روحیه یک پیام برای تمام بدنه 
دولت در تمام س��طوح مدیریتی کشور از وزارتخانه ها تا 
فرمانداری ها و بخش��داری ها صادر خواهد کرد که عدم 
مدیری��ت منابع و ولخرج��ی در بودجه را به رس��میت 
می شمارد و شکاف بین امکانات دولتی ها با مردم را روز به 
روز بیشتر می کند که این فرهنگ خود خسارت های به 
مراتب بیشتری بر ساختار اداری و مدیریتی کشور تحمیل 

خواهد کرد.

داستان رشد عجیب و غریب هزینه های جاری دولت چیست؟

ولخرجیملی
عاقبتخوبیندارد

ملیحه  زرین پور

وحید امیری: یکی از مصرترین گروه ها برای حذف کارت های سوخت از 
جایگاه های عرضه بنزین و گازوئیل در کشور، خود جایگاه داران هستند. در 
اصل منافع جایگاه داران به عنوان فروشندگان بنزین و گازوئیل در افزایش 
مصرف است. بدیهی است که هرچه مصرف سوخت بیشتر باشد، سود 
 توزیع کننده نیز بیشتر خواهد بود. قاعدتا با وجود واردات روزانه نزدیک به
15 میلیون لیتر بنزین از خارج، واردکنندگان بنزین به کش��ور نیز در 
افزایش مصرف بنزین در کشور، ذی نفع خواهند بود. مصرف بنزین در 
کشور ارتباط مس��تقیمی با میزان مصرف خودروهای غالب در کشور 
ک��ه عمدتا تولید داخل هس��تند و همچنین بهای بنزین در کش��ور 
دارد. یعنی هر چه بهای بنزین پایین تر باش��د، استفاده از خودروهای 
داخلی که عمدتا مصرف بیش از استاندارد دارند، برای مصرف کننده به 
صرف��ه خواهد بود. پس در افزایش مصرف بنزین جز توزیع کنندگان و 
واردکنندگان آن، تولیدکنندگان خودروهای داخلی نیز ذی نفع اند، چرا 
که افزایش مصرف به معنای افزایش تعداد خودرو در کش��ور و قاعدتا 
افزایش فروش خودروس��ازان داخلی ب��ه عنوان صاحبان بخش عمده 
بازار اتومبیل در کشور اس��ت. دولت در این میان متولی اصلی تامین 

س��وخت در کشور است. طبق قانون دولت 
بای��د تا پایان برنامه پنجم توس��عه، قیمت 
حامل ه��ای انرژی و بویژه بنزین و گازوئیل 
را ب��ه 90 درصد قیمت ف��وب خلیج فارس 
برس��اند. قیمت بنزین پر اکتان هم اکنون 
تقریب��ا در حدود 1/5 دلار به ازای هر گالن 
آمریکایی اس��ت. با احتس��اب دلار 3800 

تومانی قیمت فوب برای هر لیتر بنزین در حدود 1500 تومان خواهد 
بود. بنزین پراکتان که در جایگاه های س��وخت کشور با عنوان بنزین 
س��وپر به فروش می رسد به ازای هر لیتر قیمتی معادل 1200 تومان 
دارد. یعنی هم اکنون قیمت بنزین در کش��ور ح��دودا 80 درصد فوب 
خلیج فارس است. یعنی با وجود قیمت کنونی نفت که قیمت پایینی 
محسوب می شود و در کانال زیر 50 دلار برای هر بشکه قرار دارد، دولت 
باز ه��م در حال پرداخت مابه التفاوت 10 درصدی برای واردات بنزین 
به کش��ور است. یعنی بدون در نظر گرفتن هزینه حمل ونقل و تلفات 
و بدون در نظر گرفتن حاشیه سود جایگاه داران، تقریبا 300 تومان به 
ازای هر لیتر برای بنزین یارانه پرداخت می شود. به عبارت دیگر با توجه 
به واردات 15 میلیون لیتری در روز، رقم یارانه روزانه واردات بنزین بالغ 
بر 4/5 میلیارد تومان خواهد بود. یعنی سالانه در حدود 1642 میلیارد 
توم��ان یارانه واردات بنزین خواهد بود. حتی اگر یارانه ای که به همین 
روال به بنزین تولید داخل نیز تعلق می گیرد به حساب بیاوریم این رقم، 
رقم قابل اعتنایی خواهد بود. البته شاید دولتمردان در مقایسه با سایر 
هزینه های کشور معتقد باشند این رقم ناچیز است ولی از آنجایی که 
این رقم مستقیما با منافع عده بسیار کمی در کشور ارتباط دارد، لذا این 

رقم با این دیدگاه یک رانت نجومی برای ذی نفعان خاصه واردکنندگان 
بنزین به کش��ور خواهد بود. اما چرا ما معتقدیم که این رقم یک رانت 
اس��ت؟ قاعدتا هنگامی که مصرف بیش از تولید داخل باش��د، نیاز به 
واردات یک امر ضروری اس��ت و این نمی تواند به خودی خود رانت به 
حساب بیاید اما اگر به این نکته توجه کنیم که مصرف در کشور می تواند 
ب��دون ایجاد خلل در وضعیت کنونی اقتصاد، به میزانی کمتر از آنچه 
هست، کاهش یابد و از طرف دیگر دولت تمایلی برای این کاهش ندارد، 
خواه ناخواه مجبور خواهیم شد نتیجه بگیریم که بین تصمیم گیرندگان 
در این زمینه و ذی نفعان ارتباطاتی وجود دارد. ارتباطاتی که این مساله 
را به آنچه درباره اعطای رانت گفتیم، نزدیک می کند. قیمت حامل های 
انرژی در کشور هنوز بسیار کمتر از همسایگان ایران است و این یعنی 
میل به قاچاق در این زمینه بس��یار بالاس��ت. اقدام دولت در برچیدن 
نظام سهمیه بندی و بلاموضوع کردن استفاده از کارت سوخت شخصی 
و ع��دم افزایش قیمت تا 90 درصد قیم��ت فوب خلیج فارس، همه و 
همه عواملی اس��ت که قاچاق س��وخت به خارج از مرزها و همچنین 
مصرف بی رویه در داخل کشور را رقم زده است. دولت از عدم افزایش 
قیمت س��وخت در س��ال 96 آشکارا قصد 
سیاس��ی داش��ت و با توجه ب��ه انتخابات 
ریاس��ت جمهوری دوازدهم ب��ه هیچ وجه 
حاضر به تحمل تبعات افزایش قیمت بنزین 
و گازوئیل نب��ود. هزینه این منفعت طلبی 
سیاسی را ما مردم ایران می دهیم و سود آن 
را دولت با فرار از تبعات تورمی و اجتماعی 
آن و از طرف دیگر واردکنندگان بنزین به کشور می برند. واردکنندگانی 
ک��ه از قضا از صاحبان ژن های خوب و خودی ها و اطرافیان و نزدیکان 
صاحب منصبان دولت کنونی اند و چه لزوم��ی دارد که دولت بخواهد 
این بازی چند س��ر برد برای خود و عائله اش را بر هم بزند؟ در همین 
راستاست که معاون وزیر نفت با تکذیب در دستور کار داشتن افزایش 
قیمت و س��همیه بندی مجدد بنزین، گفته است: »مشکلی در تامین 
بنزین و انواع س��وخت وجود ندارد و بخوبی توزیع س��وخت در کشور 
درحال مدیریت است«. همه اینها در حالی است که اگر سهمیه بندی 
بنزی��ن در کش��ور اجرایی نمی ش��د و مصرف گاز طبیع��ی به عنوان 
سوخت خودرو به جد پیگیری نمی ش��د، اکنون مصرف روزانه بنزین 
کش��ور قریب 140 میلیون لیتر در روز بود. این یعنی با هر ش��رایطی 
و با هر قیمتی برای نفت خام، کشور درگیر تبعات سنگین مالی تامین 
این میزان بنزین روزانه می ش��د. اما سیاست های کنونی دولت تدبیر 
 و امید به واس��طه ماهیت سیاس��ی و پایگاه های اجتماعی و کاس��ت 
سیاسی- اقتصادی درگیر در آن و حامی اش، به گونه ای است که تعریفی 
مح��دود از منافع ملی که قابل ترجمه به منافع اقلیتی دارای ژن های 

خوب است، دارد.

حس�ن رضایی: مهم ترین وزارتخانه دولت کدام است؟ افراد مختلف به 
این سوال پاسخ های متعددی خواهند داد. در یک فضای غیرسیاسی اما 
به نظر می رسد بیشتر افراد، روی وزارت آموزش وپرورش دست بگذارند. 
ای��ن انتخاب، انتخاب��ی دور از واقعیت نیس��ت. آموزش وپرورش،  همان 
جایی است که مهم ترین ثروت های کش��ور در آنجا جا خوش کرده اند. 
 همان هایی که نفت، انرژی هس��ته ای، معادن، زیرساخت های گوناگون 
و ... همه و همه اساساً برای آنها مهیا می شود و بدون آنها بی معنی خواهد 
ش��د. نتیجه و ماحصل نظام آموزش و پرورش اما کجا قرار است خود را 
نشان دهد؟ جایی غیر از دانشگاه؟ نظام آموزش هر کشور اساساً فضایی 
برای مهیا کردن پاسخ هایی به مهم ترین نیازهای آن است و ما قرار است 
بخش اعظم آن پاسخ ها را در دانشگاه شاهد باشیم. با این همه، در میان 
اسامی وزرای پیشنهادی به مجلس، نامی از وزیر علوم نیست! ورای قانونی 
یا غیرقانونی بودن این مساله، وجود این واقعیت نمی تواند معانی خوبی 
داش��ته باشد. وزارت علوم در دولت یازدهم نیز وضعیتی مشابه داشت و 
در مدت 2 سال، 4 وزیر و سرپرست به خود دید. نتیجه همین وضعیت 
بود که با گذش��ت 3 سال از عمر دولت یازدهم، بسیاری از دانشگاه های 

مهم کشور، رئیس مشخصی به خود ندیدند 
و همچنان با سرپرس��ت اداره شدند؛ حتی 
دانشگاه تهران! در این میان هم انگار کسی 
پیدا نشد از مس��ؤولان دولتی بپرسد چرا با 
مهم ترین دستگاه آینده س��از کشور اینطور 
برخورد می کنید؟ وزارت امور خارجه ظاهراً 
در نظر روحانی مهم ترین وزارتخانه ممکن بود 

و در دولت دوازدهم نیز قرار است همین باشد)!( لذا وی از همان ابتدای 
دولت یازدهم ترجیح داد وزارت بی اهمیت! علوم را به اصلاح طلبان بسپارد. 
تصمیمی که البته با توجه به عملکرد روشن اصلاح طلبان در وزارت علوم 
دولت اصلاحات و همچنین عملکرد افراد پیش��نهادی روحانی در فتنه 
88 با مقاومت مجلس نهم روبه رو شد.  2 سال سرگردانی مدیریت عالی 
وزارت علوم اما کسی را در راس دولت دلواپس نکرد، چرا که پروژه اصلی 
دولت نه در بطن بزرگ ترین کلونی نیروهای متخصص بومی حاضر در 
دانشگاه ها که در ژنو، وین، لوزان و نیویورک بود!  جایی بین صندلی های 
شورای روابط خارجی آمریکا یا شاید روی صندلی های اجلاس داووس. 
مجموعه این شرایط، وضعیت تلخی را برای مجموعه آموزش عالی کشور 
طی 4 سال گذشته رقم زد که توقف پرتاب ماهواره های دانشجویی روی 
سکوی پرتاب، تنها بخش کوچکی از آن است. در یک تصویر کلان تر، ما 
در ش��اخص شتاب رشد علمی به صورت فاجعه آمیزی سقوط را تجربه 
کردیم. بر اس��اس برآوردهای جهانی، اگر ما با همان شتاب رشد علمی 
دهه 80 به راه خود ادامه می دادیم، باید در س��ال 2018 به رتبه چهارم 
دنیا از نظر تولید علم تکیه می زدیم.  حالا اما طبق رده بندی مراکز معتبر 
بین المللی، جایی بین رتبه 18 تا 21 داریم گیج می زنیم و ظاهراً آب هم 

از آب تکان نخورده است! مساله عمده کشور این است که برجام نقض شد 
یا نشد؟ کی نقض فاحش می شود؟ روح برجام کجای برجام قرار دارد؟ آیا 
روح برجام بر جسم او مسلط است؟ یا اینکه جسم برجام در سیطره روح 
آن قرار گرفته؟! جالب اینکه جدیداً ترامپ هم از ما یاد گرفته، مکرر به 
روح و جسم برجام اشاره می کند. در کنار تمام این مسائل بسیار حیاتی و 
مهم! موضوع بی اهمیت این است که طی 4 سال گذشته، غالب طرح های 
کلان ش��ورای عالی عتف )علوم، تحقیقات و فناوری( به دلایل مختلف 
متوقف شده اند. دکتر کبکانیان، قائم مقام ستاد راهبری اجرای نقشه جامع 
علمی کش��ور تابستان 94 در همین زمینه گفته است:»متاسفانه غالب 
طرح های کلان ملی تقریبا متوقف شده و در حال حاضر از مجموع 47 
طرح کلان ملی فناوری تنها 7 طرح کلان از حمایت مالی نسبی برخوردار 
اس��ت«.  طرح های مورد اش��اره در واقع نتیجه در پیش گرفتن رویکرد 
نیازمحور)demand-pool( در آموزش عالی کش��ور است. رویکردی 
نوین و روزآمد در س��طح دنیا که به اشاره رهبر معظم انقلاب، از تدوین 
نقشه جامع علمی کشور شروع شده، در نهایت به تدوین 47 طرح کلان 
ملی رسیده است. اجرای طرح آمایش آموزش عالی کشور، بخش دیگری 
از همین پازل کلی محس��وب می ش��ود که 
قرار اس��ت پذیرش دانشجو در دانشگاه ها را 
هدفمند کند ولی هنوز به سرانجام مشخصی 
در وزارت علوم نرسیده است. مسؤولان وزارت 
علوم البته اخیراً گ��زارش داده اند: »تا پایان 
سال 95، فرآیند تدوین سند برای 20 طرح 
کلان ملی آغاز ش��ده ک��ه از این میان روند 
تدوین سند برای 16 طرح پیشرفت قابل ملاحظه ای داشته و سند مربوط 
به 4 طرح نهایی شده است!« این مسؤولان در بخشی دیگر از بیانیه خود 
بدون بیان مصادیق، به پیشرفت فیزیکی 8 درصدی طرح ها اشاره کرده اند! 
وزیر نوآمده علوم و همکاران وی پیش  از این نیز س��عی داشتند با برابر 
دانستن 2 مقوله رشد علمی و شتاب رشد علمی، وضعیت موجود را عادی 
جلوه دهند اما واقعیت چیز دیگری اس��ت. واقعیت این است که عمده 
تلاش مدیران وزارت علوم طی 4 سال گذشته در غلبه فضای سیاسی بر 
محیط آکادمیک دانشگاه ها متمرکز شده است. واقعیتی که دروغ پردازی 
آش��کار درباره بورسیه های غیرقانونی و مجوز دادن به تشکل های یکبار 
مصرف حامی فتنه، تنها بخشی از آن محسوب می شود. وزارت علوم از 
ابتدای دولت یازدهم برای حس��ن روحانی اهمیتی دست چندم داشت، 
لذا همان ابتدا ترجیح داد آن را در کیسه اصلاح طلبان بگذارد. حالا نیز 
خبر می رسد رئیس جمهور در انتخاب وزیر علوم به مشکل خورده است! 
خدا کند این بار دیگر مشکل سهم خواهی اصلاح طلبان در میان نباشد 
و جناب رئیس جمهور و مش��اوران نزدیک به او، فردی انقلابی را معرفی 
کنند. فردی که بیش از منافع زودگذر سیاسی جناح متبوعش، دغدغه 

آینده این ملک را داشته باشد!

مرثیه ای برای وزارت علومبنزین و ذی نفعانی که دست از سرمان بر نمی دارند!

محمد حسن  اقتصاد


