
تأملات شنبه 29 مهر 1396وطن امروز  شماره 2286 12

مقدمه ■
مطالعه تاریخ سیاست خارجی ایالات متحده آمریکا 
در قبال جمهوری اسلامی ایران نشان می دهد تاثیرگذاری 
بر ایران یکی از معماهایی بوده که روسای جمهوری آمریکا 
را همواره به خود مش��غول نگه داش��ته است. عدم درک 
صحیح و واقع بینانه از ایران باعث شده رؤسای جمهوری 
آمریکا مدتی پس از به قدرت رسیدن رویکرد اولیه خود 
در قبال ایران را تغییر دهند تا شاید به نتایج بهتری دست 
یابند. بدون تردید تحریم های اقتصادی و سیاسی ایران از 
دوره اوباما تا حال حاضر )دوره ریاست جمهوری ترامپ( به 
صورت مستمر در حال افزایش و تشدید بوده و به جرأت 
می توان گفت تمام گلوگاه های حیاتی اقتصاد و برنامه های 
راهبردی جمهوری اسلامی ایران را مورد هدف قرار داده 
است. مداخله های آمریکا که درصدد بهره برداری سیاسی 
و به انزواکشاندن ایران در موقعیت های گوناگون بوده نیز 
تداوم داشته اس��ت.  تلاش راهبردی آمریکا برای انزوای 
سیاسی و اقتصادی ایران بویژه از طریق اقداماتی همچون 
تحریم های مختلف افراد، اشخاص و شرکت ها همچنین 
تلاش ب��رای ایجاد محدودی��ت برای ای��ران در مجامع 
بین المللی بخوبی مشاهده می شود. حضور نظامی آمریکا 
در خلیج فارس و سیاست های این کشور در وضع قوانین 
تحریم��ی از جمل��ه »ISA« و »S722« و تحریم های 
اقتص��ادی بویژه در زمینه س��رمایه گذاری در حوزه های 
نفتی ای��ران حوزه دیگری از تهدیدات علی��ه ایران را به 
نمایش می گذارد. همچنین نقش مهمی که این کش��ور 
در تحولات سیاسی و امنیتی غرب آسیا و خلیج فارس در 
شکل گیری گروه های تروریستی از جمله طالبان، القاعده، 
جیش الاسلام، داعش و جبهه النصره و نیز شکل دهی به 
برخی ائتلاف های ضدایرانی دارد، عامل مهمی در معادلات 
امنیت منطقه ای با محوریت آمریکا به خصوص در تأمین 
امنیت منطقه غرب آسیا و در کل جهان اسلام بوده است.

در براب��ر چنی��ن راهبرده��ای پیچی��ده و در عین 
حال بنیان برافک��ن ایالات متحده آمریکا ب��رای ایران و 
برنامه ریزی مبتن��ی بر بودجه و زمان مش��خص به نظر 
می رس��د نظام سیاسی ایران باید برای حفظ ایران، بقای 
خود و رسیدن به دوره توس��عه پایدار دارای راهکارهای 
متعدد، متفاوت از لح��اظ مدت و همچنین برنامه ریزی 
اقتضایی باشد، لذا جمهوری اسلامی ایران چندی پیش 
به منظور مقابله با اقدامات غیرمس��ؤولانه و مغایر حقوق 
بین الملل آمریکا در تضعیف صل��ح و ثبات منطقه ای و 
همچنین وظیفه صیان��ت از منافع بر حق ملت ایران بر 
اس��اس حقوق و اسناد بین المللی از جمله برجام، »طرح 
مقابله با اقدامات ماجراجویانه آمریکا در منطقه« را برای 
مقابله با رفتار ماجراجویانه و تروریس��تی ایالات متحده 
آمری��کا علیه ثبات منطقه و سیاس��ت های خصمانه آن 
کشور علیه جمهوری اسلامی ایران و حمایت همه جانبه از 
نیروهای مسلح بویژه سپاه پاسداران انقلاب اسلامی و نیز 
تسهیل تدوین راهبرد همه جانبه جمهوری اسلامی ایران 
برای بازدارندگی و مقابله موثر با سیاس��ت های خصمانه 
دولت آمریکا علیه جمهوری اسلامی ایران در حوزه های 
مختلف سیاسی، اقتصادی و امنیتی و همچنین آن دسته 
از اقدامات غیرقانونی مداخله جویانه این کشور در منطقه 
که مستقیم یا غیرمستقیم منافع حیاتی امنیتی جمهوری 
اسلامی ایران و همپیمانان منطقه ای و فرامنطقه ای را در 
معرض تهدید و مخاطره قرار می دهد، در مجلس شورای 

اسلامی تصویب کرد. 
این نوشتار به دنبال تبیین و پاسخ به این سوال است 
ک��ه الزامات عملی طرح مقابله ب��ا اقدامات ماجراجویانه 
ایالات متحده آمریکا در منطقه چیس��ت؟ برای تبیین و 
توضیح این موضوع، ساختار اقدامات آمریکا علیه ایران، 
اهداف کلی و اساس��ی آمری��کا از پیگیری این اقدامات و 
همچنین سنجش میزان اثرگذاری تصویب طرح مقابله 
با اقدامات ماجراجویانه آمریکا در مجلس شورای اسلامی، 

موانع و الزامات آن بحث و بررسی خواهد شد.
راهبرد آمریکا در غرب آسیا؛ بنیان ها و اقدامات ■

روس���ای جمهور آمری�کا تعریف ح���وزه نف�وذ در 
مناطق مختل���ف جه�ان از جمل�ه غ�رب آس���یا را به 
عن�وان یک�ی از ضروری�ات رهنام�ه های سیاس�ت خارجی 
خود در دس�تور کار ق�رار داده اند. در پرت�و تقاب�ل آمری�کا 
با ش���وروی، غرب آس���یا به عنوان یک��ی از مهم تری�ن 
مناط�ق حیاتی م�ورد توجه دولتم�ردان آمریکایی ق�رار 

گرفت.
ب�ا گذش���ت زمانی کوت�اه، ای��ن منطق�ه به حیاط 
خل�وت آمریکا تبدیل ش�د و ای�ن کش�ور ط�ی دهه های 
گذش�ته موفق ش�ده اس�ت بر ای�ن مناطق نه تنها نظارت 
داش�ته باش�د، بلکه در راس�تای حفظ س�لطه خ�ود در 

نظام بین المل�ل از توانای�ی های غرب آس�یا بهره بگیرد.
طی همه این سال ها آمریکا سعی کرد با بحران س�ازی 
در غ�رب آس���یا در قال���ب پدیده هایی همچون جنگ، 
تروریس���م، مذاکرات صلح، مبارزه با سلاح های کش�تار 
جمعی و... س���لطه خود بر این مناطق را حفظ کند، بر 
این اس���اس که وجود دائمی بحران ها س�بب احس�اس 
نیاز و ض�رورت حض�ور آمریکا در نقش منجی بش�ریت 
)به ادع�ای آمریکایی ها( اس��ت و دموکراس���ی را ایج�اد 
می کند. نقش ه���ای آمری�کا در قال���ب میانجی گری، 
حمل�ه نظامی، مهار طرف ه�ای منازعه از طری�ق ایجاد 
تعادل می�ان آنان، ف�روش تس�لیحات، ایج�اد پایگاه ه�ای 
نظام���ی در کش���ورهای منطقه غرب  آس���یا همگی 
نمودهای�ی از ایفای نق�ش آمریکا در بحران ه�ای مداوم 
منطقه غرب  آس���یا بوده اس���ت. به عب�ارت کلی، نظام 
س�رمایه داری به رهب�ری آمری�کا در ابت�دا نی�از به ایج�اد 
بحران ه�ای فراگی�ر در قالب جنگ و... دارد. س���پس در 
مرحله دوم ش���رکت های اقتصادی و نظامی در مرحله 
بح�ران و آش�فتگی، ایج�اد تغیی�رات و اعم�ال نف�وذ را 
عهده دار می ش���وند و در نهای�ت مخالف�ان با تغیی�رات 
تحت مدیری�ت سیاس�تمداران آمریکایی ک�ه به منظور 
پیش�برد نظام س�رمایه داری اس�ت، در قال�ب مفاهیمی 
همانند تروریس�م و مرتج�ع س�رکوب می ش�وند. بنابراین 
می توان گفت که در طول دهه های گذشته حضور دائمی 
در غرب آسیا از اولویت های اصلی همه روسای جمهوری 
آمریکا بوده اس��ت، همچنان  که بوش با حضور مستقیم 
نظامی و اوباما با ایجاد جنگ های نیابتی این سیاست را 
پیگیری کرده اند و در حال حاضر نیز دونالد ترامپ حضور 
بی قید و ش��رط نظامی آمری��کا در منطقه را بزرگ ترین 

راهبرد آمریکا می داند. 
ام��ا در این می��ان آنچه مهم ب��وده اس��ت اینکه از 
بحران ه�ای م�داوم در غ�رب  آس���یا به عنوان راهبردی 
اساس��ی ب�رای حف�ظ س�لطه این کشور در این منطقه 
بهره برداری شده و تنها، راه های خلق بحران، متفاوت بوده 
است. به نحوی که از ایجاد جنگ  های نفتی تا راه اندازی 

و حمایت از جریان  های تکفیری- تروریس��تی همچون 
القاعده تا داعش متغیر بوده است.

چرا غرب آسیا حیاتی است؟ ■
اگر مربع  مستطیل مفروضي را روي منطقه غرب  آسیا 
ط��وري قرار دهیم که مرک��ز آن در ایران و خلیج فارس 
قرار گیرد، 2 ضلع  ش��مالي آن آس��یاي مرکزي و قفقاز 
و 2 ضل��ع جنوبي آن به ترتیب س��ودان و عربس��تان و 
ش��مال آفریقا )مص��ر( را دربرخواهد گرفت. این منطقه، 
به طورمفروض »خاورمیانه بزرگ« م��ورد نظر آمریکا را 
ش��کل مي دهد و منطقه اي است که 85  درصد جمعیت 
مس��لمانان جهان و بیش از 85 درصد منابع نفت و گاز 
دنیا به  غیر از منابع زمیني دیگر را در بر مي گیرد. از نفت 
و گاز مهم تر شاید تنوع و تعدد قومي- مذهبي، اختلافات 
مرزي برجا مانده از عصر اس��تعمار و دولت هایي با اشکال 
حکومتي متفاوت باشد که منطقه غرب آسیا را به یکي از 
مهم ترین کانون هاي بحرانی جهان تبدیل کرده  است. از 
سوي  دیگر استقرار »رژیم صهیونیستي« در قلب غرب آسیا 
با حمایت قدرت هاي بزرگ بویژه ایالات  متحده آمریکا، به 
امواج بحراني این منطقه دامن زده؛ چنانکه مي توان گفت 
هم اکنون واشنگتن سرنوشت منافع ملي خود را در منطقه 

با منافع اسرائیل گره زده است.
اهداف آمریکا در خاورمیانه با توجه به الگوهاي  ■

تبییني این کشور در منطقه
پیرامون اینکه ایالات متح��ده آمریکا از حضور خود 
در خاورمیانه چه اهداف��ي را دنبال مي کند باید به ابعاد 
گوناگون منافع این دولت در این منطقه استراتژیك اشاره 

داشت که عبارتند از:
اهداف اقتصادي

1- تسلط بر نفت جهان
2- تقابل دلار و یورو

3- از پاي درآوردن کشورهاي نفت خیز مسلمان 
4- تسلط بر سایر منابع موجود در منطقه

اهداف سیاسي
1- مقابله با اسلام انقلابي و شیعي 

2- تسلط سیاسي بر خاورمیانه 
3- تهدید و هشدار به گروه هاي سیاسي 

4- تذکر به نوکرهایش 
5- جا انداختن پروسه نظام تك قطبي جهان

6- تامین امنیت اسرائیل 
7- کاهش قدرت راهبردي ترکیه در منطقه 

8- تحکیم منابع اقتصادي اسرائیل 
9- کاهش نفوذ روسیه در کشورهاي آسیاي میانه و قفقاز 
10- نزدیکي به مرزهاي کشورهاي آفریقایي و شبه جزیره 

11- عدم تکرار انقلاب ایران در کشورهاي منطقه 
12- کاهش نفوذ و اعتبار سازمان ملل 

اهداف و انگیزه هاي نظامي
1- ایجاد پایگاه هاي نظامي 

2- ایجاد ارتش نوین در کشورهاي منطقه به سبك غربي 
مثل عراق و افغانستان

3- س��پر قرار دادن نیروهاي پاس��دار صلح درکشورهاي 
عراق و افغانستان و سایرکشورهاي غرب  آسیا 

4- توسعه فعالیت هاي جاسوسي 
5- تهدید ایران اسلامي 

6- تهدید حرکت هاي مردمي در آسیا و آفریقا
اهداف فرهنگي و اجتماعي

1- تهي کردن مردم منطقه از فرهنگ و تمدن هزار ساله 
خود 

2- ترمی��م چهره آمریکا نزد جوانان مس��لمان بویژه در 
خاورمیانه

3- جایگزیني حس مذهبي با نژادپرستي و رفاه طلبي و 
مصرف گرایي

4- گسترش فحشا و منکرات در کشورهاي اسلامي
5- ایجاد روحیه عیاشي به جاي عدالت خواهي

اقدام متقابل؛ نیازها و ضرورت ها ■
جمهوری اسلامی ایران به علت ویژگی های اسلامی 
و مستقل بودن طبعا نمی تواند رفتاری مشابه بسیاری از 

کشورهای دیگر داشته باشد، بنابراین راهکارهای متفاوتی 
ارائه می کند. در ارائه پیشنهادها و راهکارها به راهبردهایی 
پرداخته می شود که احتمال موفقیت و پیشرفت بیشتری 
داشته باش��د و تا آنجا که مقدور است فعالانه در دفاع از 
موجودی��ت، هویت، امنیت، منافع ملی و تمامیت ارضی 
عمل کن��د و هیچ فرصتی را از دس��ت ندهد، حتی اگر 
ش��انس چندان زیاد نباشد. س��رعت عمل و بهره برداری 
از فرصت ها و امکانات لازمه هرگونه اقدام و مقابله است. 
اتخاذ سیاست مقاومت و ایستادگی را می توان به عنوان 
یکی از موضوعات اصلی این استراتژی تلقی کرد، زیرا در 
استراتژی آمریکا سیاست نظامی گری و تهاجم به جهان 
اسلام هدف قرار گرفته و ایران به عنوان اصلی ترین عضو 
»محور ش��رارت« مطرح ش��ده اس��ت. با توجه به اینکه 
ایران آماج این حملات اس��ت، طبیعتا نمی تواند خود را 
از صحنه کنار کش��یده و نسبت به حوادث و وقایعی که 
در این راستا اتفاق می افتد نقش فعال نداشته باشد. تنها 
2 راه پیش روی ایران قرار دارد؛ یا تس��لیم خواس��ته های 
زورگویانه و س��لطه طلبانه آمریکا شود یا اینکه با قوت و 
قدرت مقابل زیاده خواهی ها و سلطه جویی ها مقاومت کند. 
همان طور که گفته ش��د در هفته های گذشته براساس 
بدعهدی ه��ای به عمل آمده از س��وی دول��ت آمریکا و 
عدم پایبندی به قراردادهای دیپلماتیك)برجام( و حتی 
اقدام��ات تهاجمی تری مانند تصوی��ب و تمدید قوانین 
تحریمی جدید و قدیمی به اش��کال جدید و پیچیده تر، 
جمهوری اس��لامی ایران و در ذیل آن مجلس ش��ورای 
اس��لامی طرح مقابله با اقدامات ماجراجویانه آمریکا در 
منطقه را به تصویب رساند. اما آنچه مهم به نظر می رسد 
اینکه مجلس در طول چند سال گذشته اقدامات متقابلی 
را ب��رای مقابله با اینگونه اقدامات ای��الات متحده انجام 
داده بود اما به زعم کارشناس��ان و صاحبنظران سیاسی و 
امنیت��ی، دولت ایران برای دفاع از حقوق ملت ایران برابر 
این تحریم های خلاف حقوق بین الملل کار مؤثری انجام 
نداده ب��ود اما با نگاه به ماده ه��ا و بندهای مصوب و نیز 
راهبردهای تعیین ش��ده در این طرح به نظر می رس��د 
نظام جمهوری اسلامی ایران با یك کار کارشناسی شده 
و اس��تفاده از تحلیلگران، کارشناسان و صاحبنظران در 
حوزه های مختلف سیاسی، نظامی و امنیتی و بین الملل 
همچنین اقتصادی و اجتماعی، تمام ابعاد جدید مقابله با 
آمریکا را در نظر گرفته اس��ت، طوری که با بها دادن به 
پارامترها و نهادهای امنیت ساز همچون نیروهای مسلح، 
وزارت امور خارجه و سازمان انرژی اتمی در حوزه محیط 
راهبردی غرب آسیا و تقویت کردن آنها از همه لحاظ، برای 
مقابله با تهدیدات و هرگون��ه اقدام نامتوازن و غیرعرفی 

ایالات متحده گام برخواهد داشت.
موانع عملی ■

به صراحت می توان گفت تحقق  طرح هایی همچون 
طرح مقابله با اقدامات ماجراجویانه آمریکا در منطقه که 
رابطه مس��تقیم با امنیت ملی جمهوری اس��لامی ایران 
دارد زمانی انجام خواهد ش��د که اولا یك عزم عمومی و 
وحدت نظر در س��اختار تشکیلاتی نظام از جمله دولت و 
در رأس آن ریاست جمهوری و همچنین نهادهای مرتبط 
با این موض��وع از جمله مجلس و قوه قضائیه و نیروهای 
نظامی از جمله سپاه پاسداران و نیروی قدس سپاه وجود 
داشته باشد اگرنه عدم پایبندی یا وجود استقلال فکری 
و عملی در موضوع فوق منجر به رس��یدن نتایج ناقصی 

همچون دوران گذشته خواهد بود.
ثانیاً آنچه از می��ان اظهارنظرهای مقامات جمهوری 
اسلامی استنباط می شود، جدی نگرفتن و ناچیز شمردن 
تحریم ه��ای جدید آمریکا و در نتیجه فقدان سیاس��ت 
مشخص در قبال تحریم هاست. بیان این نکته در سخنان 
رئیس مجل��س که »مصوبه آمریکایی ه��ا حادثه خیلی 
سهمگینی نیست و باید توجه داشت تاثیر شایان ذکری 
در کش��ور نمی گذارد و اندازه و تاثیر آن در زندگی مردم 
نازل اس��ت«، در عمل می تواند آثار مخرب این تحریم ها 
بر س��رمایه گذاری کشورها و شرکت های بزرگ غرب در 
توسعه اقتصادی ایران را نادیده بگیرد و سیاست خارجی 

ایران را دس��تخوش دنبال��ه روی از رویدادهای منطقه و 
جهان کند.

نکت��ه آخ��ر در این موضوع این اس��ت که اس��ناد و 
کارنامه ها نشان می دهد سیاست ها و راهبردهای دستگاه 
دیپلماسی کش��ور از زمان شکل گیری دولت یازدهم به 
نوع��ی از خطوط اصلی دکترین انقلاب اس��لامی فاصله 
گرفته و نش��انه های بارز آن در طول تعاملات و مذاکرات 
چند سال گذشته به عینه مشهود بوده است. تجدیدنظر 
در سیاس��ت خارجی ای��ران و به وج��ود آوردن الزاماتی 
برای پیشبرد اصلاحات عمیق در جهت توسعه سیاسی 
و اقتص��ادی و نی��ز تامین حقوق ش��هروندی همچنین 
پیش گرفتن سیاست های ضدآمریکاستیزی و تلاش در 
جهت پیوستن به جامعه جهانی به هر قیمتی، رویکردی 
اس��ت که به ص��ورت کام��ل در تضاد با عملی ش��دن 
طرح هایی همچ��ون طرح مقابله با اقدامات ماجراجویانه 

آمریکا تلقی خواهد شد.
رفع موانع و الزامات ■

در طول س��ال های گذش��ته همواره نیروهای مسلح 
به عنوان اصلی ترین قدرت بازدارنده جمهوری اس��لامی 
مورد مناقش��ه قدرت های استعمارگر بوده است. نگاه به 
لیست تحریم های متعدد و قطعنامه هایی که با فشار این 
قدرت ها در سازمان ملل تصویب می شود بخوبی گویای 
این موضوع است که محدودسازی نیروهای مسلح یکی 
از مهم ترین اهداف دشمنان برای مقابله با نظام جمهوری 
اس��لامی اس��ت. در این میان انگش��ت گذاش��تن روی 
توانمندی های موشکی بخوبی روشن می کند این حوزه 
به عنوان یکی از اصلی ترین پایه های دکترین نظامی ایران 

تا چه حد برای آنها دارای اهمیت است.
حوزه موش��کی به رغم همه این تحریم ها، فشارها و 
جوس��ازی ها اما با س��رعتی مثال زدنی و با تکیه بر توان 
و دان��ش داخلی مس��یر خ��ود را م��ی رود و اگرچه این 
دس��ت اندازی ها ممکن اس��ت گاه موانعی را پیش روی 
صنع��ت نظامی ایران قرار دهد ام��ا هیچ گاه حرکت این 
قطار را متوقف نکرده اس��ت لذا ب��ا توجه به این موضوع 
یکی از الزامات عملی طرح مقابله با اقدامات آمریکا همین 
پایبندی نمایندگان محترم مجلس ش��ورای اس��لامی 
اس��ت که در واقع تاکیدی چندباره ب��ر خط قرمز بودن 
توانمندی های موشکی به عنوان یکی از عوامل بازدارندگی 

در نظام جمهوری اسلامی ایران است.
نکته دوم بحث نیروی قدس سپاه است که امروز در 
خط مقابله با تروریست ها در منطقه قرار دارد و همیشه در 
سیبل حملات دشمنان بوده و آنها سعی کرده اند با طرح 
ادعاهایی نظیر تروریستی بودن این نیرو، جامعه جهانی را 
علیه یکی از درخشان ترین و کارآمدترین نیروهای نظامی 
ایران و جهان اسلام، با خود همراه کنند اما عملکرد نیروی 
قدس در حراست از سرزمین های کشورهای اسلامی نظیر 
عراق و سوریه، باطل السحر این تلاش ها بوده است، لذا با 
توجه به این موضوع رئیس و نمایندگان مجلس شورای 
اسلامی در طرح جدید خود در کنار حمایت معنوی از این 
نیرو با اختصاص هزار میلیارد تومان بودجه، حمایت خود 

را در عرصه عملی نیز نشان دادند.
نکته بعدی اس��تفاده از تمام ظرفیت های حقیقی و 
حقوقی و سیاسی برای برون رفت از چالش های ایجادی 
از س��وی آمریکاس��ت و به واقع باید به لحاظ سیاس��ی 
عکس العمل های محکم و بموقع داشت که لزوم برخورد 
محکم ت��ر و انقلابی تر ب��ا آمریکایی ها در تمام س��طوح 

دیپلماتیك و دولتی را می طلبد.
نتیجه و پایان سخن ■

از ابت��داي پی��روزي انقلاب اس��لامی و اس��تقرار 
جمهوري اسلامی ایران، آمریکایی ها حکومت و دولت 
ایران را با عناوین و عباراتی همچون دولت توسعه طلب، 
ناقض حقوق بشر، گس��ترش دهنده سلاح هاي کشتار 
جمعی، فعال ترین دولت حامی تروریس��م، اخلالگر در 
نظم مناطق اط��راف خود، مخل روند صل��ح اعراب و 
اس��رائیل، دولت یاغی و سرکش از نظم موجود، عضو 
محور شرارت، پایگاه استبداد و مانند آنها توصیف کرده 

و همچنان به این برداشت از ایران ادامه می دهند.
از زمان حضور ترامپ در مس��ند ریاس��ت جمهوری 
آمریکا نیز نومحافظه کاران و تندروهای دموکرات س��عی 
بر سبقت از یکدیگر در دشمنی علیه جمهوری اسلامی 
ایران داش��ته اند و ای��ن دو به رغم اینکه اختلافات جدی 
دارند ولی در قبال ایران طرح های مش��ترکی را به امضا 
رسانده اند، هرچند در برهه کنونی ایران به تعهدات خود 
عمل کرده اما آمریکایی ها سعی دارند مانع از بهره گیری 
ایران از مزایای پساتحریم شوند و در این راستا منع های 
مختلفی در مقابل جمهوری اسلامی ایران ایجاد می کنند. 
طرح مقابله با اقدام��ات ماجراجویانه ایالات متحده 
آمریکا در 8 بخش و 27 ماده در 22 مرداد 96 به تصویب 
مجلس ش��ورای اس��لامی درآمد تا جمهوری اس��لامی 
ایران ب��ه صراحت و به صورت جدی ب��رای مقابله موثر 
با سیاس��ت های خصمانه دول��ت آمریکا علیه جمهوری 
اسلامی ایران در حوزه های مختلف سیاسی، اقتصادی و 
آن دس��ته از اقداماتی که منافع حیاتی امنیتی اسلامی 
ایران و هم پیمانان منطقه ای را در معرض تهدید و مخاطره 
قرار می دهد، اقدام کند، لذا با دانستن این موضوع نگارنده 
در تلاش بود با معرف��ی اهم اقدامات و اهداف آمریکا در 
منطقه، چرایی و اهداف را تشریح کند و در پایان الزامات 
اساسی و عملیاتی طرح مصوب مجلس شورای اسلامی 

برای مخاطب مطرح می شود.
اولا نه��اد قانون گ��ذاری کش��ور با توج��ه به طرح 
همه جانبه ای که به تصویب رساند و بحق همه زوایای 
منافع ملی ایران را در نظر گرفته است، باید مسؤولیت 
پیگیری و نظارت بر اجرای این طرح را بشدت و به طور 
ج��د دنبال کند همچنین با بازبینی ها و نیز رصدهای 
صورت گرفته از طریق نهادهای ذی ربط باید به صورت 
آنلاین تحرکات و سیاس��ت ها و تصمیم��ات دولت و 
مجلس نمایندگان آمری��کا را دنبال کرده و طرحی را 
هموزن با سیاست هایی که طرف های خارجی- بویژه 
آمریکایی ها- در قبال جمهوری اس��لامی ایران دنبال 
می کنند به تصویب رسانده و اجرایی کند. ثانیاً دولت 
که مهم ترین نقش را با داشتن شاخص های اجرایی و 
عملیاتی از جمله وزارت دف��اع، وزارت اقتصاد، وزارت 
امور خارجه و وزارت اطلاعات همچنین سازمان انرژی 
هس��ته ای دارد، با ایجاد و تش��کیل قرارگاه مرکزی با 
حضور نمایندگان سه قوه، وزرا، نمایندگان سپاه و نیروی 
قدس و نیروی هوافضا و نیز کارگروه های ذی نفع در هر 
یك از وزارتخانه ها و نهادهای مرتبط نسبت به اجرای 
م��واد مصوب طرح مقابله با اقدامات آمریکایی ها اقدام 

لازم را انجام دهد.
نکته دوم در این موضوع این است که دولت در اجرای 
این طرح، در مناسبات سیاس��ت خارجی، نباید خود را 

محدود کند.
نکته سوم ورود دولت و استفاده از فضای عظیم رسانه 
در جهت شناساندن سیاست ها و اهداف خصمانه دولت 
ایالات متحده آمریکا برای جهانیان از یك طرف و ایجاد 
فضای همدلی و همگرایی در کشورهای منطقه و جهان 

اسلام است.
ثالثاً در حوزه ورود قوه قضائیه در اجرایی ش��دن این 
طرح باید اذعان کرد قوه قضائیه با تشکیل قرارگاه قضایی 
و حقوقی و اس��تفاده از کارشناسان مجرب و افراد خبره 
در حوزه مسائل حقوقی و کیفری ضمن پیگیری حقوق 
ش��هروندان ایرانی و حمایت از اشخاص و افرادی که در 
حوزه بین الملل از س��وی دادگاه ه��ای آمریکایی تحریم 

شده اند، اقدامات لازم را انجام دهد. 
نکته آخر اینکه به نظر می رس��د ایران در آینده با 
تهدیدهای جدیدی روبه رو خواهد ش��د و ناامن شدن 
وضعی��ت در س��اختار منطقه  ای غرب آس��یا، موجب 
می شود ایران به  عنوان یك »بازیگر خردمند«، بر پایه  
بی  اعتمادی به سایر کشورها، درصدد تأمین امنیت ملی 
خود از طریق حفظ و افزایش قدرت نس��بی  اش باشد. 
به عبارت بهتر، بیشینه س��ازی قدرت نظامی توس��ط 
ایران ب��ا هدف افزایش ق��درت بازدارندگ��ی و تأمین 
امنیت کشور انجام می شود. قدرت اول نظامی منطقه 
بودن نه با خرید تس��لیحاتی یا رابطه با آمریکا بلکه در 
خودکفایی خلاصه می شود، مولفه   ای که موجب شده 
نیروهای مسلح ایران به عنوان قدرت بزرگ در سراسر 
جهان  ایفای نقش کنند، لذا باید اذعان کرد با توجه به 
تهدیدات و خطرات روزافزون علیه جمهوری اسلامی، 
نیروهای مسلح کشورمان محکوم به تقویت بنیه دفاعی 
خود هستند. چنانچه در این حوزه تدابیر لازم اندیشیده 
نش��ود، دش��منان خارجی تیغ خود را علیه ایران تیز 
خواهن��د کرد و اگر تاکنون از حمله به ایران خودداری 
کرده اند، مرهون بازدارندگی نظامی ایران است که روز 

به روز افزایش می یابد.
*پژوهشگر در حوزه جغرافیای سیاسی 
عضو انجمن ژئوپلیتیک ایران

مقابله با اقدامات ایالات متحده؛ طرح ها و الزامات

افزایش قدرت نظامی
راهی که باید رفت

محمود نورانی*

میثم بوستان افروز: »امروز نظام ما نظام ریاستی است 
یعنی م��ردم با رأی مس��تقیم خودش��ان رئیس جمهور 
را انتخ��اب می کنند؛ تا الان هم ش��یوه بس��یار خوب و 
تجربه ش��ده ای اس��ت. اگر یك روزی در آینده های دور یا 
نزدیك- که احتمالاً در آینده های نزدیك، چنین چیزی 
پیش نمی آید - احساس بشود که به جای نظام ریاستی 
مثلاً نظام پارلمانی مطلوب اس��ت- مثل اینکه در بعضی 
از کشورهای دنیا معمول است- هیچ اشکالی ندارد؛ نظام 
جمهوری اسلامی می تواند این خط هندسی را به این خط 

دیگر هندسی تبدیل کند؛ تفاوتی نمی کند«. 
صحبت ه��ای بالا بیان��ات رهبر انق��لاب در مهر ماه 
سال 90 در  دانش��گاه رازی کرمانشاه بوده است، بیاناتی 
که گهگاه بهانه ای برای پیش کش��یدن نظام پارلمانی از 
سوی برخی سیاسیون می شود که جدیدترین آن اظهار 
نظر چند تن از نمایندگان مجلس مبنی بر نوشتن نامه ای 
به رهبر انقلاب و درخواس��ت از ایش��ان برای بازنگری در 
قانون اساس��ی در بخش نظام ریاستی و پارلمانی بود.این 
خبر حواشی بسیاری داشت. بعضی تحلیل ها به اینگونه 
بود که این اقدام در جهت به قدرت رسیدن یك شخص 

خاصی هس��ت تا فقر اقبال مردمی را با تغییر هرم قدرت 
و راه ه��ای رس��یدن به آن جب��ران کند اما ف��ارغ از این 
بدبینی های سیاسی آیا نظام جمهوری اسلامی در شرایط 
کنونی در مرحله ای هست که تبدیل به یك نظام پارلمانی 
ش��ود؟! آیا مردمس��الاری دینی با این ش��رایط پررنگ تر 
می ش��ود؟! آیا جامعه و توده مردم در حال حاضر نسبت 
به این تغییر دیدگاه مثبتی دارند؟! آیا واقعا مشکل اساسی 
کشور ناشی از نظام ریاستی است؟! خلاصه نظام پارلمانی 
یعنی تشریفاتی شدن پس��ت ریاست جمهوری و احیای 
پست نخس��ت وزیری و تعیین آن توسط مجلس شورای 
اسلامی  لذا مهم ترین بخش در این تغییر هندسه شرایط 
پیرامون قوه  مقننه اس��ت، شرایطی که این قوه در بستر 
آن هر 4 س��ال یك بار آرایش سیاسی اش تغییر می کند. 
این تغییر آرایش نکته اصلی مورد بحث اس��ت، چون در 
پیش فرض ماجرا قرار است تبعات این تغییرات علاوه بر 
نوع قانونگذاری به حوزه اجرایی کش��ور هم سرایت کند. 
این نکته از آنجا اهمیت دارد که در نظام های پارلمانی رایج، 
نظام سیاسی آنها در واقع یك نظام حزبی است، نظامی که 
فرهنگ تحزب در حاکمیت و مردمش وجود دارد، احزاب 

دارای یك تعریف رایج هس��تند و 
عملکردشان مبتنی بر ارائه برنامه 
مش��خص، معرفی افراد در همان 
قالب و مس��ؤولیت پذیری در قبال 
وعده های خ��ود خواهد ب��ود، لذا 
جامعه می داند این حزب در صورت 

پیروزی چه دولتی را در آینده تشکیل می دهد، به همین 
دلیل بخش مهمی از رای شان ناظر به تشکیل دولت آینده 
اس��ت؛ پس در شرایط کنونی آنچه شراط لازم و ضروری 
برای کارکرد مثبت یك نظام پارلمانی هس��ت وجود یك 
نظام حزبی قوی )جبهه گفتمانی( در کشور است؛ احزابی 
شناسنامه دار، منسجم و دارای پایگاه اجتماعی قوی  که 
کارکردش��ان سیاست صرف نیس��ت و حقیقتا برنامه ای 
مش��خص در حوزه های اقتصادی و فرهنگی برای جامعه 
دارند. حال با بررس��ی فضای سیاسی کشور آیا حزب به 
ما هو حزب در جامعه داریم؟ ش��رایط حزبی کشور ما در 

 خوشبینانه ترین حالت یك فعالیت 
6 ماهه  از نوع سیاس��ی کاری قبل 
انتخابات اس��ت، فعالیتی که سر و 
ته مش��خصی ندارد و بیشتر یك 
نوع زورآزمایی سیاسی موقت است 
لیکن این فضا چرخش سیاسی آنها 
در هر دوره را به دنبال دارد، لذا مشاهده می کنیم احزاب 
حتی در داشتن یك اسم ثابت هم عاجز ند چه رسد به یك 
موضع سیاسی مش��خص و روشن! نکته دیگر در همین 
شرایط فاجعه آمیز عملکرد کسانی است که از سمت این 
احزاب قارچ گونه معرفی ش��ده اند، فی المثل لیست امید 
اصلاح طلبان برای انتخابات مجلس اخیر؛ کس��انی که با 
بلیت اصلاح طلبی وارد مجلس شدند اما به قول مصطفی 
کواکبیان زنبیل خود را در جناح مخالف گذاشته و برای 
پست ریاس��ت مجلس به علی لاریجانی رای دادند. حال 
تصور کنید این فضا بخواهد در قالب نخست وزیری تکرار 

ش��ود؛ آیا آن را می توان چیزی جز مسخره کردن مردم و 
رای ش��ان نام گذاشت؟ وقتی پختگی و شعور سیاسی در 
س��طح برخی نخبگان هنوز وجود ندارد آیا محول کردن 
اختیارات بیش��تر به آنها ضایع ک��ردن اصل جمهوریت 
نظام نیست؟! از بعد دیگر ماجرا، جامعه سیاسی ایران جز 
چند کلانش��هر دارای نگاه و فرهنگ حزبی نیست. مردم 
در بیشتر ش��هرهای ایران فارغ  از لیست های سیاسی  به 
اشخاص به دلایل گوناگون رای می دهند، لذا وقتی فرآیند 
انتخاب از لیس��ت حزبی به سمت یك انتخاب شخصی 
برود فضا برای بروز فس��اد بسیار بیش��تر می شود، چون 
نگاه سیاس��ی آن شخص می تواند هر لحظه تغییر کند و 
باند های قدرت )برای کرسی نخست وزیری( او را تا لحظه 
آخر وسوسه کنند. به طور خلاصه در دیدگاه کلان تر نظام 
پارلمانی نیاز به یك بستر اجتماعی- سیاسی در حاکمیت 
و م��ردم دارد، یعنی احزاب در عمل مس��تقل از باند های 
قدرت بتوانند عمل کنند و پس و پیش حزب ش��ان برای 
مردم ش��فاف باش��د و مردم هم به این باور برسند که آن 
حزب به چیزی عمل می کند که به مردم تعهد داده است 
و پست نخست وزیری را به یك پست انتصابی فارغ از نگاه 

مردم تبدیل نمی کند. خطر این موضوع آنجاست که اگر 
به این نکات توجه نش��ود در توده مردم جمهوریت نظام 
کمرنگ ش��ده و حس می کنند نظر نهایی را حاکمیت یا 
باندهای ثروت و قدرت تعیین می کند. در یك جمع بندی، 
شرایط اجتماعی، سیاسی و فرهنگی نظام هم در سطوح 
خواص و نخبگان و ه��م در توده مردم فاقد آمادگی لازم 
جهت تغییر این هندسه است لکن آنچه رهبری در سال 
90 بیان داشتند در واقع وجود یك پلن جایگزین و نبود 
بن بست برای آینده نظام در صورت حس کردن ضرورت 
آن و مهیا بودن شرایط کشور است، شرایطی که اگر مهیا 
نباشد اصول اساسی انقلاب مثل عدالت اجتماعی را پایمال 
می کند؛ همان نکته ای که رهبر انقلاب در ادامه فراز بالایی 

خود در همان سال به آن اشاره کردند:
»البت��ه همین تغییر هم باید متکی به اصول باش��د. 
همین نگاه دوباره و نوسازی و بازسازی هم بایستی ناظر 
به اصول باشد؛ برگرفته و برخاسته از اصول اسلامی باشد. 
مثلاً فرض بفرمایید شایسته س��الاری. احساس بشود که 
شایسته سالاری، به این شکل، بهتر تحقق پیدا می کند؛ یا 

عدالت، به این شکل، بهتر تحقق پیدا می کند«.

پارلمانیزاسیون نظام


