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اش�اره: تحلیلگران جامعه شناسی معتقدند پس از 
انقاب اس��امی روند مدرنیزاس��یون رو به کاهش 
گذاش��ت اما با پایان یافتن جنگ تحمیلی و روی 
کار آمدن دولت سازندگی، دوباره این مسیر شدت 
گرفت و نقط��ه کانونی این جری��ان روی فرهنگ 
عمومی جامعه و سبک زندگی بود؛ جریانی که امروز 
بعد از بیس��ت و چند سال به عقیده آنها توانسته تا 
حدودی اثرگذار باشد و این را می توان در نوع رفتار، 
پوشش و عمل اجتماعی آحاد جامعه بویژه ساکنان 
کانشهرها مثل تهران مش��اهده کرد. جریانی که 
ابتدا با جابه جایی ارزش های مادر در جامعه مادیت 
را ب��ه جای معنویت و ثروت را به جای عدالت قرار 
داد، سنگ بنایی را گذاشت که تک تک ارزش های 
جامعه جا به جا شود و حتی اشخاصی مثل هاشمی 
رفس��نجانی که در ده��ه 60 تند ترین مواضع را در 
برابر بی حجابی داشتند با بی حجابی و بدحجابی کنار 

آمدند. بررسی این روند می تواند موثر و مفید باشد.
روی کار آمدن هاشمی و مانور تجمل گرایی ■

پس از پایان 8 سال دفاع مقدس و ارتحال امام 
خمینی)ره(، موسسه سیاست گذاری واشنگتن در 
18 خرداد 68 � 4 روز پس از ارتحال حضرت امام � 
کنفرانسی با عنوان »ایران پس از خمینی« برگزار 
می کند. »بری رابین«، کارش��ناس سیاست گذاری 
واش��نگتن می گوید: »به نظرم ایران در کوتاه مدت 
مجبور به تدوین برنامه ای برای بازسازی خود است 
که در این صورت با روی کار آمدن رفسنجانی، آنها 
به دنبال مشارکت و سرمایه گذاری خارجی بویژه از 

جانب غرب خواهند بود.«
همزمان با ساخت پل ها، جاده ها و سد ها برخی 
ت��اش می کردند با ایج��اد یک طبق��ه جدید در 
جامعه فرهنگ ها و باوره��ای ملت را تغییر دهند؛ 
رفاه طلبی، زندگی اشرافی، افزایش واردات، استفاده 
از کالاهای لوکس و ایج��اد فرهنگ مصرف که به 
تب��ع آن تولید داخلی و باور ملی »ما می توانیم« به 
چالش کشیده می شد.  اکبر هاشمی رفسنجانی 6 
مرداد 69 از تریبون  نماز جمعه تهران به تبیین رفاه 
مدنظرش می پردازد و می گوید: »نمی ش��ود مطلق 
گفت؛ این حرامه و اس��رافه و نمی شه مطلق گفت 
این جایزه و مباحه. باید روی این بحث ش��ود، باید 
حکومت الگوی مصرف به مردم بدهد. ما می گوییم 
اشیای لوکس اس��تفاده نشود؛ خب! این یک شعار 
نوع��ی عدالت گرایان��ه و جلوگیری از اش��رافیت و 
تجمل و اینهاس��ت. گاهی هست که برخی اشیای 
لوکس به صرف کل جامعه است که استفاده شود؛ 
باید اینجا چه کار بکنیم؟« از س��وی دیگر جریان 
معارض انقاب تمام تاش خود را می کند تا جریان 
فرهنگی را علیه کشور بشوراند. تحریک نویسندگان، 

کارگردانان و هنرمندان از جمله این برنامه ها بود.
رهبر معظم انقاب در سخنرانی های متعدد به 
حمله فرهنگی علیه ایران اشاره می کنند. ایشان به 
مناسبت شهادت شهید مطهری میزبان فرهنگیان 
و معلمان می ش��وند و می فرمایند: »امروز دشمن، 
بیشترین همت خود را روی تهاجم فرهنگی گذاشته 
اس��ت. من به عنوان یک آدم فرهنگی، این را عرض 
می کنم، نه به عن��وان یک آدم سیاس��ی. وقتی به 
صحن��ه  نبرد نگاه می کنم، صحنه ای را می بینم که 
یک طرف آن، ش��ما ملت ایران که طرفدار اس��ام 
و نجات مستضعفان و دشمن نظام استکباری دنیا 
هس��تید، قرار داری��د و طرف دیگر آن، دش��منان 
شما، یعنی سردمداران جبهه  استکبار و ضداسام، 
دنباله روهایش��ان و اراذلی که در این بین، به خاطر 
منافع شخصی و هواهای نفسانی، دنبال بوق استکبار 
و خر دجال او راه افتاده اند، قرار دارند. الان، کارزاری 
برپاست؛ شوخی نیس��ت. جنگ نظامی، تمام شد. 
تازه اگر دش��من- یعنی اس��تکبار جهانی- بتواند، 
حرفی ندارد که باز هم جنگ نظامی را راه بیندازد، 
منتها برایش آسان نیست. الان یک کارزار فکری و 
فرهنگی و سیاسی در جریان است. هر کس بتواند 
بر این صحنه  کارزار و نبرد تسلط پیدا کند، خبرها 
را بفهمد، احاطه  ذهنی داش��ته باشد و یک نگاه به 
صحنه بیندازد، برایش مس��لم خواهد شد که الان 
دشمن از طرق فرهنگی، بیشترین فشار خود را وارد 
می آورد«. »جین شارپ« در همایش »قدرت نبرد 
بدون خش��ونت« در 20 بهمن 68 می گوید: »این 
یک روش مبارزه اس��ت؛ این یک جایگزین اس��ت 
برای جنگ و دیگر خش��ونت ها، این توافق نیست، 
این مصالحه پذیری نیست، این مذاکره نیست؛ من 
می گویم مبارزه بدون خش��ونت خ��ود یک مبارزه 
مسلحانه است، فقط در این شیوه مبارزه می توان از 
ابزارهای جنگ روانی، فرهنگی، اجتماعی، اقتصادی 
و سیاسی استفاده کرد«. در جشنواره فیلم فجر سال 
69، فیلم هایی با مضامین و صحنه های مبتذل اکران 
شد و حتی به یک هنرپیشه زن ترک که در کشور 
لائیک خود به فس��اد و فحشا معروف بود، سیمرغ 
بلورین اعطا ش��د تا سرانجام داد اعتراض روحانیت 
نیز درآی��د. آیت الله جنتی در یک��ی از خطبه های 
نماز جمعه اس��فندماه 69 قم، باب انتق��اد از وزیر 

وقت ارش��اد را گشود و گفت: »حرکت خزنده ای به 
نام هنر در بعضی جش��نواره های مبتذل و مجات 
توس��ط اف��رادی طاغوتی که منزوی ش��ده بودند، 
به راه افتاده و کس��انی که در رژیم گذش��ته فعال 
بودند، امروز دارند در صحنه حاضر می ش��وند. این 
حرکت با به تمسخر گرفتن و تحقیر خانواده شهدا، 
حزب الله، بس��یج، پاسدار و ارزش های انقابی قصد 
دارد به انقاب ضربه بزند و هنرمندان متعهد باید با 
آن مقابله کنند«. مانور تجملگرایی در داخل کشور 
ایجاد ش��د و طبقه جدیدی از جامعه شکل گرفت؛ 
طبقه نواشرافی که رفتارها، پوشش ها و نظراتشان 
قرابت چندانی با انقاب اس��امی نداش��ت.  رهبر 
انقاب از این وضعیت ناراحتند و 22 تیر 71 فریاد 
می زنند: »باید ببینیم آن جامعه  اسامی، چه آفتی 
پیدا کرد که کارش به یزید رس��ید؟.... آن جامعه را 
پیغمبر س��اخته بود و بعد از چند سال به آن وضع 
دچار ش��د. این جامعه ما خیلی باید مواظب باشد 
که به آن بیماری دچار نش��ود. عبرت، اینجاس��ت! 
ما بای��د آن بیماری را بشناس��یم؛ آن را یک خطر 
بزرگ بدانیم و از آن اجتناب کنیم... 2 عامل، عامل 
اصلی این گمراهی و انحراف عمومی اس��ت: یکی 
دور ش��دن از ذکر خدا... دوم »واتبّعوا الش��هوات«؛ 
دنبال ش��هوترانی ها رفتن، دنبال هوس ها رفتن و 
در یک جمله؛ دنیاطلبی. به فکر جمع آوری ثروت، 
جمع آوری  مال و التذاذ به شهوات دنیا افتادن. اینها 
را اص��ل دانس��تن و آرمان ها را فرام��وش کردن«. 
مس��یری که در دولت هاشمی طی می شود چند 
پیامد مهم دارد که زیرساخت هایی را برای تهاجم 
فرهنگ مدرن و لاابالی غرب فراهم می کند. یکی از 
این پیامد ها جابه جایی ارزش ها و تبدیل ناهنجاری ها 
به هنج��ار و جابه جایی »مع��روف« و »منکر« در 
جامعه بود؛ ناهنجاری هایی که به واسطه عدم انطباق 
با فرهنگ ایرانی- اسامی و سنتی ایرانی ها از سوی 
قاطبه جامعه پس زده شده است که در ادامه به آنها 

اشاره می شود.
جابه جایی ارزش ها و ایجاد طبقه الگو ■

برای آنکه این جابه جایی ارزشی بهتر در اذهان 
جا بگیرد بهتر است مقدمه ای کوتاه درباره آن بیان 
شود. هر حکومتی در دنیا باید پاسخگوی 2 پرسش 
اساسی باشد. نخس��ت پرسش درباره مشروعیت و 
حقانیت آن حکوم��ت، بدان معنا که این حکومت 
حقانیت و مشروعیت خود را از کجا کسب می کند 
و چه مقدار از آن حقانیت و مش��روعیت برخوردار 
است؟ دوم آنکه این حکومت چه مقدار از کارآمدی 
و پیش��رفت برخوردار اس��ت یعنی ق��درت و توان 

پیشرفته شدن آن حکومت چقدر است؟
این 2 سوال از کلیدی ترین پرسش ها درباره هر 
حکومت و نظام است. اگر این 2 سوال را پیش روی 
نظامی که براس��اس اسام پایه گذاری شده و ادامه 
حکومت امیرالمومنین است بگذاریم، پاسخ چیست؟
اگرچه درباره مشروعیت نظام اسامی حرف های 

بسیاری زده می شود اما آنچه به عنوان نقطه کانونی 
مش��روعیت مدنظر قرار می گیرد، بحث »عدالت« 
اس��ت؛ لذا اگر بخواهیم ببینیم حکومت اس��امی 
ما دارای مش��روعیت هس��ت یا نه؛ باید ببینیم آن 

حکومت دارای عدالت است یا نه؟
امیرالمومنی��ن زمان��ی ک��ه مردم ب��ه او هجوم 
می آورند که حکومت را بپذی��رد 2 حجت می آورد 
یک��ی »اجتماع مردم« و دیگری آنک��ه »خداوند از 
خردمن��دان و دانش��مندان تعهد گرفته اس��ت در 
سیری و گرسنگی مردم سکوت نکنید«. این جمله 
پایه ورود ایش��ان به عرصه حکومت اس��ت و این را 
پایه عدالت و پیش��رفت قرار می دهند. اما در پاسخ 
ب��ه کارآمدی و پیش��رفت هم موض��وع »عدالت« 
ش��اخص قرار می گیرد؛ نتیجه آن می ش��ود که هر 
حکومتی همانقدر دینی، اس��امی و حق است که 
عدالت داشته باشد. هر میزان که حکومت عادلانه تر 
است، پیشرفته، کارآمد و مشروع تر است. این بدان 
معناس��ت که حکومتی هرچقدر در ش��اخص های 
تولید ناخالص ملی، توس��عه اقتصادی و... عددهای 
بزرگی داشته باش��د ولی از نظر شاخصه عدالت در 
حد پایینی قرار بگیرد به همان میزان غیرپیشرفته 
و غیرمش��روع اس��ت. اما جنبه دوم اهمیت عدالت 
که به بحث ما بیش��تر کمک می کند این است که 
ارزش »عدالت« یک »ارزش مادر و فرادستی« است 
یعنی همه ارزش ها ذیل این ارزش تعریف می شود. 
یعنی در سلسله ارزش هایی که یک جامعه ممکن 
اس��ت داشته باشد همه ارزش ها به موازات یکدیگر 
نیستند؛ در سلسله ارزش ها ارزش های اصلی و برتر 
هست؛ که عدالت یکی از آنهاست. اهمیت ارزش های 
مادر آن است که حکومت ها به ازای مقداری که در 
تحقق ارزش مادر توفیق داش��ته باشند؛ می توانند 
در س��ایر ارزش ها هم رش��د کنند و به میزانی که 
در ارزش های پایه دچار خس��ران و زیان ش��وند به 
همان اندازه سلس��له ارزشی جامعه تحت حکومت 
تضعیف می شود. در واقع اگر شخص به ارزش های 
دینی دیگر هم معتقد باشد بسیاری از آن ارزش ها 
در خود آن ارزش ها محدود نمی ش��وند و باید دید 
در ارزش فرادستی وضعیت چگونه است؟ به عنوان 
مثال یکی از این ارزش ها که دغدغه جامعه اسامی 
ایران اس��ت؛ امر حجاب، عفت، حیا و حریم اخاقی 
جامعه است اما برای بررسی مساله حجاب و پوشش، 
بخشی از این مساله به حجاب عودت می شود یعنی 
با مکانیس��م هایی از نظر تفکر تربیتی و از نظر کار 
فرهنگی قابل مدیریت است اما بخش وسیعی از آن 
در نظم گفتمانی و چگونگی وضعیت ارزش های برتر 
و مادر و تحقق آنها معنی می شود. این نقطه شروع 
همان جریانی است که در دولت هاشمی کاشته شد؛ 
در دولت خاتمی رشد پیدا کرد و امروز نهادینه شده 
است. دولت هاشمی بزرگ ترین آسیبش جابه جایی 
ارزش ه��ای مادر در جامعه ب��ود. وقتی »ارزش های 
مادی« به جای »ارزش های معنوی« قرار می گیرد، 

ارزش مادی مثل ثروت به جای عدالت می نشیند آن 
وقت طبقه ارزشمند جامعه، طبقه ثروتمند جامعه 
خواهد ش��د و جامعه از این پس از این طبقه تقلید 
و تأس��ی می کند و این طبقه به طبقه »مٌدساز« در 
جامعه تبدیل می شود.  چند سال پیش تر از دولت 
هاش��می رزمنده بودن، مادر ش��هید بودن و اینها 
ارزش��مند بود اما وقتی ساختارهای ارزشی جامعه 
تغییر کرد کسانی ارزشمند شدند که ثروت بیشتری 
داش��تند و کسانی هم که می خواستند قابل احترام 
باش��ند خود را ب��ه آنها نزدی��ک می کردند و حتی 
Life Style و سبک زندگی و نوع پوشش اکثریت 
جامعه متاثر از نوع زندگی و پوشش آن طبقه مسلط 
می شود. زمانی که اینگونه شود آن وقت دغدغه این 
افراد دغدغه جامعه می شود؛ هرکسی بخواهد بگوید 
من مهم هستم، من ارزشمند هستم باید یا آن ثروتی 
که می خواهد را به دست بیاورد-که موقعیتش برای 
تمام افراد جامعه وجود ن��دارد- یا خود را ظاهرا به 
آنها متلب��س کند. بنابراین یک خان��م یا آقا وقتی 
می خواهد ارزشمند باشد، یا باید پولش را داشته باشد 
یا خودش را شبیه این طبقه کند. آن وقت می گوید 
مانتو و روس��ری به این شکل و اندازه قیمتش چه 
قدر می شود، برآورد می کند که ما ماشین رولزرویس 
و خانه ویایی و ش��مال شهر که نمی توانیم داشته 
باش��یم پس ما خود را شبیه این طبقه ارزشمند در 
جامعه می کنیم و وقتی در خیابان راه می رویم اینها 
را ننوشته است که پدرمان کیست، با آن پوشش به 
من احترام گذاشته می شود چون فکر می کنند من از 
آن طبقه هستم. این جریان وقتی پررنگ تر می شود 
که با تهاجم رس��انه ای غرب همراه است و عاوه بر 
اینکه ارزش های بنیادین جامعه جابه جا شده است، 
الگوهای جدیدی هم ارائه می شود و این سلبریتی ها 

هستند که مرجعیت جامعه را به دست می گیرند.
رفتارهایی که امروز جامعه ما پس می زند ■

امروز 27 س��ال از این روند طی ش��ده اس��ت و 
رفتارها و ناهنجاری هایی که امروز در حال بروز است، 
دیگر طبقه مرفه هم برایش عجیب است به گونه ای 
که مقلدان این جریان برای آنکه بیشتر مورد توجه 
قرار گیرند، حتی در نوع رفتارهای اجتماعی به گونه ای 
عم��ل می کنند که از مراجع خود نیز جلوتر رفته اند 
به گونه ای که حت��ی جامعه هم آنها را پس می زند. 
جریان��ی که دیگر حتی آن طبقه مرفه را هم الگوی 
خ��ود قرار نمی دهد بلکه الگوهای خود را از فیلم ها، 
عروس��ک ها و س��تاره های خارج��ی می گیرد. فقط 
کافی است چند ساعتی را در سطح شهر بچرخید تا 
دخترانی با قیافه های عجیب و آرایش های نامتعارف 
ببینید. دخترانی که اغلب به صورت اغراق آمیزی با 
انواع عمل ه��ای زیبایی در صورت خود تغییر ایجاد 
کرده اند. این گروه با اینکه تعدادش��ان کم است و در 
منطقه های خاصی از شهر بیشتر دیده می شوند اما به 
دلیل چهره متفاوت و آرایش های خاص شان بسیار 
جلب توجه می کنند. اگر از آنها بپرسید چرا خودشان 

را به این شکل و شمایل درآورده اند، می گویند اینطور 
زیباتریم و قاب��ل احترام تر. میل به زیبایی یک میل 
درونی و مشترک بین همه انسان هاست اما همیشه 
این خانم ها هس��تند که تمایل خود را برای گرایش 
به این س��مت بیشتر نش��ان می دهند. بیشتر مردم 
ه��م این ب��اور را دارند که خانم ها نس��بت به مردها 
حساسیت بیش��تری روی ظاهر خود دارند.  »جینا 
لمبروزو« روانش��ناس   ایتالیایی می گوید: »یکی از 
تمایات عمیق و آرزوهای اساس��ی زن آن است که 
در چشم دیگران اثری مطلوب بخشیده و به وسیله 
حس��ن قیافه، زیبایی اندام، م��وزون بودن حرکات، 
خوش آهنگی صدا و طرز صحبت کردن، مطبوع طبع 
واقع شده، احساس��ات را تحریک کرده و دیگران را 
مجذوب کند«. به عنوان مثال در گذش��ته اگر دختر 
جوانی صورت خود را اصاح نمی کرد زش��ت به نظر 
نمی رسید و پسرها همان دختر را برای ازدواج انتخاب 
می کردند اما متأسفانه در دنیای امروز استانداردهایی 
برای زیبایی تعریف شده است. اگر شکل بینی، گونه، 
لب ه��ا، اندام و ن��وع آرایش یک زن با اس��تانداردها 
مطابقت داشته باش��د آن زن زیباست. تا جایی که 
دیگر حتی دختران 1۳-12 س��اله هم بدون آرایش 
از خانه خارج نمی شوند. شاید جالب باشد که بدانید 
نظر مجله فرانسوی اکو مد درباره وضعیت آرایش در 
ایران چیست. این مجله معتقد است: »صورت هایی 
که دیگر واقعی و دلنش��ین نیس��تند. زن��ان ایرانی 
چهره خود را پشت نقاب سنگینی از آرایش و عمل 
زیبایی مخفی می کنند. جای تعجب دارد که برخی 
زنان به رغم آموزه های دینی خود ش��بیه ستاره های 
فیلم های پورن��و آمریکایی آرای��ش می کنند. ما در 
خیابان های اروپا بسیار کم با چنین مواردی روبه رو 
می ش��ویم. در ایران صورت زنان بیش از آنکه حس 
خوبی القا کند حس ش��هوت را برانگیخته می کند. 
خرید و فروش کتاب در مقابل خرید و فروش لوازم 
آرایش بس��یار کم و ناچیز جلوه می کن��د. در ایران 
مقدار خرید و فروش یک س��ال کتاب برابر اس��ت 
با می��زان خرید و فروش یک روز ی��ا نیمه ای از روز 
لوازم آرای��ش«. این موضوع رقابتی را در دختران به 
وج��ود آورده که برای زیباتر به نظر رس��یدن تاش 
بیشتری کنند تا جایی که حتی شکل ظاهری شان 
به طور کلی تغییر کرده و همه جای صورتشان تحت 
عمل های زیبایی قرار بگیرد. »جامعه ای عروسکی« 
که چهره هایش کمتر حالت طبیعی دارد و بیشتر با 
تغییرات شاذ تاش شده جلب توجه کند. بنیانگذار 
و مؤس��س انجمن بیوتکنولوژی، ایمنی زیستی و 
انجمن پدافند غیر عامل افزایش دختران هم شکل 
و عروس��کی را به عنوان ی��ک نگرانی جدی مطرح 
می کن��د. به ب��اور وی، احتمال تهدیدات زیس��تی 
ناش��ی از نفوذ دش��منان در این حیطه وجود دارد. 
کرمی در این باره می گوید: امروز فاجعه ای کش��ور 
و پایتخ��ت را تهدید می کند ک��ه افزایش دختران 
هم شکل و به اصطاح دختران عروسکی است که 
مثل هم آرایش می کنند، جراحی های زیبایی انجام 
می دهند و حتی در نوع لباس پوش��یدن نیز از هم 
تقلید می کنند و کاماً شبیه هم هستند. این استاد 
دانشگاه با ابراز نگرانی از تأثیر پذیری فرهنگ غنی 
ایرانی- اس��امی کش��ور و جوانان ما از رسانه های 
غربی، می افزاید: پس��ران و دختران نسل جوان به 
جای پذی��رش الگوهای داخلی که بس��یار غنی از 
فرهنگ ایرانی- اس��امی اس��ت در م��وارد متعدد 
بویژه در عرص��ه زیبایی های ظاه��ری از الگوهای 
غرب��ی پیروی می کنند که تح��ول نگران کننده ای 
بین جوانان کشور به ش��مار می آید. این شتاب در 
تغییرات ظاهری به حدی اس��ت که افراد به جنگ 
با خود می روند. دکتر »کریستین نورتراپ« به این 
افراد اینطور پاس��خ می دهد: »اگر قرار باشد مرتب 
با معیارهای پیشنهادشده از طرف دستگاه ارتباط 
جمع��ی، خود را م��ورد قضاوت ق��رار دهیم، تمام 
مدت با جس��م مان در جنگ و ستیز خواهیم بود«. 
همچنین دکتر »ناتالی راجرز« نویسنده کانادایی در 
کتاب »زن شاداب« می گوید: »اینکه اجتماع ما برای 
ظاه��ر خوب و محبوبیت چنین ارزش بالایی قایل 
است یک نابهنجاری است، چرا که هیچ یک از این 
2، معیار ارزش های واقعی نیستند. انسان های زشت 
و فاقد جذابیت هم می توانند محبوبیت به دس��ت 
آورن��د«. اما نکته قابل تامل آنجاس��ت که به دلیل 
نارسایی فرم های غربی برای ذائقه ایرانی این چهره ها 
در جامعه تنها به همان خاصیت ابزاری و عروسکی 
دیده می شوند و هیچ گاه به عنوان یک گزینه جدی 
در اذهان برای حتی ازدواج جدی گرفته نمی شوند.

نتایج متاخر از جابه جایی در ارزش های مادر ■
ش��اید ابتدای امر دولتمردان و کارگزاران، خود 
نی��ز تصور نمی کردند با جابه جای��ی در ارزش مادر 
چه سلس��له ارزش هایی را جابه ج��ا خواهند کرد و 
چه تغییرات اجتماعی عمیقی را به وجود خواهند 
آورد اما زدن ریش��ه ای ترین ارزش ها در جامعه در 
ارزش ه��ای درجه 2 و درج��ه ۳ خود را اینگونه در 

جامعه نشان می دهد.

سنگ بنای اباحه گری از کجا گذاشته شد؟

تحولدرارزشها
تغییردرپوشش

امیرعلی  جهاندار

اشاره

»Keep Calm«
اینجاانساننمیفروشند!

حس�ین نظرعلی: یادم است آن زمان که هنوز 
ای��ران زمین را به خیابان محدود نکرده بودند، 
ایران گربه ای بود به وسعت معلوم. همان زمان 
که آنقدر اتُ��ول در خیابان نبود که وقتی قدم 
می زدی مجبور شوی آهن پاره را با حسرت نگاه 
کنی. آنقدر حجره و مغازه سر راه خود می دیدی 
که بعد از 2 بار رفت وآمد با کسبه محله ات چاق 
سامتی می کردی و با دقت بیشتری در خیابان 
قدم می زدی. می توانس��تی مغازه ها را ببینی و 
از لباس آویزان جلوی مغازه »مد روز« بفهمی 
خیاط باش��ی چه لباس نونواری بر تن نیم تنه 
مخملی بی جان پش��ت شیشه کرده است. اگر 
پسند می کردی، اندازه ات را با پارچه دلخواهت 

می دادی تا برایت لباسی به قامتت بسازد.
البت��ه اگر ب��ه قص��د دوخت لب��اس وارد 
خیاط خانه می شدی، حتمی خیاط باشی لباسی 
مناسب س��لیقه  و قدوقامتت پیشنهاد می کرد 
و آنق��در از خ��وش قدوبالای��ی ات برایت قصه 
می باف��ت که لباس دوخته ش��ده را در گنجه 
قدیمی بگذاری و در روزهای خاص بر تن کنی. 
آن زمان ها خیاط باش��ی هم ایران��ی بود. ذوق 
ایرانی داشت و قریحه ایرانیت را درک می کرد و 
گاهی تشویق.   می دانست لباس نباید مایه شرم 
انسان ش��ود و فاقت آنقدر تنگ مسلک نباشد. 
اگر نمی دانس��ت، زنان و دخترکان به او اعتماد 
نمی کردند، چون آن زمان ها کس��ی دوس��ت 
نداش��ت مایه خنده و استهزای مردم سر گذر 
شود. خیاط با دقت و ذوق ایرانی اش، پارچه ای 
گلدار را در هم کوک می زد تا لباسی زیبنده حیا 

و لطافتت درزی کند.
در آن زمان ه��ا مردمان��ی در این کش��ور 
می زیس��تند که اگر لباس ش��ان را می دیدی، 
خوب ش��یرفهم می ش��دی از کدامین شهر و 
روس��تا آمده اند و به چه زب��ان حرف می زنند 
یا آنکه رس��وم زندگانی شان چیست. عیدها را 
دوست داشتی، چون همه مردمان شهرت لباس 
نو می پوشیدند. خویشان همسایه بغلیت از این 
شهر و آن شهر قدم رنجه می کردند و تو فرصت 
داش��تی جامگان زیبا دال ب��ر جغرافیا، آداب و 
رسوم شان را به حافظه بسپاری و حظی بصری 
نوش جان کنی. گاهی هم بار سفر می بستی و 
در دیده مردم شهر، هویت تو از پوشش هویدا 
می ش��د. تو هم هویت مغازه های شان را از خط 
فارسی طرح دار سر در مغازه می خواندی. لباس 
برای تو نشان شخصیت بود و  سر در مغازه برای 
او نشان فروشندگی؛ اگرچه شیخ اجل فرمود نه 
همین لباس زیباست نشان آدمیت ولی آغازی 

بود بر آدمیت.
حت��ی به ی��اد ندارم س��ر در مغ��ازه ای به 
زبان فرنگی نوش��تار کرده باشند، چون حتی 
فروش��ندگان جذب مش��تری را منوط به بالا 
بردن کیفیت می دانس��تند و نه فرنگی نویسی. 
حتی ش��هرزاد قصه که نماد تجددگرایی بود، 
عاش��ق آن زمانی ش��د که زیر ب��ار خودنمایی 
نمی رفت تا مجبور نش��ود تن به نگاه سنگین 
قباد روزگارش دهد. آن زمان، فروش��ندگان بر 
سردر مغازه های شان شغل شان را می نگاشتند. 
اصولاً نوش��ته ها هم کاربردی داشتند، حرفی 
داش��تند. لباس ها ه��م اما نه ب��ا بته جقه های 
کج ومعوج سردر مغازه هویت می یافتند و نه با 
نویسه های داغ شده بر تنشان، چون نه حبیب 
خدا دنبال اختفای متاع خود بود و نه جامه تو 

چیزی برای فروش !
گاهی ب��رای خود یادآوری ک��ن، امروز تو، 
دیروز فرزندانت اس��ت و تو ک��ه به فرهنگ و 
 Fan تم��دن پر قدمتت می بالی، تو که خود را
ک��وروش آن زمان��ی می دانی و اینج��ا و آنجا 
داریوش باز می بینمت؛ جایی در تاریخ خواهی 
ماند؟ تاریخی که فرزند تو نیز با خاطره بازی اش 
باید حال خوبی بیابد؛ پس چرا خود را  چنین 
خالی از هویت کرده ای و به دنبال هویت بصری  
س��ردر مغازه و داغ فرنگی شده بر تن جامه ات 

رفته ای؟!
کیست که این »بی هویت بد بصر« را بر تن 
تو زیبا دانسته؟ نوشتار فرنگی چه برایت ارمغان 
آورده؟ چگونه تو را توصیف می کند؟ هویتش که 
هویت تو نیس��ت. جلوه نظرپسند هم که برای 
هیچکس ندارد. به مس��خره  شدن راضی مشو. 
اصاً آن کس که از پس تو می آید، چگونه تواند 
در پیش تو آید؟ شاید سایه دیگری، دیگری از آن 
سوی آب ها و مرزها، بر پیکره ات نقش بر بسته، 
خودنمایی می کند و تو را برای همگان می خواند. 
تو کیس��تی؟ ملکه زیب��اروی چن��د ده تومانی 
شانزه لیزه یا شاه پاسکو؟ تو همانی که هستی 

یا همانی که می نمایی؟ چه شد که چنین شد؟

@vatanemrooz

در شبکه های اجتماعی


