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 سیاست خارجی روسیه در سال های گذشته دارای تغییرات 
س��اختاری و تاکتیکی فراوان بوده که لزوم آن پس از فروپاشی 
ش��وروی در 3 س��طح سیاس��ی، امنیتی- نظامی و اقتصادی 
احساس می شد. به این معنی که روس ها پس از برچیده شدن 
س��اختار کمونیستی در کشورشان که بخش��ی از آن به دلیل 
هزینه های گزاف تقابل با بلوک غرب طی جنگ س��رد )حدود 
45 سال( بوده، به این فکر افتادند که باید توسعه همه جانبه را 
در دس��تور کار قرار دهند. در این راستا دکترین های گوناگونی 
برای تحقق این آرمان مورد توجه و بررسی قرار گرفت و بنا بر 
این شد بازسازی های اقتصادی، نظامی و سیاسی هر کدام طی 
یک دهه انجام شود. اعداد و ارقام گوناگونی برای این موضوع از 
سوی کرملین و تحلیلگران ساکن خاک روسیه منعکس شده 
است که بخشی از آنها عمداً اشتباه بود تا سرویس های اطلاعاتی 
ایالات متحده و همپیمانانش به علاوه اندیشکده های راهبردی 
آنه��ا نتوانند به صورت دقیق از فعل و انفعالات روس ها با خبر 
شوند. به عبارت گویاتر روس ها از همان اوایل )پس از فروپاشی( 
ب��ه دنبال آن بودند که خود را در قالب یک »ش��گفت انگیز در 
لحظه آخر« نمایان کنند. در این بین 2 بازوی اصلی روس��یه 
)سرویس اطلاعاتی و ارتش( هم در فهرست بهینه سازی و طرح 
توس��عه ملی روس ها قرار گرفت. به گونه ای که »کاگ ب« که 
چندی پس از مرگ استالین بنا شده بود و در طول جنگ سرد 
پرونده ها و تاکتیک های اطلاعاتی بی نظیری را به دنیا معرفی 
 )FSB( »کرد، تغییر ن��ام داد و در 1991 بود ک��ه »اف اس بی
جایگزین آن شد که علاوه بر امنیت داخلی، مبارزه با تروریسم و 
جرائم سازمان یافته، مسؤولیت نظارت بر امنیت مرزهای روسیه 
هم به آن محول شد. این موضوع البته فقط یک تغییر نام بود 
و تم��ام رویه ها و مدل های فعالیت اطلاعاتی همانند گذش��ته 
ب��ه قوت خود باقی ماند و تنه��ا الگوهای مواجهه با تهدیدها و 
مدارهای ترسیمی فعالیت های اطلاعاتی، دستخوش تغییرات 
س��طحی ش��د. به موازات این تغییرات، ارتش هم دستخوش 
دگرگونی ش��د تا جایی که علاوه بر تس��لیحات، ماموریت ها و 
راهبرده��ای کلان آن هم تغییر کرد. عمده دلیل این تغییرات 
به حضور و تقویت ناتو )س��ازمان پیمان آتلانتیک شمالی( در 
خارج نزدیک فدراس��یون روسیه مربوط می شود. درست است 
که ناتو در اثنای جنگ سرد شکل گرفت و از همان زمان برای 
روس��یه یکی از تهدیدهای اصلی به حساب می آمد اما واقعیت 
این اس��ت ک��ه در دهه های اخیر که نظ��م نوین جهانی دچار 
دگرگونی ش��ده و قدرت های کوچک توانسته اند تا حد زیادی 
در ادبیات دیپلماتیک خیزش کنند و قدرت های نوظهور مانند 
برزیل توانسته اند خود را در عرصه اقتصادی بیش از پیش مطرح 
کنند، 2 قطب اصلی )آمریکا و روسیه( هم به دنبال آن هستند 
بتوانند بر اساس سند امنیت ملی و سیاست خارجی خود از نفوذ 
یکدیگر به خاک همپیمانان و حوزه نفوذ سنتی خود جلوگیری 

کنند.
اوکراین و گرجستان؛ سناریوی مشترک، اقدام مشابه ■

ب��رای اثبات درگیری میان مس��کو و واش��نگتن )همانند 
س��ال های جنگ س��رد( پرونده های گوناگونی وجود دارد که 
برخی از آنها را باید در حوزه قفقاز و تا حدودی اروپا دنبال کرد و 
قسمت دیگری را می توان در جغرافیای غرب  آسیا مورد بررسی 
ق��رار داد. یکی از 2 پرونده ای که بای��د با محوریت ناتو و نفوذ 
غرب در حوزه نفوذ سنتی روسیه مورد بررسی قرار گیرد مساله 
گرجستان و سپس اوکراین است. همگان به خاطر دارند که در 
سال 2008 منازعه میان مسکو و تفلیس موجب شد در نهایت 

اوستیای جنوبی به تصرف نیروهای روسیه در بیاید که کمی بعد 
دومای روسیه استقلال این منطقه و آبخازیا را به صورت رسمی 
اعلام ک��رد. فارغ از اینکه چرا و چگونه روس��یه این مناطق را 
مستقل از گرجستان نامید، دو نکته اصلی در این باره وجود دارد:
1- همس��و کردن این دو منطقه با مس��کو برای جلوگیری از 

پیشروی ناتو 
2- ایجاد مانع در راستای عدم پیوستن به اتحادیه اروپایی 

3- اخطار به واشنگتن در جهت عدم هرگونه مداخله 
در محور اول همانگونه که پیش تر گفته شد، ناتو مساله ای 
است که روسیه به هیچ وجه نمی تواند از آن چشم پوشی کند، 
چرا که هر کدام از جمهوری های جدا شده از روسیه فعلی، در 
معرض نفوذ ناتو قرار گرفته و زمانی که نام این سازمان به میان 
می آید، روس ها فوراً واکنش نشان می دهند. به عنوان مثال در 
خردادماه 1394 خبری مبنی بر افتتاح پایگاه نظامی ناتو در 
»بیشکک« قرقیزس��تان در رسانه ها منتشر شد که موجبات 
نگرانی مس��کو را فراهم آورد، این در حالی بود که دفتر اصلی 
ناتو در جغرافیای آس��یای میانه در پایتخت ازبکستان یعنی 
شهر »تاشکند« مستقر است و این موضوع باعث شد روسیه 
احس��اس خطر جدی از آن ناحیه کند و به س��رعت واکنش 
نشان داد. بدون تردید ناتو را باید آمریکای دیگری دانست که 
در پوشش سازمان پیمان آتلانتیک شمالی وارد سناریوهایی 

می شود که ایالات متحده به صورت مستقیم نمی تواند به آن 
ورود کند و از این جهت است که ما می بینیم پس از تعطیل 
شدن پایگاه نظامی ماناس )پایگاه نظامی آمریکا در قرقیزستان( 
به یکباره دفتر ناتو در بیش��کک افتتاح می شود تا بتواند نگاه 
انتق��ادی را از روی خ��ود کم کرده و روس��یه را از طریق ناتو 

تهدید کند. 
این روند ابتدا در گرجستان و سپس در اوکراین هم اتفاق 
افتاد؛ به صورتی که یکی از دلایل تصرف آبخازیا و اوس��تیای 
جنوبی توسط روسیه، اشراف بر دریای سیاه و چینش رادارها، 
اسکله ها، حضور ناوشکن ها و زیردریایی های شناسایی در این 
آبراه اس��تراتژیک بود که در قلب آن ناتو وجود داش��ت. درباره 
اوکراین هم چنین اتفاقی افتاد. تسخیر جزیره کریمه و به اهتزاز 
درآمدن پرچم فدراسیون روسیه بر فراز ساختمان های دولتی 
این منطقه اس��تراتژیک نه تنها شاه لوله صادرات گاز به اروپا را 
در کنترل پوتین قرار داد، بلکه باعث شد »بندر سواستوپول« 
که در جنوب غربی جزیره کریمه واقع ش��ده اس��ت به عنوان 
یکی از مکان های استقرار ناوگان دریایی روسیه برجسته تر شده 
و مس��کو اشراف خود بر دریای س��یاه را دوچندان کند که باز 
ه��م تهدید ناتو به میان می آید. موضوع دیگری که در پرونده 
اوکراین و گرجستان مش��ترک خواهد بود، طرح روسیه برای 
عقب راندن مرزهای تثبیت حضور اتحادیه اروپایی است. باید 

توجه داشت منازعه پنهان میان آمریکا و روسیه در اوکراین تنها 
به بحث انقلاب رنگی یا نش��اندن نامزد غرب گرا در »کی یف« 
مربوط نمی شود، بلکه روس��یه نمی خواست اوکراین به کانال 
تجارت آزاد با اروپا بپیوندد و عضو اتحادیه اروپایی شود، چرا که 
از منظر مس��کو، عضویت در اتحادیه مساوی است با عضویت 
در نات��و. درباره گرجس��تان هم چنین گزاره ای صادق اس��ت. 
گرجس��تان هم اکنون عضو ناظر اتحادیه اروپایی و ناتو است و 
هنوز به عنوان یک عضو رسمی به رسمیت شناخته نشده است 
و این موضوعی است که دقیقاً نشان می دهد دیواره های نبرد 
خام��وش روی زمین و ادامه پرتلاطم آن در پش��ت پرده میان 
واشنگتن و مسکو همچنان ادامه دارد و رگه های آن تا سوریه 

پیش رفته است.
رابطه دیپلماتیک با دمشق قطع شد! ■

اخباری که چند وقت پیش درباره قطع روابط دیپلماتیک 
با س��وریه از سوی گرجستان منتشر ش��د از منظر بسیاری از 
مخاطبان و تحلیلگران بی ارزش یا کم ارزش قلمداد ش��د. این 
دسته مدعی هستند که اساساً حجم روابط و تاثیر گرجستان 
در معادلات دمشق چقدر بوده که بخواهیم آن را مهم ارزیابی 
کنیم؟ پاس��خ در سوریه نیس��ت، بلکه جواب این سوال را باید 
در گرجستانی جست وجو کرد که اسرائیل و ایالات متحده در 
آن رس��ماً علیه ایران و روسیه، سخت مشغول به کار هستند. 

جمهوری آذربایجان، ارمنستان و گرجستان کشورهایی هستند 
که آنها را باید حاضر در قفقاز جنوبی دانست و در این سه کشور 
سازمان سیا به صورت قوی در حال رصد تحرکات روسیه است 
و در کنار آن موساد تلاش می کند از طریق آن بر ایران اشراف 
پیدا کند. باید به یاد داشت که در زمان جنگ گرجستان، حجم 
بالایی از موش��ک ها توسط اسرائیل به تفلیس داده شد تا علیه 
روس ها به کار گرفته ش��ود و این موضوع تا به امروز مس��کو را 
بس��یار ناراحت کرده است. از این منظر اینکه دیده می شود در 
هفته اول خردادماه سال جاری یک مقام وزارت خارجه سوریه 
اعلام می کند سوریه و کشورهای آبخازیا و اوستیای جنوبی به 
طور متقابل یکدیگر را به رس��میت شناخته و در زمینه ایجاد 
روابط دیپلماتیک در س��طح گشایش سفارتخانه با یکدیگر به 
توافق رسیدند، نشان از آن دارد که جنگ سرد دیگری در حوزه 
قفقاز و جمهوری های جدا شده از شوروی سابق در راه است. به 
صورت واضح مشخص است کرملین به دنبال آن است تا علاوه 
بر خطاب قرار دادن تفلیس به دولتمردان گرجستان بفهماند 
نه تنها در دل کشورش��ان حضور فع��ال دارد، بلکه حامی آن را 

)آمریکا( فعلاً به چالش غیرنظامی فرا می خواند. 
به گونه ای که 3 ماه پس از انتشار خبر قطع روابط گرجستان 
با سوریه، »ریاض حداد« سفیر سوریه در روسیه طی کنفرانس 
خبری اعلام کرد بزودی س��فارت سوریه در اوستیای جنوبی 
افتتاح خواهد ش��د! اینجاست که منازعه میان 2 قطب شرق 
و غرب در فاز سیاس��ی آن هم در گرجستان به حدی سرعت 
می گی��رد که کمی پس از این خبر، »آناتولی بیبیلف« رئیس 
اوس��تیای جنوبی اعلام می کند سفر بشار اسد به این جغرافیا 
بزودی انجام خواهد ش��د. حتی او پا را فراتر از نشست خبری 
گذاشت و علاوه بر اینکه به دمشق سفر کرد، عالی ترین نشان 
اوستیای جنوبی را به اسد تقدیم و توافقنامه دوستی با سوریه 
امضا کرد که باید آن را شلیک تیر اخطار برای کاخ سفید قلمداد 
کرد. در مقابل آمریکا دقیقاً به دنبال آن اس��ت تا کش��ورهای 
اروپایی را برای پیوس��ت گرجستان به اتحادیه اروپایی راضی 
کند ک��ه بتواند راهبرد رخنه در دل حری��ف را حداقل از این 
ناحیه مستحکم تر کند. البته این منازعه تنها در ابعاد سیاسی 
و دیپلماتی��ک ادامه ندارد، بلکه محورهای امنیتی آن هم باید 
در نظر گرفته ش��ود. به عن��وان مثال اخیراً )19 ش��هریورماه 
سال جاری( سرویس امنیت فدرال روسیه خبر از دستگیری 
شخصی به نام »مدژید گابیبواتویچ ماگومدف« مخابره کرد که 
در تحقیقات به عمل آمده از وی مش��خص ش��ده است او از 
اعضای گروه تروریس��تی داعش بوده و تابعیت داغستان دارد. 
در بخشی از اظهارات او آمده است وابسته به سرویس امنیتی 
اوکراین و گروه افراطی با نام »بخش راست« است که ماموریت 
داشته سناریویی برای ترور یکی از رهبران جمهوری دونتسک 
طراحی کند که توسط سرویس امنیت فدرال روسیه دستگیر 
ش��ده اس��ت. این پرونده از آن جهت اهمیت پیدا می کند که 
چندی پیش خبری درباره ترور »الکساندر زاخراچنکو« رهبر 
جدایی طلبان دونتس��ک در شرق اوکراین منتشر شد و نشان 
می دهد سیا و سرشبکه های آن در قفقاز به دنبال آن هستند 
که به نوعی بتوانند دامنه منازعه در قفقاز را به س��مت انجام 
عملیات های رخنه و خرابکاری پیش ببرند تا روسیه را در این 
جغرافیا با تهدید روبه رو کنند، لذا آنچه بدون تردید دیر یا زود 
رخ خواهد داد، مساله جابه جایی مهره ها در این شطرنج سرد 
اس��ت، چرا که هر حرکت مهره واشنگتن و مسکو به واکنش 

طرف مقابل بستگی دارد.

قاسم مومنی*: پس از فروپاشی شوروی بسیاری از سیاستمداران 
بر این عقیده بودند رقابت ها میان 2 قطب شرق و غرب )روسیه 
و ای��الات متحده( به پایان رس��یده و دوران جنگ س��رد تکرار 
نخواهد شد اما امروز این تحلیل با مشکلات زیادی روبه رو است 
که در نهایت نش��ان می   دهد رقابت ها میان مسکو و واشنگتن 
همچنان به قوت خود باقی است و ادامه دارد. این رقابت ها نه تنها 
در عرصه سیاست، بلکه در محورهای امنیت و اقتصاد کماکان و 
به صورت واضح قابل مشاهده خواهد بود. درست است که روسیه 
جایگزین شوروی شده است اما سیاست کرملین پس از فروپاشی 
این بود که تا 10 سال نخست، مسائل اقتصادی و بازسازی آن را 
در دس��تور کار قرار دهد و پس از آن س��راغ تقویت و بازتعریف 
سیاست ها در سایر محورها برود.  پس از روی کار آمدن ولادیمیر 
پوتین و پایان دوره یلتسین، تقویت 2 محور امنیتی و سیاسی در 
دستور کار قرار گرفت تا در نهایت روسیه نوین روی کار بیاید. این  
وضعیت به قوت خود ادامه داش��ت و مس��کو هر روز طرح های 
جدیدی در جهت تقویت قوای خود در این محورها خلق می کرد 
تا اینکه واش��نگتن برای جلوگی��ری از این طرح ها به فکر خلق 
سناریوهای پیرامونی علیه منافع روسیه افتاد. از این منظر باید 
مبدأ رقابت های سیاسی روسیه را از سال 2005 بدانیم که دلیل 
آن هم تلاش روس ها برای تثبیت و تقویت پرستیژ خود بود. در 
اینجا بود که انقلاب های رنگین در کشورهایی که به عنوان حوزه 
نفوذ س��نتی روسیه قلمداد می ش��د، یک به یک توسط آمریکا 
طرح ریزی و اجرا شد. این روند تنها به یک سناریوی تک مؤلفه ای 
تبدیل نش��د، بلکه هجوم آمریکا و ناتو به مرزهای فدراس��یون 
روسیه، ضلع دیگر این سناریو بود و از این جهت کرملین احساس 
می کرد منافعش در مرزهای مشترک المنافع با سایر کشورهایی 
که روزی تحت فرمان شوروی بودند در حال تهدید شدن است.

رفتار ایالات متحده در این بازه زمانی باعث شد سیاست روسیه 
تهاجمی ش��ود که در نهایت در سال 2008 و پس از انتخابات 
گرجستان به وضوح مشاهده کردیم سیاست روسیه تا چه حدی 
تند و کوبنده شده است، چرا که در جریان حضور نظامی روس ها 
در خاک گرجس��تان، آبخازیا و اوستیا تحت سلطه روسیه قرار 
گرفتند و مسکو از این طریق به آمریکا و متحدانش در قفقاز این 
پیام را داد که نباید منافع روسیه تضعیف شود و از جهتی دیگر 
واشنگتن را نسبت به ماجراجویی هایش آگاه کرد. در این راستا 
مقامات روسیه و آمریکا به انضمام متحدان آنها در این فکر بودند 
که 2 طرف دیگر برخورد جدی با یکدیگر نخواهند داشت اما این 
تحلیل هم غلط از آب درآمد. س��ال 2014 سناریوی دیگری از 
س��مت آمری��کا در اوکراین رقم خورد ک��ه درون مایه اقتصادی 

داشت. قرار بود کی یف در محور اقتصادی به سمت اروپا و غرب 
متمایل شود که این موضوع قطعاً برای روسیه خوشایند نبود و 
نتیجه آن شد که درگیری های سختی در شرق اوکراین پدیدار 
شد و سرویس های اطلاعاتی 2 طرف به علاوه سیاستمداران آنها 
تا امروز در جنگ با یکدیگر به سر می برند.درست است که ترامپ 
و پوتین در هلس��ینکی با یکدیگر بس��یار صمیمانه و در ظاهر 
دوس��تانه برخورد کردند اما واقعیت این اس��ت که  برخورد در 
اوکراین و گرجس��تان میان هر دو طرف همچنان به قوت خود 
باقی اس��ت. برای درک بهتر این اختلاف ها باید نگاهی گذرا به 
نقش��ه منطقه قفقاز انداخت. در این نقشه گرجستان از منظر 
جایگاه ژئوپلیتیک و همچنین محوریت ژئوانرژی اهمیت بسزایی 
دارد و تمام کش��ورها در حوزه انرژی به گرجس��تان نیاز دارند، 
چرا که بخش اعظم ترانزیت انرژی در قفقاز از کانال گرجس��تان 
انجام می شود و این موضوع نشان می دهد حضور آمریکایی ها و 
تلاش آنها برای تعمیق نفوذ خود در این کشور تنها به موضوعات 

و مسائل نظامی و سیاسی خلاصه نمی شود.
این روند درباره اوکراین هم صادق اس��ت. 
زبیگنیف برژینس��کی- مشاور امنیت ملی 
دول��ت آمریکا در زمان کارت��ر- پس از رخ 
دادن انق��لاب 2014 در اوکراین در متون 
خود صراحتاً اظهار کرده بود اوکراین کانال 
ورودی سیاست گذاری اتحادیه اروپایی به 
حس��اب می آی��د و اگر این کش��ور بتواند 
قدرتمند شود بدون تردید روسیه را تهدید 
خواهد کرد. شاید این سخن برژینسکی در 
چند سال اخیر برای بسیاری از تحلیلگران 
و حتی خواص، قابل درک نبود اما او دقیقاً 
به منابع انرژی ذخیره شده در اوکراین اشاره 
کرده بود. برژینس��کی معتقد بود بیش از 

70 درص��د واردات نفت و گاز اروپا از اوکراین بویژه ش��به جزیره 
استراتژیک کریمه انجام می شود و این به معنای توسعه اقتصادی 
و همچنین توسعه سیاسی این کشور خواهد بود که بدون تردید 
منافع و حتی جایگاه روسیه را تهدید خواهد کرد، چرا که اوکراین 
برای این کار نیاز دارد به س��مت آمریکا و اروپا نزدیک ش��ود و 
همین موضوع ج��ای پای غربی ها در خارجِ نزدیک روس��یه را 
محکم می کند. علاوه بر این موضوع، ادامه این روند باعث می شود 
صادرات نفت و گاز روسیه در جهان کاهش پیدا کند و درآمدهای 
این کش��ور تا حدودی س��قوط می کند که این مساله در کنار 
تحریم ها می توانست برای روسیه خطر آفرین باشد. از این رو بود 

که پوتین چندین بار و طی ادوار مختلف نه تنها به آمریکا، بلکه به 
اروپایی ها و ناتو اخطار داده بود از تحرکات ش��یطنت آمیز خود 
صرف نظر کنند و در اوکراین و گرجستان علیه مسکو توطئه چینی 
نکنن��د اما به ه��ر حال این رون��د برخلاف انتظار بس��یاری از 
سیاس��تمداران و استراتژیس��ت ها اتفاق افتاد. در فضای فعلی 
آمریکایی ها معتقدن��د اگر پس از حوادث س��ال 2008 و ورود 
روس��یه به اوستیا و آبخازیا با مسکو برخورد می شد، بدون شک 
وقایع اوکراین رخ نمی داد و ش��رق این کش��ور به علاوه جزیره 
کریمه تحت تس��لط روس��یه قرار نمی گرفت. نکته دیگر اینکه 
آمریکایی ها به جهت رقابت های خود با روس��یه در اوراس��یا و 
خاورمیانه به دنبال آن هستند از مخالفان پوتین در داخل و خارج 
از روسیه حمایت مالی و سیاسی کنند. در مقابل آن باید توجه 
داش��ته باشیم که حمایت از اقوام چچن، اینگوش، داغستان و... 
می تواند با سناریوهای جاری در تقابل قرار بگیرد و از اینجاست 
که تحرک 2 طرف می تواند برای جغرافیای قفقاز و حتی آسیای 
میانه بسیار خطرناک باشد، چرا که آمریکا 
به دنبال سناریویی است که بتواند در آنجا 
علیه مس��کو تهدید ایجاد کن��د و متعاقباً 
روسیه هم ساکت نخواهد نشست. به عنوان 
نمونه اعتراض هایی که اخیراً در مس��کو و 
س��نت پترزبورگ رخ داده است باعث شده 
فش��ار و انتقاد بر قشر س��رمایه دار روسیه 
افزایش پیدا کند تا در نهایت سیاست آنها 
در قبال عموم مردم تعدیل ش��ود. در این 
راس��تا هم آمریکایی ها دس��ت به تحریم 
چهره های سیاسی، نظامی، امنیتی و حتی 
اقتص��ادی روس��یه زده اند و موسس��ات و 
ش��رکت های زیادی را در فهرست تحریم 
خود قرار داده اند و البته اروپایی ها هم در آن 
دس��ت دارند.ای��ن اعمال فش��ارها برای مردم روس��یه بس��یار  
نگران کننده است. آنها پس از فروپاشی شوروی زندگی خود را در 
س��طحی از اس��تانداردهای جهانی قرار داده اند و نمی خواهند 
تحریم ه��ا آنها را از این اس��تانداردها به عقب برگرداند و همین 
موضوع موجب ش��ده یک جنگ روانی داخلی از سوی آمریکا و 
اروپا علیه روسیه به راه انداخته شود. مجموع این موضوعات باعث 
شده آمریکا بیش از پیش به اوکراین و گرجستان نزدیک شود. 
اینکه دیده می ش��ود ترامپ درباره این پرونده ها و حتی تحریم 
مجدد کرملین حرفی نمی زند به این دلیل است که او می خواهد 
از زیر بار فش��ارهایی که در جریان دخالت احتمالی روس��یه در 

انتخابات مطرح است، به س��لامت خارج شود و بدنه امنیتی و 
سیاسی آمریکا هم از این خلأ بر ضد مسکو استفاده می کنند. با 
تمام این تفاسیر، روند فعلی به همین جا خلاصه نمی شود، بلکه 
در عرصه نظامی شاهد برگزاری مانورهای بزرگ و حتی آزمایش 
تس��لیحات اتمی و موشکی از سوی روسیه هستیم که مدلی از 
نمایش قدرت را به نمایش می گذارد و از جهتی دیگر این جنگ 
در محور سیاسی و یارکشی های گوناگون هم فعال شده است. به 
عنوان مثال تعطیل ش��دن سفارت س��وریه در اوکراین یکی از 
نمونه های این جنگ سیاسی است. چندی پیش قرار شد سفارت 
سوریه در آبخازیا و اوستیا افتتاح شود و این به معنی اخطار دادن 
و همچنین یارکش��ی روسیه به حساب آمد اما آمریکایی ها هم 
برای پاسخ به این یارکشی به دولت اوکراین دیکته کردند مدارک 
اقامتی کارمندان سفارت سوریه در اوکراین را تمدید نکند و آنها 
مجبور شدند سفارت خود در این کشور را تعطیل کنند. به عبارت 
دیگر تعطیلی سفارت سوریه در اوکراین را باید اجرای سیاست 
ایالات متحده در کی یف دانست که در مقیاس کلی تهدید روسیه 
و اخطار به پوتین قلمداد می ش��ود.  ایالات متحده به دنبال این 
است به مسکو بفهماند سیاست های اوکراین بر اساس راهبرد و 
منافع واشنگتن تنظیم می شود، نه منافع روسیه. غربی ها به دنبال 
آن هس��تند به دنیا و بویژه روسیه بفهمانند اوکراین یک کشور 
مستقل اروپایی است که به سمت غرب میل دارد و نمی خواهد 
سیاست هایش را بر اساس شرق تنظیم کند، لذا وضعیت فعلی را 
باید یک جنگ تمام عیار )اقتصادی، امنیتی، سیاسی و نظامی( 
میان روسیه و آمریکا قلمداد کنیم که به موازات آن آمریکایی ها 
سعی دارند با اعمال فش��ار اقتصادی بر روسیه و کاهش ارزش 
روبل این کشور، بسیاری از شرکت های بین المللی را مجاب به 
خروج از روسیه و خارج کردن سرمایه  های خود کنند که اگر این 
رویه ادامه پیدا کند، روسیه با بحران اقتصادی روبه رو خواهد شد. 

یکی از امیدهایی که روسیه نسبت به آن خوش بین است، تعمیق 
شکاف میان آمریکا و اروپا درباره ناتو و اوکراین خواهد بود. گفته 
ش��ده پوتین و ترامپ در نشست هلسینکی درباره گرجستان و 
اوکراین با یکدیگر گفت وگو کرده اند اما به نتیجه نرسیده اند و از 
این حیث باید منتظر نتیجه آن بود. موضوعی که در داخل خاک 
آمریکا تا حد زیادی مشخص شده، این است که ایالات متحده به 
صورت سخت به مقابله با روسیه بر سر پرونده اوکراین پرداخته 
است که بطن آن را انرژی و اقتصاد و پوسته آن را مسائل نظامی 
و امنیتی ش��کل می دهد. از  این منظر باید دی��د اروپا و ایالات 
متح��ده درباره اوکراین ت��ا چه حدی با یکدیگر علیه مس��کو 
هماهنگ و همسو خواهند ش��د، چرا که سیاست ها ترامپ در 
ح��وزه اقتصادی و نظام��ی تا حد زیادی نمایانگ��ر یک راهبرد 
تک روی بر پایه تزریق و القای ذهنیت واشنگتن بوده است و این 
دقیقاً راهبرد اروپای مستقل را به خطر می اندازد. برخی داده ها 
حکایت از آن دارد که گروه مینس��ک نتوانسته به مقصود خود 
درباره پرونده اوکراین دست پیدا کند و از این نظر احتمال دارد 
نشس��ت س��ه جانبه با حضور ترامپ، پوتین و نماینده اتحادیه 
اروپایی درباره اوکراین برگزار شود اما باید دید آیا تنش میان 2 
طرف بیشتر خواهد شد یا خیر، بنابراین آنچه از 2 پرونده اوکراین 
و گرجستان برمی آید این است که جدال میان مسکو و واشنگتن 
درباره هر دو سناریو همچنان ادامه دارد و حتی باید گفت با روی 
کار آمدن ترامپ، این منازعه قوی تر شده است. از این نظر روسیه 
در وهله نخست باید اوضاع و احوال اقتصادی خود در داخل را با 
جدی��ت مدیریت کند و از س��وی دیگر باید بتواند به هر طریق 
ممکن از کانال دیپلماسی و مذاکره منافعش را تامین کند، چرا که 
اگر اتفاقی غیر از این دو محور بیفتد برای مسکو و پیرامون آن 

تهدیدهای جدی رقم خواهد خورد.                       
*کارشناس مسائل قفقاز 

باید مبدأ رقابت های سیاس�ی روسیه 
را از سال 2005 بدانیم که دلیل آن هم 
ت�اش روس ها برای تثبی�ت و تقویت 
پرس�تیژ خود ب�ود. در اینج�ا بود که 
انقاب های رنگین در کشورهایی که به 
عنوان حوزه نفوذ سنتی روسیه قلمداد 
می ش�د، یک ب�ه یک توس�ط آمریکا 
طرح ری�زی و اجرا ش�د. این روند تنها 
به یک س�ناریوی تک مؤلفه ای تبدیل 
نش�د، بلکه هج�وم آمری�کا و ناتو به 
مرزهای فدراسیون روسیه، ضلع دیگر 

این سناریو بود
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منازعه در قفقاز

دور جدید تنش شرق و غرب در اوکراین و گرجستان

واشنگتن علیه مسکو  
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