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س�یدنادر نوربخش*: لهستان از جمله کش��ورهای اروپای شرقی 
محسوب می شود که به دلیل موقعیت ژئوپلیتیکی خود و هراس 
سنتی از روسیه، روابط گس��ترده ای با ایالات متحده دارد. لازم به 
ذکر اس��ت این روابط معمولاً ماهیت راهبردی داش��ته و با تغییر 
روس��ای جمهور و احزاب حاکم 2 طرف تحولی جدی در ماهیت 
آن رخ نمی دهد. از سوی دیگر واشنگتن با نزدیکی به ورشو سعی دارد از اختلافات 
و دودستگی سیاسی موجود در اروپا به نفع خود بهره گیرد. در حال حاضر ساختار 
لیبرال اتحادیه اروپایی رو به افول بوده و شاهد شکاف عمیق در عرصه های مختلف 
کشورهای عضو آن هستیم. در یک سمت ملی گرایی، پوپولیسم و راست رادیکال قرار 
گرفته که از جمله آنها می توان به ایتالیا، مجارس��تان و.. اشاره کرد. در این کشورها 
ناسیونالیس��ت ها به جایگاه اجرایی در دولت  هم راه پیدا کرده اند. در س��مت مقابل 
هم جریانات حامی جهانی ش��دن )GLOBALIZATION( و اتحادیه اروپایی، 
ش��امل چپ ها، لیبرال ها و برخی راست های میانه حاضر هستند که چهره شاخص 
آنها مکرون و مرکل به حساب می آیند و در فرانسه و آلمان همچنان اکثریت را در 

اختیار دارند. 
در کل ویژگی های مهم جریان پوپولیست در اروپا غیر از مهاجرستیزی، بحث نگاه 
به شرق است که شامل روابط حسنه با روسیه یا چین است و همچنین ماهیت ضد 
لیبرال آنها را در بر می گیرد به طوری که اغلب خواهان خروج از ناتو و مخالف اتحاد 
امنیتی با ایالات متحده هستند و مانند مجارستان روابط حسنه ای با روسیه دارند. با 
این وجود وضعیت کشور لهستان در این بین یک استثنای بزرگ محسوب می شود. 
به رغم اینکه حزب پوپولیس��ت و ملی گرای »عدالت و قانون« از س��ال 2015 دولت 
لهستان را در اختیار دارد اما در یک نقطه با دیگر ملی گرایان اروپا تفاوت اساسی دارد و 
آن اختلاف نظر عمده با روسیه و نزدیکی به ایالات متحده در امور مختلف است.  حال 
این پرسش مطرح می شود که دلیل عمق روابط ورشو و واشنگتن در چیست؟ یکی 
از علل این رویکرد ناشی از موقعیت ژئوپلیتیکی لهستان و ضعف امنیتی تاریخی این 
کشور مقابل همسایگان خود است. موقعیت جغرافیای سیاسی لهستان به طور سنتی 
این کش��ور را در مقابل توسعه طلبی از سوی همسایگان شرقی و غربی آسیب پذیر 
می کند، کما اینکه لهستان در قرن نوزدهم به طور کامل از نقشه سیاسی جهان حذف 
شد و با وجود اینکه پس از پایان جنگ اول جهانی استقلال خود را دوباره به دست 
آورد اما در خلال جنگ دوم جهانی هم  بار دیگر از سوی آلمان نازی و هم از سوی 
ارتش س��رخ اشغال شد و در نهایت به جرگه اردوگاه کشورهای کمونیستی سقوط 
کرد. بعد از فروپاشی کمونیسم، این کشور با اتکا با غرب سعی در بازتولید هویت ملی 
خود داشته است.  لهستان همچنین همواره تلاش داشته است از مذهب کاتولیک 
به عنوان یک عامل هویتی در مقابل روسیه ارتدوکس و آلمان پروتستان بهره گیرد. 
امروز این کشور با تاکید بر چهره های تاریخی سعی در بازنمایی خود به عنوان مدافع 
ارزش های مسیحی اروپا دارد. مراسم یکصدمین سالروز استقلال این کشور در سال 
جاری که با حضور پررنگ نماد های ناسیونالیستی و بعضا فاشیستی برگزار شد، خود 
گواه این امر است، لذا این هراس همواره در شکل دهی سیاست خارجی این کشور 
نقش داشته است و هم اکنون لهستان حتی  نسبت به همسایه غربی خود یعنی آلمان 

بدبینی دارد و از بابت خط انتقال گاز »نورد استریم 2« نگران است.  

مهم ترین نگرانی لهستان مربوط به روسیه است. یکی از ضعف های جغرافیایی 
لهس��تان ناشی از موقعیت ژئواس��تراتژیک ناحیه برونگان خاک روسیه موسوم به 
منطقه کالینینگراد است. این ناحیه در شمال لهستان و در ساحل دریای بالتیک 
واقع است و سامانه دفاع موشکی روسیه در آن مستقر شده. کالینینگراد که زمانی 
پایگاه ناوگان بالتیک اتحاد جماهیر ش��وروی به شمار می رفت، حال نقطه ای جدا 
افتاده در عمق کش��ورهای ناتو محسوب می ش��ود که مصداق مزیت ژئوپلیتیکی 
روس��یه تلقی می ش��ود. باید توجه داش��ت الحاق کریمه به خاک روسیه در سال 
2014 میزان نگرانی امنیتی لهس��تانی ها نسبت به روسیه را از 14 درصد به بالغ 
بر 40 درصد افزایش داده است. در سند امنیتی 2017 لهستان نیز روسیه رسماً 
یک تهدید جدی امنیتی عنوان  ش��ده اس��ت و از این رو نگرانی های مورد اش��اره 
شامل مناقشه نظامی در کشورهای همس��ایه )مانند اوکراین(، حملات سایبری، 
دخالت در امور داخلی، بی ثباتی مس��یرهای عبور انرژی و امثالهم اس��ت.  پس از 
استقرار موشک های بالستیک اس��کندر در ناحیه کالینینگراد روسیه، لهستان از 
آمریکا سامانه پاتریوت را خریداری کرد و در یک سال اخیر بسیاری از یگان های 
مستقر در مرز آلمان را به مجاورت ناحیه کالینینگراد انتقال داده و شرق ورشو را 
نیز با سامانه های جدید مجهز کرده است. در عین حال نیروی جدیدی تحت عنوان 
نیروی دفاع زمینی تأسیس کرده که به طور اختصاصی به مقابله با تحرکات نظامی 
احتمالی روسیه می پردازد.  همچنین لهستان از معدود کشورهایی است که میزان 
2 درصد GDP یعنی بودجه مورد درخواس��ت ناتو را به مسائل نظامی اختصاص 
داده است و رهبران لهستان، آمریکا را جزئی جدایی ناپذیر از امنیت خود می دانند. 
لهستان از سال 1999 عضو ناتو بوده و  اکنون هم خواستار استقرار تعداد بیشتری 
از نیروها و س��امانه های نظامی آمریکایی در خاک خود اس��ت. همگی این مسائل 

نشان از عمق نگرانی لهستان نسبت به همسایه شرقی خود است.
از س��وی مقابل و از منظر واشنگتن، یکی از اهداف نزدیک شدن ایالات متحده 
و لهستان تضعیف بیش از پیش اتحاد میان اعضای اتحادیه اروپایی و ایجاد شکافی 
بیش��تر میان بروکسل با اروپای مرکزی و ش��رقی است. لهستان در سال 2004 به 
اتحادیه اروپایی پیوس��ت و در حال حاضر به عن��وان یکی از اعضای گروه »ویزگراد 
4« تلقی می ش��ود. گروه ویزگراد 4 ش��امل کشورهای لهستان، مجارستان، چک و 
اسلواکی است و طی چند سال اخیر به دلیل اختلاف نظرهای جدی با بروکسل به 
محور مخالفت با سیاس��ت های این اتحادیه در اروپای مرکزی و شرقی مبدل شده 
است. بزرگ ترین عامل پیونددهنده اعضای گروه ویزگراد 4 بحث مخالفت با مهاجرت 
است. این امر باعث نزدیکی بیش از پیش اعضا با یکدیگر شده است. لازم به یادآوری 
است دولت حاکم لهستان بارها از سوی اتحادیه اروپایی به نقض قوانین بویژه زیر پا 
گذاشتن استقلال نظام قضایی متهم شده است. این اختلافات تا جایی پیش رفته 
است که بروکسل ورشو را به تحریم بی سابقه ذیل ماده 7 معاهده اتحادیه اروپایی نیز 
تهدید کرده است. با این حال رویکرد منفی لهستان به روسیه مورد اختلاف اصلی 
متحدان دیگر ورشو اس��ت، چرا که »ویکتور اوربان« نخست وزیر مجارستان روابط 
گسترده ای با روسیه داشته و از تحسین کنندگان پوتین محسوب می شود و این امر 
از سوی سایر اعضای گروه ویزگراد نیز دیده می شود. بنابراین تغییر در احزاب حاکم 
در برخی مواقع ممکن است تاثیرات قابل توجهی در روابط میان کشورها ایفا کند اما 
در بسیاری موارد منافع مشترک به عواملی عمیق تر مانند موقعیت ژئوپلیتیکی وابسته 
است. درباره روابط میان لهستان و ایالات متحده نیز ضعف امنیتی این کشور نسبت 

به روسیه مهم ترین عامل نزدیکی آن به آمریکا تلقی می شود. 
* پژوهشگر و تحلیلگر مسائل اروپا

دکتر جلال چراغی*: کنفرانس ورشو بر 
خلاف بزرگنمایی رسانه ای و سیاسی 
که از س��وی ایالات متحده در روزهای 
منتهی به برگزاری آن ش��د، خروجی 
خاصی که بت��وان آن را به عنوان یک 
نقشه راه مورد ارزیابی قرار داد نداشت. باید به این نکته 
توجه داشت که تحرکات آمریکا طی چند سال گذشته 
و بویژه 2 سال اخیر که دونالد ترامپ سکان  اداره امور در 
کاخ س��فید را به دست گرفته است، با شکست های پی 
در پی در عرصه بین المللی و منطقه ای روبه رو بوده و از 
این رو کنفرانس ورشو را باید در فهرست این شکست ها 
قرار داد، تا جایی که حتی قبل از برگزاری این کنفرانس 
ش��اهد عدم همراهی بسیاری از کش��ورهای اروپایی با 
آمری��کا درباره عدم حضور در ای��ن کنفرانس بودیم. به 
همین جهت طی هفته ها و روزهای منتهی به کنفرانس 
ورشو، مایک پمپئو، وزیر خارجه ایالات متحده با سفر به 
بسیاری از کشورهای اروپایی سعی داشت بتواند مقامات 
دولت های اروپایی را برای حضور در ورش��و ترغیب کند 
که تصاویر منتشر شده از محل نشست ورشو نشان داد 
این سناریو هم با بن بست مواجه شد. آنچه باید از منظر 
ماهوی مورد توجه قرار گیرد این است که ایالات متحده 
در واپس��ین دقایق مجبور به تغییر نام کنفرانس ورشو 
شد و همین موضوع باعث شد تمرکز از ایران به موضوع 
صلح و امنیت در خاورمیانه تغییر ماهیت دهد. واقعیت 
این است که ایالات متحده نظاره گر شکست جریان های 
مختلف و رنگارنگ تروریسم تکفیری در منطقه است که 
بدون تردید اقدام ها و سیاست های جمهوری اسلامی در 
شکست سناریوهای مورد نظر غیر قابل انکار است و بدون 
تردید این روند باعث شده ترامپ دست به مقابله با تهران 
بزند. یکی از این اقدام ها که اوایل س��ال جاری )1397( 
انجام ش��د، خروج ایالات متح��ده از برجام بود که البته 
س��ابقه این اقدام ترامپ درباره لغو عضویت کشورش در 
یونس��کو، لغو پیمان آب وهوایی پاریس و... کاملاً واضح 
و مشهود اس��ت و محلی از ابهام به جا نمی گذارد. او بر 
این عقیده بود که با خ��روج از برجام می تواند ضربه ای 
مهل��ک و کارس��از به ای��ران وارد کند ام��ا واقعیت این 
 اس��ت که کشورمان به دلیل برخورداری از منابع عظیم 
زیر زمینی و مولفه جمعیت مستعد، دارای قدرت نفوذ 
بسیاری زیادی در منطقه است که به صورت طبیعی این 
جایگاه خوشایند آمریکا، برخی کشورهای منطقه و رژیم 

صهیونیستی نیست.
از ای��ن منظر همان گونه که س��رگئی لاوروف، وزیر 
خارجه روسیه اعلام کرد، کنفرانس ورشو یک نمایشنامه 
از پیش تهیه ش��ده بوده ک��ه البته وزیر ام��ور خارجه 
کشورمان هم آن را سیرک مضحک توصیف کرد. نکته ای 
که در تحلیل محتوای این کنفرانس باید مورد نظر قرار 
بگیرد، این است که آرایش بازیگران و مهره های حاضر در 
لهستان اساساً 2 محور اصلی درباره اهداف برگزاری این 

کنفرانس را نمایان می کند:
الف- اهداف خاورمیانه ای 

ب- اهداف اروپایی و بین المللی 
در محور خاورمیانه ای چند نکته وجود دارد که اهداف 
و نیت آمریکا و متحدان منطقه ای )اعم از اعراب و رژیم 

صهیونیستی( آن را بازگو می کند:
1- تلاش برای اجماع سازی علیه ایران با تاکتیک تهدید 
نش��ان دادن تهران و مانع ش��دن جمهوری اسلامی از 
برقراری صلح و امنیت در غرب آسیا: بخشی از این سناریو 
به دنبال آن اس��ت تا ایالات متحده بتواند شکست های 
سریالی خود در منطقه را با برجسته کردن تهدید ایران 
تطهیر کند که باید آن را سناریوی فریب افکار عمومی 
قلمداد کنیم و س��عی بر آن بود تا کشورهای اروپایی در 
این باره با آمریکایی ها همراه شوند که این امر محقق نشد.

2- شدت بخشیدن به روند عادی سازی روابط دیپلماتیک 
اعراب و رژیم اش��غالگر قدس: واش��نگتن سعی دارد بر 
اساس خط مشی از پیش تعیین شده، این ارتباط گیری را 
تسهیل کند و البته غیر از این مورد، نتانیاهو سعی داشت 
با شرکت در کنفرانس ورشو و سخن پراکنی علیه ایران، 
اهداف انتخاباتی خود را تا حدی برای مخالفان و موافقان 
داخلی اش در تل آویو مش��خص کند. باید توجه داشت 
انتخابات کنس��ت اس��رائیل در ماه آوریل برگزار خواهد 
شد و نخست وزیر رژیم صهیونیستی به دنبال آن است 
تا بتواند چهره مقبولی از خود در عرصه داخلی اسرائیل 

به نمایش بگذارد.
3- فراه��م ک��ردن بس��تر اجرایی ش��دن معامله قرن: 
مطبوعات اس��رائیلی چند روز قبل از برگزاری نشست 
ورش��و به جزئیاتی در این باره اش��اره ک��رده بودند. این 
جزئیات نش��ان می داد رژیم صهیونیستی قصد دارد در 
چارچوب طرح معامله قرن، مدیریت مس��جدالاقصی را 
به عهده بگیرد و حتی داده هایی مبنی بر اجرایی کردن 
طرح های چند ضلعی در غزه و صحرای س��ینا توس��ط 
مطبوعات و رس��انه های اس��رائیل منتشر ش��د. در این 
راس��تا قرار بر آن است طی 2 هفته آینده جرد کوشنر 

)داماد و مشاور ترامپ( سفرهایی را به برخی کشورهای 
عربی انجام دهد تا از تامین منابع مالی طرح معامله قرن 
اطمینان حاصل کند؛ رقمی که حدود 300 میلیارد دلار 

برآورد شده است.
4- بررس��ی سازوکار و تلاش برای تشکیل ناتوی عربی 
علیه ایران که متشکل از کشورهای عضو شورای همکاری 

خلیج فارس، اردن، مصر و اسرائیل است.
5- تلاش آمریکا برای جبران شکست  سیاست های خود در 
سوریه و عراق که سند آن را می توان همسو شدن برگزاری 
کنفرانس ورشو با نشس��ت سوچی دانست. عقب نشینی 
ایالات متحده از شرق فرات و خروج قریب الوقوع نظامیان 
این کشور از سوریه یکی از این شکست ها به شمار می رود 
که بدون تردید می تواند باعث نزدیک شدن سوریه و ترکیه 

بر ضد سیاست های آمریکا شود.
اما در مح��ور اروپایی و بین المللی هم چندین نکته 

نهفته است که مهم ترین آنها عبارتند از:
1- مخابره پیام به روس��یه که این عمل با انتخاب محل 
برگزاری کنفرانس در ورش��و انجام شد. باید متوجه بود 
که لهستان در همسایگی اوکراین قرار دارد و این نشان 
می ده��د ایالات متحده همچنان ب��ه دنبال صف بندی 
استراتژیک علیه روسیه است، تا جایی که آنها قصد دارند 
اروپای شرقی را از نفوذ مسکو و به نفع خود حفظ کنند و 
در گام بعدی به دنبال مصادره گاز در این منطقه هستند.

2- تلاش آمریکا برای تثبیت و ایجاد پایگاه های نظامی و 
موشکی در لهستان و اروپای شرقی.

3- مهار نفوذ اقتص��ادی و ژئوپلیتیکی چین در اروپای 
شرقی. به صورتی که ایالات متحده همچنان از پیشروی 
اقتصادی و سیاس��ی پک��ن در اروپای ش��رقی و اروپای 
مرک��زی ترس دارد و به دنب��ال ایجاد اتحاد علیه رقیب 

شرقی خود است.
4- آمریکا سعی داشت با حضور در لهستان و یارکشی در 
کنفرانس ورشو به دنیا بفهماند ایالات متحده پس از 20 
س��ال مجدداً وارد معادلات سیاسی، امنیتی و اقتصادی 
اروپای ش��رقی و مرکزی شده اس��ت. مصداق دیگر آن 
را باید س��فرهای اخیر پمپئو به کشورهای مذکور برای 
دعوت از مقامات دولتی برای ش��رکت در نشست ورشو 
دانست. از این منظر اعلام حضور در اروپای شرقی، یکی 

دیگر از مسائلی است که آمریکا به آن احتیاج داشت.
با نگاهی به این موارد، صراحتاً باید بگویم اش��خاص 
حاضر در کنفرانس ورش��و از س��طوح پایی��ن دولت ها 
وارد لهستان ش��دند. به گونه ای که تصاویر و ویدئوهای 
منتشرشده نشان می دهد به غیر از وزیر خارجه بحرین، 
وزیر مشاور عربستان در امور خارجی، وزیر خارجه آمریکا 
و معاون دونالد ترامپ، هیچ ش��خصیت تراز اول در این 
کنفرانس حضور نداشت. حتی حضور بنیامین نتانیاهو 
و اظه��ارات آن توجه و انتقاد بس��یاری از تحلیلگران و 
حتی خبرنگاران حاضر در نشس��ت را به دنبال داشت. 
مساله دیگری که اعتبار این نشس��ت را زیر سوال برد، 
عدم انتشار دستورالعمل نشست ورشو قبل از برگزاری 
آن بود. بسیاری از خبرنگاران در فضای اجتماعی صراحتاً 
اعلام کرده بودند موضوعات مورد بحث و حتی اشخاصی 
که قرار است در این نشست شرکت کنند یا به سخنرانی 
بپردازند تا دقیقه 90 مشخص نبوده که این نشان دهنده 
بی اعتباری کنفرانس ورشو است. اینکه اشخاصی مانند 
رئیس جمهوری فرانسه یا صدراعظم آلمان در این نشست 
شرکت نکرده اند اهمیت زیادی از حیث تحلیلی دارد اما 
آنچه که بسیار مهم تر خواهد بود این است که »فدریکا 
موگرینی« مس��ؤول سیاس��ت خارجی اتحادیه اروپایی 
اع��لام کرده به دلیل مش��غله کاری ق��ادر به حضور در 
ورش��و نیست! سوالی که اینجا مطرح می شود این است 
که مگر به غیر از کنفرانس ورش��و )در تاریخ  مقرر( چه 
رویداد سیاسی در مقیاس جهانی در حال برگزاری بوده 
که ایشان نتوانسته اند شرکت کنند؟ عده ای این سخنان 
موگرینی را به برگزاری کنفرانس امنیتی مونیخ 2019 
گ��ره زده اند اما واقعیت این اس��ت که کنفرانس مونیخ 
26 تا 28 بهمن ماه برگزار ش��د اما نشس��ت ورش��و 25 
بهم��ن بود. این اظهارات دقیقاً نش��ان می دهد مقامات 
ارشد اتحادیه اروپایی هم اهمیت خاصی برای کنفرانس 
ورش��و قائل نبودند و اصالتاً اعتبار آن را زیر سوال بردند. 
آنچه در آخر کلام باید مورد نظر قرار گیرد این است که 
عده ای معتقدند یکی از اهداف این اجلاس همپوش��انی 
اعراب و اس��رائیل علی��ه تهران بوده اس��ت اما واکنش 
گروه های جهادی فلسطین مانند حماس، فتح، سازمان 
آزادی بخش فلسطین و... دال بر این است که کنفرانس 
ورشو نشان دهنده نیت شوم اعراب و رژیم صهیونیستی 
علیه فلسطین اس��ت. در این میان وزیر خارجه بحرین 
اعلام کرده بود فلسطین هدف اصلی نیست، بلکه ایران 
را هدف اصلی خط��اب کرده بودند اما همگان می دانند 
فلس��طین و ایران در عرض یکدیگر ق��رار دارند و از این 
منظر آنها به دنبال کلید زدن فاز جدید ایران هراس��ی از 

طریق اجماع اعراب و اسرائیل با یکدیگر هستند.     
* تحلیلگر مسائل سیاسی جهان عرب

  برای ش�روع ب�ه علل برگزاری چنین نشس�تی در لهس�تان در فضای 
سیاسی- امنیتی حال حاضر درباره جمهوری اسلامی بپردازیم؛ توضیحی 
اجمالی از ابعاد برگزاری چنین نشس�تی در ش�رایط کنونی برای مخاطب 

بدهید؟
مهم ترین مسأله درباره نشست لهستان به شکست  های پی در پی آمریکا 
در برابر اراده جمهوری اس��لامی ایران در منطق��ه بازمی گردد. روندی که 
بزودی منجر به اجبار آمریکایی ها برای ترک خاک سوریه خواهد شد. وقتی 
آمری��کا در 13 آبان دور دوم تحریم ه��ای اقتصادی علیه ایران را آغاز کرد، 
انتظار داشت نتیجه اقداماتش را در صحنه عمل ببیند و نتیجه بخش نبودن 
این فشارها باعث شد تا مبتنی بر همان نظریه عجیب و غریب مشاور امنیت 
ملی ترامپ مبنی بر اینکه جمهوری اس��لامی پایان 40 سالگی خودش را 
نخواهد دید، در تاریخی نزدیک به جشن پیروزی انقلاب کنفرانس ورشو را 
راه اندازی کند. تبلیغات وسیع آمریکا درباره اینکه 70 کشور شامل اروپایی ها 
و کشورهای عرب همسایه ایران در منطقه در این نشست حضور خواهند 
داش��ت، در عین حال که تلاش آمریکا را برای نمایش اجماع جهانی علیه 
ایران نشان می دهد، در دل خود نکته ای مهم و قابل تحمل دارد که می بینیم 
آمریکایی ها با این اقدام در برابر ایران، در واقع اعتراف کرده اند به تنهایی قادر 
به مقابله با اراده جمهوری اسلامی نیستند. این به معنی همان افول قدرت 
ایالات متحده اس��ت که بعد از جنگ دوم جهانی با اتکا بر هژمونی خود و 

به تنهایی برای بسیاری از دولت ها 
و ملت ه��ا تصمی��م می گرفت و 
اراده خ��ود را تحمیل می کرد اما 
اکنون ب��رای اهدافش نه تنها نیاز 
به کمک های جهان��ی دارد، بلکه 
حتی در تجمیع کمک  های دیگر 
کش��ورها، حتی برخ��ی متحدان 
اروپایی نیز چندان موفق نیست و 
برخی کشورهای مؤثر و قدرتمند 
اروپایی دیگر حاضر به شراکت در 

ماجراجویی های آمریکا نیستند.
  آیا حضور س�ازمان منافقین و 
ضد انقلاب سلطنت طلب به عنوان 

مهم ترین میهمانان این نشس�ت برای نخستین بار رخ می دهد یا از سابقه 
قبلی برخوردار است؟ 

اساس��اً مرسوم نیست که وقتی چند کش��ور در سطح وزرای خارجه با 
یکدیگر نشست دارند، از گروه  های اپوزیسیون و تروریستی نیز دعوت شود. 
اگر هم نمونه هایی تقریباً ش��بیه به آن را که مثلاً درباره سوریه اتفاق افتاد 
بخواهیم مثال بزنیم، کیفیت ماجرا به این شکل نبوده و البته اینگونه اقدامات 
فقط از آمریکایی ها س��ر می زند. حضور منافقین، س��لطنت      طلبان و دیگر 

گروه های ضد انقلاب در این نشست 2 سر دارد؛ سر اول آن همین گروه ها 
هستند که اساساً از هزینه و بودجه طرح های ضد ایرانی ارتزاق می کنند و 
طبیعی است که اگر در گوشه ای از دنیا قرار باشد در این باره صحبت شود 
یا بودجه ای مصوب شود، آنها نیز به هر ترتیب شده خود را می رسانند، ولو 
در مقابل در برگزاری نشس��ت! سوی دیگر ماجرا آمریکاست که در اجماع 
مورد نظرش سعی کرده همه ابزارهای موجود را به کار گیرد. اینکه در این 
پروس��ه به گروه های ضد انقلاب نیز میدان داده است، مسلماً بیانگر دست 
خالی آمریکایی هاست که مجبور شده اند روی ظرفیت های ناچیز گروه های 
فراری ضد انقلاب نیز محاسبه کنند. واقعیت این است که حضور اعضایی 
از منافقین یا باقیمانده های سلطنت حتی در مقابل درهای محل برگزاری 
نشست ورشو نیز به کلی اعتبار این نشست را زیر سوال می برد. شما فرض 
کنید قرار اس��ت با همکاری گروه هایی با س��ابقه تروریستی، درباره تأمین 

امنیت خاورمیانه و محدودسازی ایران صحبت شود!
  به نظر شما چرا امروز جامعه اطلاعاتی غرب و سرویس  های دشمن به این 
جمع   بندی رسیده  اند که گروه های نفاق و سلطنت طلب را در کنار یکدیگر 

قرار دهند؟ آیا این اقدام پیام خاصی را در بطن خود دارد؟ 
این نظریه که گروه های مختل��ف ضد انقلاب در کنار هم قرار بگیرند، 
مربوط به حداقل 7 سال پیش است که در عمل به برگزاری نشست هایی 
با نام »اتحاد برای دموکراسی« در اروپا منجر شد و تقریباً از همه گروه های 
فراری ضد انقلاب نمایندگانی نیز 
حضور داشتند. هزینه ها و میزبانی 
هم به عهده همین س��رویس های 
دس��تگاه های  ب��ود.  اطلاعات��ی 
اطلاعاتی دشمن آن زمان و حتی 
زودت��ر از آن متوجه ش��ده بودند 
اساساً گروه های اپوزیسیون ایران به 
تنهایی هیچ ظرفیت و توانی برای 
اقدام مؤثر ندارند و امید داشتند با 
تجمیع این گروه ها به قدرت و توان 
قابل تأملی دست پیدا کنند. همان 
زمان هم 6 یا 7 جلسه اتحاد برای 
دموکراس��ی بدون هیچ نتیجه ای 
به پایان رس��ید و بعدها برخی از افراد شرکت کننده  گفتند آن زمان صرفاً 
می رفتند تا از فرصت یک مسافرت رایگان همراه با هزینه های هتل و خورد 
و خوراک استفاده کنند! اما واقعیت این است که از یکسو این گروه ها اساساً 
س��ر ایدئولوژی با هم اختلاف دارند و از سوی دیگر امروز مهم ترین مؤلفه 
اختلافات شان رقابت برای جذب حمایت های مالی کشورهای غربی برای 
مقابله با جمهوری اس��لامی اس��ت و می بینیم که در عمل هم این بودجه 
مصروف زندگی اشرافی سران آنها در غرب می شود و نه تقابل با جمهوری 

اسلامی! سرویس های اطلاعاتی غربی نیز ابزاری غیر از این در اختیار ندارند 
که بخواهند آن را تقویت کرده و علیه جمهوری اسلامی به کار گیرند. برای 
ملموس تر شدن این مسأله کافی است به رفتار این گروه  ها در حاشیه همین 
اجلاس لهستان نگاه کنیم. هیچ اطلاعات پنهانی نیز در آن وجود ندارد و با 
یک سرچ ساده در اینترنت و سایت هایی همچون یوتیوب فیلم هایی را در 
این باره می بینیم. خلاصه عملکرد این گروه ها در حاشیه نشست ورشو این 
بود که اگر پلیس لهستان کنترل نمی کرد اینها در همان روز اول یکدیگر 
را تکه و پاره کرده بودند! فیلم ها کاملاً گویاست و جالب است بدانید خود 
سلطنت طلبان در نشست ورشو شامل 2 گروه بودند که با یکدیگر درگیر 
شدند! اکنون با چنین شرایطی یا باید بپذیریم که سرویس های اطلاعاتی 
آنقدر ضعیف و ناآگاه هستند که چنین برآوردهایی از ضد انقلاب ایران ندارند 
یا باید بپذیریم که همین گروه  های بی سر سامان و آواره در اروپا تنها ابزار 

موجود برای مقابله با نظام ایران است.
  با توجه به اینکه س�ازمان نفاق هیچ گاه هژمونی اپوزیسیون را نپذیرفت 
و با توجه به کارنامه این س�ازمان در درگیری با جریان س�لطنت طلب، آیا 
سرویس  های اطلاعاتی غرب در دکترین تقابلی با تهران به راهبرد جدیدی 
برای بهره   گیری از این دو جریان رسیده  اند یا تنها به عنوان یک پروپاگاندا 

این دعوت انجام شده است؟ 
اساس��اً داستان جریانات اپوزیس��یون خیلی سطحی تر و ساده      تر از این 
حرف هاس��ت که بخواهیم درباره هژمونی آنه��ا صحبت کنیم. همان طور 
که عرض کردم دعوای اینها بر س��ر جذب کمک های مالی به بهانه مبارزه 
با جمهوری اس��لامی اس��ت. هر کدام از این گروه ها اگر اقدامی هم انجام 
می دهند، شبکه ای را می گردانند یا در شبکه های اجتماعی فعالیتی می کنند، 
صرفاً جهت گزارش دهی به سرویس های غربی برای جذب کمک های مالی 
است. به عنوان مثال امروز منافقین از طریق شبکه های اجتماعی سعی در 
ارتباط   گیری با نسل جوان و نوجوان ما دارند که اطلاع زیادی از وقایع ابتدای 
انقلاب نداش��ته و مطالعه ای در این زمین��ه نکرده اند. از طریق مؤلفه   هایی 
همچون ارتباط   گیری با هویت مس��تعار یک زن با پسران، وعده های دروغ 
اقامت در خارج از ایران، تحریک احساس��ات، تحریف تاریخ در ذهن جوان 
و وعده ه��ای دیگری چون لایک و فالوئر در ش��بکه  های اجتماعی و امثال 
اینه��ا افراد را فریب داده و از آنها می خواهند در یک کوچه خلوت تابلویی 
را به دست بگیرند که مثلاً عکس سران منافقین روی آن است یا شعاری 
علیه نظام و با نام بردن از منافقین روی آن نوشته شده است. اسم این کار 
را هم گذاش��ته اند »کانون های شورشی« و تصاویر آن را جمع آوری کرده و 
برای نمایش مقبولیت خود و اثبات اینکه در ایران پایگاه اجتماعی دارند، به 
سرویس های اطلاعاتی دشمن ارائه می دهند. حال آن جوان فریب خورده نه 
بدرستی می داند با چه گروهی همکاری کرده یا عکس چه کسی را به دست 
گرفته یا اینکه اصلاً نتیجه این کار در یک کوچه خلوت چه می تواند باشد؟ 
این واقعیت منافقین است. سلطنت      طلبان هم برای عرضه خود روش هایی 

دارند. واقعیت این است که این گروه ها خودشان بخوبی واقفند براندازی نظام 
ایران اتفاقی بعید است. از این رو در صرف هزینه برای مقابله با ایران نیز فقط 

تا سر حد گزارش دهی به طرف  های غربی اقدام می کنند.
  بر اس�اس چه شاخص   هایی امروز غرب به این نتیجه رسیده است که از 
تروریس�ت   هایی به عنوان منافقین و سلطنت طلب می توان برای تقابل با 
نظام و ملت ایران بهره گرفت؟ این س�ؤال در ش�رایطی مطرح می شود که 
جایگاه هر دو مجموعه مذکور در حافظه تاریخی ملت ایران تنها به عنوان 
تروریست   هایی با برند متفاوت ثبت شده است؛ آیا ابعاد پنهانی دارد که باید 
برای افکار عمومی گفته شود یا این مسأله از استیصال غربی ها در این تقابل 

نشأت می گیرد؟
بله! مسأله دقیقاً همین استیصالی است که گفتید. 
همان ط��ور که گفتید حافظه ملت ایران منافقین را با 
ت��رور در ده��ه 60 در کوچه و بازار و علیه مردم عادی 
می شناسد. آخرین تصویر درباره سران منافقین دست 
دادن آنها با صدام در جنگ علیه ایران اس��ت؛ خیانت، 
وطن فروش��ی و جنایت. درباره سلطنت      طلبان هم که 
تکلیف روش��ن اس��ت؛ اینها همان جریانی بودند که 
همین ملت 40 سال پیش همه آنها را از کشور بیرون 
کرده و به خاطر آن نیز هزاران شهید داده است. مسأله 
فقط منافقین و سلطنت طلبان نیستند، ده ها گروه ریز 

و درشت دیگر اعم از مدعیان اقوام مختلف ایرانی، جدایی طلبان، گروه های 
تکفیری، فرقه های ضد دین و... هم بخشی از مخالفان ملت و نظام ایران را 

تشکیل می دهند. 
  برای درک بهتر نسل  های بعد از انقلاب رابطه موجود میان جریان  های ضد 
انقلاب بویژه نفاق و س�لطنت طلبان  با جامعه اطلاعاتی غرب بویژه آژانس 
اطلاعات مرکزی آمریکا و موس�اد را تش�ریح کنید. در واقع ش�کل   گیری 
اپوزیس�یون و سوءاستفاده سرویس ها از این بس�تر برای نسل  های بعد از 
انقلاب به شکل دقیقی تاکنون تشریح نشده است. با وجود این کم کاری ها 

می توان از فریب برخی خانوده ها به عنوان آسیب  های این مسأله یاد کرد. 
بعد از تش�ریح وضعیت اپوزیسیون به پوش�ش  های موجود این دو جریان 

تروریستی نیز نگاهی داشته باشیم. 
غربی ها در مس��یر دش��منی با ایران از همه این جریانات با آن سوابق 
بهره می برند. به عنوان نمونه گروهی به نام »حرکت النضال العربی لتحریر 
الاحواز« که مخصوصا اهواز را با »ح« می نویسند، گروهی جدایی طلب و با 
اعتقادات وهابیت تکفیری است. اینها همان گروهی هستند که بعد از حادثه 
تروریس��تی 31 شهریور امس��ال در اهواز در تلویزیون »ایران اینترنشنال« 
وابسته به سعودی حاضر شدند و با افتخار مسؤولیت این اقدام را بر عهده 
گرفتند. سال هاس��ت عوامل آنها در اروپا و کشورهایی 
همچ��ون دانمارک و هلند زندگ��ی می کنند و به رغم 
اینکه همه آنها حکم »وانتد قرم��ز« دارند، اروپایی ها 
نه تنها این افراد را با س��وابق تروریس��تی اثبات ش��ده 
دستگیر نمی کنند و به ایران تحویل نمی دهند، بلکه 
امکانی فراهم کرده اند که براحتی در این کشورها تردد 
کنند. اینها از جمله گروه هایی بودند که می خواستند 
خودشان را به نشست ورشو برسانند که گویا به دلیل 
ثبت وانتد قرمز در فرودگاه کشورهای مبدأ جلوی آنها 
گرفته ش��د و در مواردی هم لهس��تان مانع ورود شد. 
مقصودم از ذکر این نمونه این بود که ببینید میهمانان 
ورشو چه گروه   هایی هستند؛ مجموعه ای از جنایتکاران و تروریست ها. شاید 
اغراق نباش��د اگر بگوییم در ورش��و فقط جای داعش خالی بود تا سر میز 

مذاکره بنشیند!
  چرا لهستان؟ به عبارت دقیق      تر به نظر شما چرا ورشو برای چنین نشستی 
انتخاب شده است؟ در واقع اهداف برگزاری چنین نشستی در لهستان را 
چگونه ارزیابی می کنید؟ آیا دستور کار خاصی از سوی سرویس  های غربی 
برای گروه های نفاق و سلطنت طلب ها در نظر گرفته شده است و آیا ممکن 
است شکل اقدامات ضد امنیتی 2 جریان مذکور در قبال ملت و نظام ایران 

تغییر کند؟
درباره انتخاب لهس��تان چندین ش��اخص وجود داش��ت که اولین آن 
تغییرات دولت لهس��تان در س��ال 2015 بود که حالا به دس��ت گروهی 
بسیار همسو با سیاست های آمریکا افتاده است. »آندره دودا« رئیس جمهور 
لهس��تان از حزب قانون و عدالت، سرلوحه سیاست خارجی خود را قوی تر 
کردن ارتباط با آمریکا قرار داده اس��ت و آمریکا نیز در عمل سیاست های 
این کشور را به دست گرفته است. این دقیقاً شبیه شرایطی است که امروز 
عربستان دارد. رژیم صهیونیستی نیز در لهستان نفوذ داشته و بسیاری از 
صهیونیست هایی که امروز ساکن سرزمین های اشغالی هستند، لهستانی 
بوده اند. نکته مهم دیگر آنکه در زمان عدم همکاری کشورهای مطرح اروپایی 
همچون آلمان، فرانس��ه و انگلیس، آمریکا مجبور به انتخاب لهستان برای 
میزبانی ش��د. در واقع انتخاب لهس��تان خود بیانگر این است که آغاز این 
نشست با ناکامی بوده است. نتایج آن هم از هم اکنون معلوم است؛ مطمئن 
باشید نفوذ و اقتدار ایران اسلامی و پشتوانه مردمی آن در آینده ای نزدیک 
اکثر شرکت کنندگان در این نشست را معترف به بی نتیجه بودن آن می کند.
  آینده نشست ورشو و جبهه ای که سران واشنگتن به دنبال ایجاد آن برای 

تقابل با ملت ایران و جمهوری اسلامی هستند را چگونه ارزیابی می کنید؟
آمریکایی ها مدعی بودند ایران 40 سالگی انقلابش را نمی بیند، حال که 
جش��ن پایان 40 سالگی هم تمام شد، آمریکایی ها یا باید از توطئه دست 
بردارند و به ناکامی اعتراف کنند که بعید است، یا با وجود همه شکست ها 
در منطقه برای بازگشت به شرایط مورد نظر خودشان یکبار دیگر همه توان 
خود را خرج کنند. به نظر می رسد تحرکات آمریکا و متحدانش در راستای 
صرف همه توان برای مقابله با اراده و سیاس��ت ایران اس��ت؛ نشست ورشو 
و همزمان هم تلاش برای ناامن  س��ازی ایران و صدها اقدام و توطئه دیگر. 
اما واقعیت این اس��ت که اقتدار ایران اسلامی و ثبات امنیتی امروز کشور 
ما به مرحله ای رس��یده که نه تنها هیچ توطئه ای نمی تواند آینده انقلاب را 
تهدید  کند، بلکه ما امروز دیگر مدت هاست تصمیم گیر برای تحولات منطقه 

هستیم و همین امر برای آمریکا قابل تحمل نیست.

حسن حنیف*: ایجاد جبهه ای متحد برای مقابله با نظام جمهوری اسلامی 
ایران؛ این بخش��ی از سخنان »مایک پنس« معاون رئیس جمهور ایالات 
متحده درباره علل برگزاری نشست ورشو در لهستان است. نشستی که به 
خودی خود نه تنها از اهمیت خاصی برای مخاطبان ایرانی برخوردار نبود، 
بلکه همزمانی آن با یک اقدام تروریس��تی علیه پاسداران انقلاب در جاده 
خاش- زاهدان باعث شد به چرایی و چگونگی حضور میهمانان تروریست 
و حضور مشترک صهیونیس��ت ها و برخی مرتجعان عرب بیش از پیش 

پی ببریم. 
اما برای درک بهتر مخاطب و قبل از اینکه به اهداف چنین نشس��تی 
بپردازیم، باید نگاهی گذرا به عناصر حاضر در این نشست و زوایای پنهان 
حضور داشت. موضوعی که تا حدودی می تواند درک درستی از ایجاد یک 

جبهه متحد و پیام محتوایی چنین مراسمی به مخاطب به دست دهد. 
تاج التقاط ■

با نگاهی به اس��امی حاضران در نشست ورشو 2 جریان ضد انقلاب و 
تروریستی توجه برخی رسانه  های داخلی و خارجی را به خود جلب کرد؛ 
سازمان منافقین )مجاهدین خلق( و سلطنت طلب    ها. بررسی حضور این 
دو جریان در کنار یکدیگر از آنجایی اهمیت پیدا می کند که یک کارنامه 
53 ساله از دشمنی و تقابل میان آنها حداقل به شکل ظاهری خودنمایی 
می کند. سازمان منافقین با وجود 17 سازمان سیاسی و 11 سازمان نظامی 
هیچ گاه هژمونی اپوزیسیون و سلطنت طلب ها را به عنوان مرکز ضد انقلاب 
قبول نکرده است و بر همین اساس کادر مرکزی این تشکیلات تروریستی 
با وجود پتانسیل  های مذکور و همچنین ارتش آزادیبخش به عنوان بازوی 
نظامی فعالیت تحت مسؤولیت اپوزیسیون و سلطنت طلب ها را نپذیرفت. 
این در حالی است که برای نخستین بار به شکل رسمی و ظاهری رهبری 
و مرکزیت این سازمان قبول کرده است در کنار دشمن دیرینه خود قرار 
گیرد. مس��أله ای که بیانگر شکل   گیری جبهه ای جدید علیه ملت ایران و 

انقلاب اسلامی است. 
از سوی دیگر عناصر سلطنت طلب که سازمان نفاق را همواره به دلیل 
17 ه��زار ترور در ایران و قرار گرفتن در کنار رژیم بعث عراق اهرمی ضد 
ایرانی و تروریست عنوان می کردند، حالا با وجود همه دلخوری از اقدامات 

این سازمان در ایام سلطنت متقاعد شده اند در کنار آنها قرار گیرند. 
اما این همه ماجرا نیست؛ ابتدا باید به تعریفی دقیق از نشست ورشو 
و عاملان برگزاری به علاوه اهداف آن رس��ید تا به چرایی حضور و دعوت 
ای��ن دو جریان پی برد. قبل از ورود به تحلیل این دو جریان باید متذکر 
شد جامعه اطلاعاتی غرب و در واقع سرویس  های جاسوسی مثلث عبری- 

عربی- غربی با بررسی کارنامه بحران تروریستی خاورمیانه به این نتیجه 
رسیده  اند برای مقابله با انقلاب اسلامی در ایران تنها راه موجود ایجاد فشار 
و خلق ناامنی در داخل به علاوه افزایش فش��ار در حوزه پیرامون اس��ت. 
به زبان ساده      تر دستورالعمل جامعه اطلاعاتی مثلث مذکور افزایش فشار 
اقتص��ادی در داخل و ایجاد نارضایتی و در نهایت تبدیل آن با اس��تفاده 
از اهرم  های تروریس��تی بومی خود از جمله منافقین و س��لطنت طلب ها 
به اغتش��اش و درگیری مسلحانه است؛ سناریویی که هدف از اجرای آن 
افزایش فشار پیرامونی با استفاده از اهرم نیابتی برای خلق بحران امنیتی 
در 2 حوزه داخلی و خارجی با هدف براندازی نظام و شکس��ت اراده ملت 

ایران است.
به عبارت دیگر غرب با برگزاری نشست ورشو به دنبال ایجاد جبهه ای 
متحد و تعریفی جدید از عنصر ضد انقلاب در راهبرد تقابلی با تهران بوده و 
در این مسیر پتانسیل موجود در منافقین را در کنار ظرفیت سلطنت طلبان 
تعریف کرده اس��ت. این در حالی اس��ت که هدف از دعوت آنها و حضور 
مشترک 2 جریان مذکور، تبیین راهبرد جدید و بازتعریف اهرم برانداز برای 

بازیگران موثر خارجی بوده است. 
در همین راستا باید به الگوی مبارزه علیه رژیم پهلوی نیز اشاره داشت؛ 
در ایام قبل از انقلاب، گروه  های مس��لحی که با نظام شاهنشاهی مبارزه 
می کردند همواره از یک ظرفیت مالی بومی نیز بهره مند بودند؛ ظرفیتی که 
علاوه بر خدمات مالی در آخرین سال های مبارزه با پهلوی خدمات دیگری 
نی��ز به مبارزان ب��رای اجرای اقدامات مختلف ارائه م��ی داد. این در حالی 
اس��ت که سرویس  های دشمن با استفاده از ظرفیت بومی نفاق به دنبال 
بهره   گیری از ظرفیت موجود در جریان س��لطنت طلب همچون بهایی ها          ، 
صهیونیست ها و... نیز هستند که به عبارت دقیق      تر این مسأله حکایت از 
یک صف   بندی تمام عیار به عنوان آخرین دست و پا زدن  های غرب برای 

تقابل با انقلاب اسلامی دارد. 
سناریوی داخل ■

پروژه براندازی در ایران در 2 حوزه داخلی و پیرامونی در دس��تور کار 
عناصر حاضر در ورشو قرار گرفته است. سناریوی داخلی از افزایش فشار 
اقتصادی آغاز و با شدت گرفتن نارضایتی ها به دنبال استفاده از اهرم بومی 
نفاق  برای تبدیل وضعیت اعتراض به نافرمانی مدنی و در نهایت درگیری 
مس��لحانه است؛ موضوعی که چندی قبل از س��وی منافقین با اشاره به 
کانون  های شورش��ی در داخل و برخی عناصر نف��وذی که در قالب تواب 
وارد ایران شده  اند، رونمایی شد. به عنوام نمونه سازمان منافقین از اشرف 
ت��ا آلبانی هیچ گاه عناصر تحت امر خ��ود را در یک همایش آن هم بدون 

محدودیت رها نکرده اس��ت اما اخبار مربوط به ورش��و حاکی از آن است 
که مرکزیت سازمان به این جمع   بندی رسیده است که برای معرفی خود 
به عنوان یک اهرم جدی با پتانسیل بالا باید تجمعی پررنگ در ورشو به 
راه بین��دازد و برای همین نیاز به این دارد که عناصر در بند خود را برای 
نخستین بار بدون هیچ محدودیتی وارد شهر ورشو کند. از سوی دیگر به 
گفته یک منبع آگاه س��ازمان، حکم کس��انی که بعد از مراسم به اردوگاه 
آلبانی باز نگردند، اعدام عنوان و به همه عناصر سازمانی این موضوع ابلاغ 

شده است. این در حالی است که کارشناسان مسائل امنیتی معتقدند این 
اقدام منافقین س��ناریویی برای انتقال عناصر تشکیلاتی و تروریست  های 
سازمانی خود به داخل کشور با پوشش فرار از سازمان است؛ عناصری که 
ماموریت آنها برای ایجاد ناامنی در فتنه آینده به آنها ابلاغ شده و مشخصا 
با ماموریتی از قبل تعیین شده برای تبدیل وضعیت اعتراض به اغتشاش و 

اقدامات تروریستی رهسپار ایران می شوند.
با نگاهی اجمالی به اغتشاشات دی ماه 96 می توان به الگوی جدیدی 

از اقدام��ات ضد امنیتی علیه انقلاب و ملت ایران رس��ید. س��رویس  های 
جاسوسی دش��من به علاوه نیروهای ضد انقلاب در دی ماه 96 بر خلاف 
همه اقدامات قبلی خود این بار پایتخت و مراکز اس��تان ها را در دس��تور 
کار قرار ندادند، بلکه آنها به این جمع   بندی رسیده  اند که پایتخت و مراکز 
استان ها از چتر امنیتی- اطلاعاتی کافی برخوردار بوده و هرگونه اقدام ضد 
امنیتی در کوتاه     ترین زمان ممکن رصد، شناس��ایی و کنترل می شود. به 
زبان دیگر برای نخستین بار در دی ماه 96 دشمن از الگوریتم معکوس در 
انتخاب اهداف شهری استفاده کرد. این یعنی بر خلاف پرتکل  های موجود 
که ش��هرهای بزرگ را در دس��تور کار قرار می دهد، این بار از ش��هرهای 
کوچک استفاده ش��ود و در نهایت با ایجاد ناامنی در شهرهای کوچک و 
همچنی��ن تعدد مراکز بحران، مراکز اس��تان ها را مجبور به انتقال نیرو و 
کنترل بحران کنند؛ موضوعی که با هدف به هم ریختگی الگوریتم امنیتی 
در مراکز استان ها و پایتخت می تواند بستر و فضای مناسب برای اقدامات 

خرابکارانه و تروریستی در مناطق مذکور را فراهم آورد. 
ای��ن در حالی اس��ت که پ��روژه بران��دازی و فاز داخل��ی آن بر عهده 
تروریس��ت  های کهنه کار نفاق با پشتیبانی سلطنت طلب ها برای افزایش 
پتانسیل موجود قرار دارد. از سویی قرارگاه  های عملیات روانی در آلبانی و 
همچنین برخی شبکه  های مجازی ضد انقلاب را نیز نباید به عنوان بخش 
دیگری از این سناریو از قلم انداخت. پروژه آینده سرویس  های جاسوسی 
عبری- عربی- غربی علاوه بر بخش سخت داخلی از پشتوانه نرم خارجی 
نیز برخوردار است؛ پشتوانه ای که در دی ماه سال گذشته برخی شبکه ها 
همچون »آمدنیوز« و کانال  های مرتبط با مجموعه »ری استارت« به علاوه 

مرکز روانی آلبانی عهده دار انجام ماموریت  های ابلاغی آن بودند. 
سناریوی پیرامون؛ از تکفیری ها تا جدایی طلبان ■

فاز دیگر راهبرد جدید دشمن در تقابل با ملت ایران بخش پیرامونی یا 
همان خارجی آن است. یکی دیگر از مسائل مورد توجه درباره ایجاد بحران 
امنیتی در داخل ایران افزایش فشار از خط مرزی و خارج از کشور است؛ 
فشاری که می تواند علاوه بر ناامن کردن نوار مرزی 2 حوزه اقتصاد و امنیت 
را مورد هدف قرار دهد. با نگاهی به اقدامات تروریستی در یک ماه گذشته 
بویژه عملیات  های تروریستی در استان سیستان وبلوچستان به نام برخی 
گروه ها از جمله »جیش العدل« و »انصارالفرقان« می رسیم؛ گروه   هایی که 
پس از برخی اظهارنظر ها از س��وی برخی مقامات واش��نگتن و تل آویو با 
وجود رکود مدت دار در اقدامات تروریستی به ناگهان نمودار عملیات  های 

تروریستی خود در استان جنوب  شرق کشور را افزایش دادند. 
این در حالی اس��ت که با آزادسازی مناطق اشغالی متعددی در عراق 

و سوریه اخباری درباره انتقال عناصر داعش به بخش   هایی از افغانستان و 
پاکستان و همچنین ناامن شدن مرزهای نوار شرقی ایران به گوش می رسد؛ 
اخباری که حاکی  از برنامه  های جدید سیا و موساد با پترودلارهای سعودی 

علیه ملت مظلوم ایران و انقلاب اسلامی است. 
این مسأله گویای نگاه و ترس سرویس های دشمن به هرگونه دخالت و 
اقدام علیه ایران است. در واقع جنگ نیابتی در شام و عراق و عدم حضور 
مستقیم ارتش  های کلاسیک مشخص به بحران مذکور خود نشان از میزان 

اقتدار ایران و ترس دشمن از تقابل مستقیم با انقلاب اسلامی دارد. 
بر همین اساس بهترین اهرم برای افزایش فشار علیه نظام و ملت ایران 
گروه  های نیابتی همچون تروریست  های داعش، جیش العدل و انصارالفرقان 
اس��ت. اما ه��دف از بهره   گی��ری از چنین ظرفیتی آن ه��م در مناطق و 
اس��تان  های مرزی و جنوبی چیس��ت؟ هدف اول را می توان اعمال فشار 
مضاعف و خلق بحران جدید برای افزایش فشار بر ساختار نظامی و امنیتی 
عنوان کرد. فش��ار و بحرانی که باعث می شود همه توان نظام به کنترل و 
هدایت بحران داخلی معطوف نشود. هدف دوم افزایش فشارهای اقتصادی 
با اجرای اقدامات تروریس��تی روی مراکز اقتص��ادی ایران در نوار جنوبی 
و اخلال در معابر گمرکی با هدف جلوگیری از واردات و صادرات اس��ت؛ 
اقدامی که نه تنها نمودار بحران را صعودی می کند، بلکه به رشد شاخص 
عدم توسعه و محرومیت نیز کمک می کند. موضوعی که در آخر می تواند 
زمینه ساز جذب نیرو از مناطق بحرانی با اهداف مالی و ایجاد شبکه  های 

تروریستی متعدد باشد. 
به همین جهت اس��تفاده از برخی تروریس��ت های تکفیری از جمله 
داع��ش          ، جیش الع��دل و انصارالفرقان آن هم در نوار جنوبی و ش��رقی در 
دستور کار قرار گرفته که برای چنین ماموریتی برخی مرتجعان عرب به 
عنوان مسؤول به ورشو دعوت شده   اند. در واقع نشست لهستان بیانگر میزان 
استیصال دشمنان انقلاب اسلامی در تقابل با ایدئولوژی اسلام انقلابی امام 
خمینی)ره( و راهبری نایب خلف پیر جماران است؛ تقابلی که تا امروز در 
هر بستری که شکل گرفته، تنها یک پیروز داشته و آن کسی نیست جز 
مقاومت. این نشست خود بیانگر میزان اقتدار نظام اسلامی ایران و جایگاه 
مقاومت ملت ایران است؛ نشستی که دشمنان انقلاب را مجبور به ایجاد 
جبه��ه ای متحد و متعدد برای ادام��ه این تقابل کرده که در نهایت باعث 
شده پیروان التقاط در کنار بردگان سلطنت و قاتلان کودک کش در کنار 
مرتجعان ع��رب  قرار گیرند؛ موضوعی که به اعتقاد برخی تحلیلگران به 

نوعی صف   بندی تمام عیار باطل در برابر حق است.
* پژوهشگر حوزه تروریسم

بررسی دلایل دعوت ضدانقلاب به نشست ورشو در گفت وگوی »وطن امروز« با علی قاسمیان، تحلیلگر مسائل سیاسی

میهمانی تروریست ها 
در میزبانی دیپلماتیک

در ورشو فقط جای داعش خالی بود که سر میز مذاکره بنشیند!
پویان شریعت: تنها چند روز پس از انتشار خبر خروج نیروهای ایالات متحده از سوریه، اعلام برگزاری نشستی در ورشوی لهستان با موضوع ایجاد جبهه ای متحد علیه جمهوری اسلامی در صدر اخبار رسانه  های مختلف جهان 
قرار گرفت. خبری که بیانگر تجمیع برخی مقامات سیاسی و دیپلماتیک به علاوه تعدادی از گروه  های تروریستی ضد انقلاب در ورشو با هدف اتخاذ راهبردی جدید برای اجرای اقدمات ضد امنیتی علیه تهران بود؛ موضوعی که 
علاوه بر ویژگی  های خبری از حواشی پررنگی نیز برخوردار بود که در نهایت تحلیل  های گوناگونی را هم به دنبال داشت. »وطن امروز« برای بررسی ابعاد مختلف دورهمی تروریستی و دیپلماتیک در لهستان و روشن شدن دلایل 

پنهان چنین رخدادی گفت وگویی را با علی قاسمیان، کارشناس مسائل سیاسی ترتیب داد که متن آن از نگاه تان می گذرد. 

واکاوی سناریوی ضد امنیتی مثلث عبری-عربی- غربی در ورشو در گزارش »وطن امروز«

دست چینِ انفعال

ای�ن نظریه که گروه ه�ای مختلف ضد 
انقلاب در کنار هم قرار بگیرند، مربوط 
به حداقل 7 س�ال پیش اس�ت که در 
عم�ل به برگزاری نشس�ت هایی با نام 
»اتحاد برای دموکراسی« در اروپا منجر 
ش�د و تقریباً از هم�ه گروه های فراری 
ض�د انق�لاب نمایندگانی نی�ز حضور 
داش�تند. هزینه ه�ا و میزبان�ی هم به 
عهده همین سرویس های اطلاعاتی بود

نیت خوانی محور عبری- عربی از همپوشانی در نشست ورشو

کنفرانس ورشو به فهرست شکست های آمریکا افزوده شد
واکاوی دلایل وابستگی لهستان به آمریکا و شکاف در اروپا

هراس از مسکو 


