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انتخابات سال 88 و وقایع پس از آن هر چند تنها مورد از چالش  های سیاسی درون کشور محسوب نمی شود اما می توان آن را 
کامل     ترین مثال از تبدیل شدن شکاف  های اجتماعی به بستری مناسب برای سوءاستفاده بخشی از نیروهای فعال »در« سیستم 
برای فش�ار »بر« سیس�تم دانست. در این میان هر چند که فتنه 88 باعث تاثیرات گسترده بر روند جاری در نظام سیاسی و 
فضای اجتماعی کشورمان شد اما آنچه که کمتر مورد توجه قرار گرفت تلاش ها و خدعه   هایی بود که در آنها همت اصلی بر وارد 
کردن بازیگران و عوامل خارجی برای تغییرات داخلی بود. به عبارت ساده      تر در جریان بحران  های حادث شده که معلول فتنه 
88 بود، آنچه پیگیری شد، انسجام میان نیروهای سیاسی درون سیستم با فعالان سیاسی خارج از کشور برای وارد کردن یک 
شوک و فشار جهانی در جهت وادار کردن نظام سیاسی به تحولات داخلی بود. در این میان و فارغ از تحلیل  های عمده می توان 

به بخشی از مصادیق کنش فعالان فتنه در 10 سال گذشته برای ائتلاف با نیروی خارجی در جهت تحول داخلی پرداخت.

هرچند که تعدد کمی و کثرت کیفی اپوزیسیون جمهوری اسلامی و نیروهای ضدانقلاب باعث شده به سختی توانایی انتخاب 
یک نیرو به عنوان شاخص ترین جریان معاند وجود داشته باشد اما سازمان مجاهدین خلق )منافقین( را به حسب توطئه های 
خونین و جنگ شهری در ابتدای دهه 60 و امتداد فعالیت هایش در تمام دهه های گذشته می توان به عنوان مشهورترین نیروی 
ضدانقلاب برانداز دانست که از قضا به علت انسجام نسبی تشکیلاتش در قیاس با سایر نیروهای خارج نشین بیشترین ائتلاف 
و اقدامات »ضدملی« را نیز در کارنامه خود دارد؛ سازمانی که هرچند که تاسیس آن به نزدیک یک دهه پیش از پیروزی انقلاب 
اسلامی باز می گردد اما به دلیل تغییر فازهای متعدد و ترور بیش از 10 هزار نفر در ابتدای دهه 60 به عنوان جنایتکارترین گروه 
تروریستی موجود در کشورمان شناخته می شود. با این حال از آنجا که موضوع بحث پیش رو ائتلاف نیروهای سیاسی برای 
تغییرات داخلی با دولت های خارجی است، سعی بر آن است تا تنها به آن بخش از فعالیت های این گروهک که در چارچوب 

ائتلاف با نیروهای خارجی بوده است بپردازیم.

تبدی��ل ش��دن انتخاب��ات به عن��وان فض��ای رقاب��ت 
مسالمت آمیز سیاسی برای جابه جایی در قدرت به اردوکشی 
خیابانی و بحرانی شدن فضای اجتماعی و سیاسی ایران در 
جریان اغتشاشات پس از انتخابات ریاست جمهوری منجر 
به آن ش��د تا دولت ها و بازیگران خارجی برای تاثیرگذاری 
در روند توقف جهانی جمهوری اسلامی گام  های جدی تری 
بردارند و فضا را برای فشار مضاعف اقتصادی هموار ببینند. 
مس��عود میرکاظمی که در آن دوران وزیر نفت بود، درباره 
تاثیر فتنه 88 می گوید: »اگر آمریکا یا اروپا در سال های قبل 
از فتنه 88 می خواستند قطعنامه ای را علیه ایران اجرا کنند 
و مصوبه آن را بگیرند، باید زحمات زیادی می کش��یدند تا 
بتوانند اجماع آن را بگیرند. در فتنه 88 زمینه ای فراهم شد 
و آمریکایی ها و اروپایی ها به گونه ای فضاس��ازی کردند که 
آمریکا با کمترین مشکل می توانست برای صدور قطعنامه ها 
علیه ما اقدام کند«. البته این گفته ها تنها محدود به مقامات 
حکومتی ایران نبود و هیلاری کلینتون در همان برهه در 
مصاحبه ای با مجله آتلانتیک گفت: »بر ما واجب      تر ش��ده 
است که هر کاری می توانیم برای حمایت از کسانی که برای 
حقوق بشر و دموکراس��ی واقعی در ایران می کوشند انجام 
دهی��م«. وی که در کتاب خاطرات خود نوش��ته بود »تیم 
من در وزارت خارجه در پشت صحنه، تماس های مستمری 
با فعالان در داخل ایران برقرار می کرد و با مداخله ای فوری 
توانست از توقف توئیتر به خاطر تعمیرات جلوگیری کند. 
اگر توئیتر تعطیل می شد تظاهرات کنندگان یکی از ابزارهای 
مهم شان برای ارتباط را از دست می دادند« چند سال پیش  

با حضور در موسس��ه صهیونیستی سابان، در پاسخ به این 
سوال که تنها موضوعی که آرزو داشتید در برابر آن متفاوت 
عمل می کردید، چه بود؟ چنین پاسخ داد: »اگر به گذشته 
برگردی��م معتق��دم موضوعی که می توانس��تیم درباره آن 
متفاوت و بهتر عمل کنیم، واکنش ما به اغتشاشات خیابانی 
ایران در تابس��تان 5 س��ال پیش بود. ما به طور گسترده با 
کارشناس��ان امور ایران و منابع مختلف در امور جاسوسی 
مشورت می کردیم، آنها به ما می گفتند برای آمریکا حمایت 
آش��کار از معترضان سازنده نیس��ت، چون مردم ایران به 
هیچ وجه از دخالت خارجی خوش ش��ان نمی آید اما اگر به 
گذشته بازگردیم، آرزو داشتم صریح تر از معترضان انتخابات 
ای��ران حمایت می کردیم«. »رائول مای گرش��ت« افس��ر 
سازمان س��یا در بنیاد دفاع از دموکراسی آمریکا نیز چند 
روز پس از انتخابات سال 88 در مصاحبه با نیویورک تایمز 
می گوید: »معترضان ایرانی  به صورت مداوم از  واش��نگتن 
درخواست کمک کردند، بویژه در زمینه ارتباطات ماهواره ای 
و دستگاه  های چند رس��انه ای و آمریکا تلاش زیادی برای 

تدارک این امکانات انجام داد«.

پیوس��تن و ائتلاف منافقین با رژیم بع��ث عراق را آن 
هم در حالی که کش��ورمان مش��غول جنگ ب��ا آن رژیم 
ب��رای جلوگیری از تجزیه قلمروی ملی مان در برابر طمع 
صدام برای جداسازی بخش��ی از خاک ایران بود می توان 
بی سابقه ترین و در عین حال بدنام ترین ائتلاف از سوی یک 
نیروی اپوزیسیون برای به چالش کشیدن قدرت داخلی از 
طریق ائتلاف با دشمن خارجی دانست. اردوگاه اهدا شده 
توسط صدام به نیروهای مجاهدین خلق )اشرف( در سال 
1365 را می توان مهم ترین و عینی ترین مصداق همکاری 
گسترده منافقین با رژیم بعث در حین جنگ ایران با عراق 
دانست. سکونت منافقین در اشرف هرچند پرده از ائتلاف 
رس��می میان دش��من متجاوز به خاک ایران با گروهکی 
که به دنبال براندازی نظام سیاس��ی جمهوری اس��لامی 
بود برداش��ت اما نمی ت��وان آن را صرفا به یک س��کونت 
س��اده تقلیل داد. تبدیل ش��دن نیروهای نظامی سازمان 
مجاهدی��ن خلق به نیروهای پیش��رو ارتش ع��راق برای 
حمله به رزمندگان جمهوری اسلامی از مهم ترین اقدامات 
منافقین در سال های میانی دهه 60 بود. »تخلیه و شنود 
تلفنی«، »جاسوسی از وضعیت داخلی ایران«، »شناسایی 
جغرافیای��ی مناطق مرزی«، »تلاش ب��رای عضوگیری از 
اسرای ایرانی و تخلیه اطلاعاتی آنان« و در نهایت »عملیات 
نظامی« علیه جمهوری اسلامی و به نفع کشور متجاوز به 
خاک ایران از اقدامات اصلی منافقین در این چارچوب بود.
در این میان حمایت همه جانبه رژیم بعث از منافقین 

نیز که در قالب پناه دادن به آنها در کنار حمایت بی نظیر 
مالی بود، مساله ای غیرقابل کتمان است. ژنرال »السامرایی« 
بعدها در این باره افشا کرد که »صدام پس از آمدن رجوی 
و س��ازمانش به عراق، ماهانه بین 9 تا 10 میلیون دلار به 
او پرداخت می کرد. پیش از حمله به کویت، رجوی ماهانه 
20میلیون دینار عراقی از ما می گرفت؛ میلیون ها دلارها 
دیگ��ر نیز به او ب��رای اداره س��ازمانش در خارج پرداخت 
می شد«. عملیات »فروغ جاویدان« که منجر به شکستی 
سنگین نیز برای منافقین شد، مهم ترین اقدام انجام شده از 
سوی یک نیروی اپوزیسیون برای به دست گرفتن قدرت 
داخلی از طریق همدس��تی و ائتلاف با دش��من متجاوز 
خارجی محس��وب می ش��د که مدتی کوتاه پس از پایان 
جنگ تحمیلی اجرا شد. ائتلاف سازمان مجاهدین خلق 
با دشمنان ایران محدود به صدام نماند و بر اساس اسنادی 
که بعدها منتشر شد، پس از وقایع حج خونین سال 66 نیز 
رجوی سفر محرمانه ای به عربستان سعودی برای تحکیم 

روابط با سعودی داشت.

تلاش فعالان فتنه 88 برای مضاعف شدن تحریم  های 
خارجی با نیت شکل گرفتن موجی از اعتراضات اجتماعی 
باعث شد علاوه بر تاثیرگذاری مستقیم شرایط بحرانی پس 
از انتخابات در سرنوش��ت مذاکرات هس��ته ای، لابی   هایی 
هم در جهت اعمال تحریم ها علیه ایران شکل بگیرد. در 
این میان با افش��ای یک فایل از مکالمه مهدی هاش��می 
با نیک آهنگ کوثر )روزنامه نگار خارج نش��ین( که پس از 
اختلافات آنها منتش��ر شد و افشاگری عجیب او پیرامون 
نقش فرزند رئیس فقید مجمع تشخیص مصلحت نظام 
در تلاش برای تحری��م ایران، ظن ها تا حد زیادی تبدیل 
به یقین ش��د که پیاده نظام فتنه تلاش گسترده ای برای 
ب��ه جریان انداختن تحریم ها در جهت نارضایتی عمومی 
داش��ته   اند. نیک آهنگ کوثر در این باره گفته بود: »من و 
مهدی هاش��می بارها با هم در تم��اس بود  یم. در یکی از 
موارد که به من زنگ زد و وقتی فهمید من در حال رفتن 
به واش��نگتن هستم از من خواست راجع به بحث تحریم 
اقتصادی ایران کس��انی را در آمریکا ببینم و می خواست 
بداند در واشنگتن چه کسانی هستند که بشود با ارتباط 
و تشویق شان  تحریم های سنگین تری را علیه مردم ایران 
تحمیل کرد          . این برای من مس��اله عجیبی بود که مهدی 
هاش��می پدر و خانواده    اش در ایران باشند و بخواهد این 
بحث تحریم را از طریق آمریکایی ها پیگیری کند و البته 

با آدم های مختلفی نیز در این زمینه صحبت کرده بود«.
البت��ه تمایلات حامیان و فع��الان فتنه برای تحریم 
ای��ران هیچ گاه محدود به یک م��ورد نماند و در یکی از 

جدیدترین موارد مجیدتوکلی از فعالان شاخه دانشجویی 
جنبش س��بز که مدت��ی نیز زندان ب��ود، در واکنش به 
تحریم  های آمریکا علیه کش��ورمان در توئیتی عجیب و 
قابل تامل نوشت: »دوس��تانم میدونن که در دوره های 
مختلف مخالف تحریم نبودم، الان باز می پرس��ن. ولی 
به جای آگاهی، از احساس��ات و عواطفم پاسخ میخوان. 
همچنان معتقدم که راهی برای بروز حساسیت جهانی 
لازمه. و این رو میشه با مسؤولیت اجتماعی که کاستن 
از درد و رنج مردم اس��ت جمع کرد. یک فعال سیاسی 
دو مسؤولیت دارد؛ مسؤولیت شخصی که او را متعهد به 
آگاهی و باورهایش می کند که طبق حقیقت عمل کند و 
مسؤولیت اجتماعی )جمعی( که او را متعهد به کاستن از 
درد و رنج دیگران می کند. کارکرد اصلاح طلبی؛ پاسخگو 
کردن قدرت اس��ت. در دوران جدید قدرت )خش��ونت( 
حکومت ها با قدرت مردم نامتوازن      تر شده اند. مقید کردن 
حکومت  های غیرپاسخگو به عدم خشونت اگرچه وظیفه 
جنبش  های اجتماعی اس��ت اما معمولا بدون هراس از 

فشار خارجی ممکن نیست«.

مطرح شدن پرونده هسته ای ایران در سطح جهانی 
و متهم ش��دن جمهوری اسلامی به تلاش برای ساخت 
بمب اتمی را می توان مهم ترین بهانه خارجی در نزدیک 
به 2 دهه گذش��ته جهت فش��ار بین المللی ب��ه ایران و 
تهدیدهای زنجی��ره ای پیرامون حمل��ه نظامی و وضع 
تحریم های ظالمانه بین المللی دانست. بر این اساس به 
س��ختی می توان به بررسی فش��ارهای بین المللی برای 
زمی��ن زدن کش��ورمان پرداخت اما به نق��ش »پرونده 
هسته ای« به عنوان مهم ترین بهانه جهانی توجه نکرد. در 
این میان یکی از نکات مغفول که کمتر مورد اشاره قرار 
گرفته است، نقش سازمان مجاهدین خلق در شکل دادن 
ب��ه این بحران و تلاش برای تبدیل کردن این بحران به 
عاملی برای حمله نظامی و تحریم های سراس��ری علیه 
کش��ورمان بوده است. آغاز حملات نظام ایالات متحده 
آمریکا پس از حادثه 11 س��پتامبر ن��ام ایران را به یکی 
از گزینه ه��ای احتمالی جنگ تبدیل کرد. در این میان 
دولت آمریکا تلاش های زیادی کرد تا با تبدیل مس��اله 
هسته ای به بهانه ای برای فشار جهانی علیه کشورمان، 
فضای��ی جدید علیه جمهوری اس��لامی ایجاد کند که 
در این میان گزارش غیرمس��تند اما جنجالی منافقین 
مزید بر علت ش��د. بر این اس��اس در 23 مرداد 1381، 
»علیرضا جعفرزاده« سخنگوی سازمان مجاهدین خلق 
نتیجه  جاسوسی های س��ازمان خود را با ارائه  تصاویری 
از س��ایت نیروگاه های اتمی نطنز و اراک افش��ا و اعلام 
کرد جمهوری اسلامی ایران در نطنز و اراک تأسیسات 

غنی س��ازی اورانیوم و رآکتور آب سنگین ساخته است. 
وی طی نشستی با خبرنگاران رسانه های مختلف در هتل 
ویلارد واش��نگتن که با هدف افشاگری علیه برنامه های 
اتمی جمهوری اسلامی ایران طراحی شده بود، باعث شد 
کلیدواژه س��اخت »بمب اتمی«، ایران را درگیر فشاری 
جهانی کند. آذر 1381 )4 ماه پس از گزارش س��ازمان( 
دولت آمریکا ایران را به تلاش برای تولید تسلیحات اتمی 
متهم و تصاویری ماهواره ای منتش��ر کرد که تأسیسات 
اتم��ی در نطن��ز و اراک را نش��ان می داد. رس��انه های 
آمریکایی ادعا کردند این تأسیسات کاربرد نظامی دارد. 
بلافاصله پس از گزارشات منافقین، شبکه  »سی ان ان« 
در برنامه ای خبری که بر مبنای گزارش مؤسسه  »علم 
و امنیت بین المللی در آمریکا« تنظیم شده بود، چهره ای 
مخوف از فعالیت های هسته ای ایران به تصویر کشید و 
با س��وق دادن این فعالیت ها به سمت تولید تسلیحات 
اتمی، شانتاژ گس��ترده ای به راه انداخت. پس از آن نیز 
»البرادعی« در مصاحبه به اظهارات منافقین اشاره کرد و 

از ایران خواست به پروتکل الحاقی 2+93 بپیوندد.

محدود کردن تحلیل ها از وقایع پس از انتخابات سال 
88 به معضلات امنیتی و اقتصادی باعث ش��د کمتر به 
ریشه  های اجتماعی این ش��کاف و پیام  های صادر شده 
به دولت  های غربی در این میان پرداخته ش��ود. یکی از 
عمده     ترین نکات در بررس��ی نتایج آشوب  های خیابانی 
در داخل کشور و فش��ارهای خارجی، تاکید این جریان 
بر چراغ س��بز بخش عمده ای از جمعیت آش��وبگران به 
دخال��ت دولت  های غربی در رون��د تحولات و اختلافات 
داخلی بود. ش��عار مش��هور »اوباما اوباما یا با اونا یا با ما« 
که توس��ط جمعیت حاض��ر در خیابان ها به کرات گفته 
می شد، باعث شد در فضای رسانه ای شبکه  های خارجی 
مقام��ات غربی برای خود حلقه ای حمایت��ی در دفاع از 
فتنه گران پیدا کنند و با شاهد مثال قرار دادن این شعار 
و شعارهایی از این دست خود را صاحب حق در دفاع از 

»ملت ایران« در برابر »دولت ایران« بدانند.
از س��وی دیگر تبدیل کردن شعارهای غرب ستیزانه 
در جری��ان روزه��ای ملی به ش��عارهایی علیه متحدان 
جمهوری اسلامی و نمک پاشیدن بر زخم   هایی از قبیل 
مس��اله فلسطین، فضای روانی را در سطح بین المللی به 
آن س��مت و س��و برد که دولت ها در ارتباط با ایران باید 
میان رابطه با »دول��ت« یا »ملت« ایران یکی را انتخاب 
کنند. س��ر دادن شعارهایی بر ضدمحور مقاومت در روز 
جهانی قدس و تبدیل کردن شعارهایی که در ضدیت با 
ایالات متحده بوده است به شعارهای انحرافی ضد چین 
و روس��یه و اقداماتی از قبیل ش��عار ضدروسی دادن در 

جریان تظاهرات سالانه 13 آبان که اساسا روزی شناخته 
شده در مخالفت با آمریکا بوده است، باعث شد طرف  های 
مذاک��ره ایران از ش��عارهای هواداران ای��ن جریان برای 
تحمیل فشار به دولت ایران با بهانه حمایت از ملت ایران 
سوءاستفاده کرده و تعداد قابل ملاحظه ای از دولت ها را 

نیز با خود همراه کنند.
هر چن��د که رقابت میان بخش��ی از جامعه در برابر 
دولت منتخ��ب امری پذیرفته ش��ده و اقتضای فعالیت 
سیاسی در نظام  های مردم سالار است اما فضای حاکم بر 
فتنه 88 باعث شد این رقابت به عنوان تضاد دولت و ملت 
شناخته شده و بهانه ای برای دخالت خارجی در تحولات 
داخلی ایران ش��ود. فارغ از همه اینها تقویت کردن این 
فرضی��ه که مردم ایران همنوا با سیاس��ت  های آمریکا و 
برخی کش��ورهای اروپایی از تغییرات در مسیر سیاست 
خارجه اس��تقبال می کنند، خود دس��ت سیاستمداران 
غربی را برای فش��ار بیشتر به دولت ایران در جهت خلق 
نارضایتی  ه��ای اقتصادی )که از حدود س��ال90 ش��کل 

گرفت( باز گذاشت.

فراز و نشیب های تشکیلاتی و وضعیت ناشی از سقوط 
صدام باعث ش��د رویه جاری در رفتار سازمان مجاهدین 
خلق برای مقابله با جمهوری اس��لامی ش��کل و شمایل 
متفاوتی به خود گیرد. از انجام ترورهای موردی)شهیدان 
صیاد شیرازی و لاجوردی( تا خرابکاری و گزارش نویسی 
علیه ایران برای وارد کردن فش��ار بین المللی )از جنگ تا 
تحریم( همگی خلاصه ای از کنش های ضدملی منافقین 
در 2 دهه اخیر محسوب می شود. در این میان نشست های 
س��الانه این گروهک را می توان از مهم ترین اقداماتش در 
جهت اجماع س��ازی میان دش��منان قدیمی ایران برای 
ضربه زدن به دولت و ملت ایران دانس��ت. حضور »رودی 
جولیانی« مش��اور دونالد ترامپ، »جان بولتون« مش��اور 
امنیت ملی دولت آمریکا، »ترکی الفیصل« رئیس پیشین 
دس��تگاه اطلاعاتی عربس��تان، »نیوت گینگریچ« رئیس 
س��ابق مجلس نمایندگان آمریکا، »جولی��و ترزی« وزیر 
خارجه پیش��ین ایتالیا و... در نشست های چند سال اخیر 
این گروهک تروریستی در »پاریس« پایتخت فرانسه در 
حالی است که نتیجه اصلی این نشست تبدیل کردن این 
محفل به مکانی برای افزایش فشارهای جهانی علیه ایران 
بوده اس��ت. دعوت از مقامات امنیتی عربستان سعودی و 
حمایت رسمی و تایید ضمنی حمایت های قدیمی از این 
سازمان، استقبال از مشاوران رئیس جمهور ایالات متحده 
پس از وض��ع تحریم های یکجانبه علیه ایران و... همه در 
حالی است که می توان از عمده ترین شعارهای این سازمان 
را تلاش برای نجات ایران دانست! نشست های چند سال 

اخیر منافقین را به شکل کلی می توان تلاشی همه جانبه 
برای در کنار هم نشاندن شناخته شده ترین حامیان جنگ 
و حمله نظامی به ایران از س��وی سازمان مجاهدین خلق 
دانس��ت. دعوت از بولتون به عن��وان حامی قدیمی حمله 
گس��ترده نظامی به ایران و سخن مش��هور او در نشست 
سال گذشته این گروهک مبنی بر »نتیجه این بازبینی در 
سیاست و آنچه بسیاری از ما در ایالات متحده به سمت آن 
حرکت می کنیم، باید تشخیص این باشد که انقلاب سال 
1979 ایران تا جش��ن 40  سالگی اش دوام نخواهد آورد« 
را می توان از مهم ترین تلاش های منافقین با نیت حمایت 
از حمله نظامی به خاک کشورمان دانست. عمده مواضع 
اتخاذ ش��ده در این نشس��ت ها بیش از آنکه شباهتی به 
تلاش های یک اپوزیسیون سیاسی برای جابه جایی قدرت 
داشته باشد، نمایانگر تلاش برای انهدام کلی یک کشور از 
طریق تبدیل کردن آن به یک منطقه ناامن است. حمایت 
از جدایی طلبان و تایید ضمنی تخریب تمام ساختارهای 
دوام بخش کشور، نشانه و نمایی از یک تلاش عامدانه برای 
از میان بردن یک کشور فراتر از ساختار حکومتی آن است.

چراغ سبز برای سوءاستفاده خارجی از بحران داخلی
اردوگاه اشرف؛ پایان شرافت

گزارشی آغشته به جنگ و تحریمچه جریانی با تحریم ها کاسبی کرد؟

نشست های تروریستی در مهد روشنفکرییا با اونا یا با ما

ص�ادق فرامرزی: برگزاری نشس��ت ورش��و در روزهای گذشته و 
حجم عظیم تلاش اپوزیسیون خارج نشین و نیروهای ضدانقلاب 
برای سوءاستفاده از فضای ضدایرانی این نشست در جهت تقویت 
فشارهای خارجی بر کشورمان، باعث شد مساله قدیمی و ریشه دار 
»تغیی��ر داخلی از طریق تحریک خارج��ی« تبدیل به بحث روز 
شود. در این میان دیدارهای اخیر برخی نیروهای خارج نشین با 
مقامات دولت های غربی- عربی از یک س��و و تحرکات بخشی از 
نیروهای قدیمی ضدانقلاب در ش��بکه های اجتماعی، این ظن را 
تبدیل به یقین کرد که ناتوانی این جریان در بسیج عمومی برای 
مبارزه با جمهوری اسلامی، باعث شده بار دیگر نیروهای مختلف 
اپوزیسیون داخلی و خارجی پیگیری سیاست های خود را منوط به 
درخواست برای تقویت فشارهای عمومی در جهت ایجاد نارضایتی 
اجتماعی کنند. به اختصار می توان مساله »استقلال ملی« را به 
عن��وان مهم ترین میراث مبارزات مردم ایران در س��ده های اخیر 
دانست که در جریان چنین مشی مبارزاتی دچار آسیب های جدی 
خواهد شد. در چنین شرایطی بحث نسبت سنجی میان »آزادی« 
به عنوان شعار نیروهای ضدقدرت و »استقلال« به عنوان عنصری 
که آن را ذبح کرده اند، مساله ای اساسی و حیاتی محسوب می شود 

که سعی می کنیم به آن بپردازیم.

 قدرت و ضدقدرت، تخاصمی دائمی
وجود نس��بت برق��رار میان »قدرت« و »ضدق��درت« در هر 
حیطه ای که حاکمیتی وجود دارد را می توان پیش ش��رط اولیه 
هرگونه تحلیل و بررس��ی سیاس��ی و اجتماعی دانست؛ به زبان 
س��اده تر هر جا و در هر سطحی که قدرتی به عینیت می رسد، 
ضدقدرت آن نیز ناخودآگاه شکل گرفته و باعث به وجود آمدن 
یک تخاصم )حداقلی یا حداکثری( می شود. منافع متضاد فردی 
و گروهی، خوانش متعارض از اندیشه معطوف به قدرت، پیدایش 
س��طوح جدیدی از پدیده های قابل بح��ث و صدها مورد دیگر 
می تواند جرقه نخستین تضادها میان نیروهای اجتماعی موجود 
در ساخت »قدرت« و »ضدقدرت« را بزند. بر این اساس از آنجا که 
ذاتا شکل گرفتن یک هسته قدرت از جزئی ترین سطوح اجتماعی 
تا کلان ترین آنها یعنی حکومت مرکزی، واجد ارزش و ضدارزشی 
نیس��ت و آنچه آن را مش��روعیت و مقبولیت می بخشد نحوه به 
قدرت رسیدن و اداره قدرت است، متقابلا هیچ گونه ضدقدرتی را 
نیز بدون داشتن مبنایی برای قضاوت در چارچوب نحوه مبارزه 
با قدرت و ایده اداره قدرت نمی توان واجد یا فاقد ارزش دانست. 
برای مثال و به شکلی ملموس می توان نحوه مواجهه ضدقدرت ها 
با قدرت های مرکزی را در طول سده معاصر بر اساس شاخص های 
مختلف تقسیم بندی کرد اما آنچه موجب ارزش گذاری نیروهای 

ضدق��درت در روند جابه جایی دولت ها و به قدرت رس��یدن آنها 
ش��ده، نحوه »عمل سیاسی« آنها بوده است. تفاوت میان دولت 
»انقلاب��ی« و دول��ت حاصل »کودتا« بخوبی گواه آن اس��ت که 
چگونه می توان ضدقدرت های جانشین قدرت شده را به اشکالی 
متفاوت تفسیر و تایید یا رد کرد. نگاه متفاوت جریانات موثر در 
این جابه جایی نمایانگر آن است که برخلاف پیش فرض های تکرار 
ش��ده نمی توان همواره ضدقدرت را نشانه ای از سرکوب دانست 
و چش��م بر اقتضائات و تطورات ش��کل گیری نیروهایی در بطن 
)قدرت( و حاشیه )ضدقدرت( بست. پس اختصارا می توان وجود 
فضای رقابت سیاسی میان 2 عنصر قدرت و ضدقدرت را فضایی 
بدیهی دانست که ناگریز در همه حالات و کیفیت های حکمرانی 

جلوه گر می شود.

جمهوری اسلامی و ضدقدرتی متکثر
جمهوری اس��لامی ایران به عنوان نظام سیاسی برآمده از یک 
ضدقدرت »انقلابی« به اقتضای فضای گفتمانی خود در چارچوب 
حکمران��ی دینی، تقریب��ا ضدقدرت مش��خصش را از همان بدو 
تاس��یس ش��ناخت. فارغ از تفاوت گروه های سیاسی اپوزیسیون 
جمهوری اسلامی، وجود یک ضدقدرت سکولار که در گروه های 
متعدد تقس��یم ش��ده بود، امری واضح در جری��ان امتداد قدرت 
سیاس��ی برای جمهوری اسلامی بوده اس��ت. با این حال در یک 
تقس��یم بندی کلان می توان »اپوزیس��یون برانداز برون نظام« و 
»اپوزیسیون تجدیدنظرطلب درون نظام« را 2 گروه عام و متشکل 
از زیرگروه ه��ای متعدد در جری��ان تضاد میان قدرت و ضدقدرت 
جمهوری اسلامی دانست. اپوزیسیون برانداز برون نظام که از همان 
نخستین روزهای پیروزی انقلاب اسلامی خود را  بتدریج به عنوان 
نیرویی برانداز بازشناساند، از گروهک های متعددی تشکیل می شود 
که سطلنت طلبان، مجاهدین خلق )منافقین(، تجزیه طلبان قوم گرا، 
ملی گرایان سکولار و... بخش عمده آنان را تشکیل می دهند، متقابلا 
اپوزیس��یون تجدیدنظرطل��ب درون نظام ه��م از گروه های فعال 
سیاسی متعددی تشکیل می شود که هر چند در روند سینوسی 
در برخی اوقات نیز به درون س��اختار سیاسی جمهوری اسلامی 
ورود می کنند اما بیش از آنکه مشخص و مستقیم مطالبه تغییر 
س��اخت و ارکان نظام سیاسی را داشته باشند، به دنبال فعالیتی 
ریویزیونیس��تی )تجدیدنظرطلبانه( و الگویی مش��ابه گورباچف 
شوروی برای تغییر مسیر و استحاله نظری جهت گیری های کلان 
نظام سیاس��ی هستند. در این میان نس��بت موجود بین این دو 
»ضدقدرت« عام در جمهوری اسلامی را می توان نسبتی مبتنی 
ب��ر اقتضائات زمان��ه و ملاحظات موجود میان آنان دانس��ت. هر 
قدر برای اپوزیس��یون برانداز برون  نظام مساله براندازی حاکمیت 

سیاس��ی واجد اولویت و اصالت اولیه بوده و در این مس��یر حتی 
ابایی از ائت��لاف گروه هایی با مبنایی اندیش��ه ای متناقض وجود 
ندارد و ش��اهد همراهی گروهک های به اصطلاح ضداستبدادی با 
سلطنت طلبان، چپ ها با راست ها و مواردی از این دست هستیم 
اما در اپوزیس��یون تجدیدنظرطلب درون نظام آنچه بیش از همه 
واجد اولویت و اصالت بوده، مساله پیاده سازی الگویی برای تغییر 
مشی و مبنایی نظری حاکمیت اس��ت. بر این اساس هر قدر که 
عملگرایی حاکم بر گروه اول باعث می شود فارغ از تفاوت مکاتب 
فکری جریانات خود، به اقدام براندازی تحت هر ش��رایطی دست 
بزنند اما مبتنی بودن عمل گروه دوم به یک نقشه راه سیاسی باعث 
می ش��ود مدل برخورد این ضدقدرت با قدرت مس��تقر به اشکال 
مختلفی پیگیری ش��ود. در این میان به حس��ب شرایط می توان 
انتظار همپوشانی فعالیت ضدقدرت در 2 جریان مورد بحث را در 
شرایطی که شکاف های اجتماعی یاری رساند داشت، برای مثال در 
جریانات حوادث سال 88 آنچه شکل  گرفت یک شورش اجتماعی 
به رهبری نیروهای تجدیدنظرطلب درون سیس��تم برای فش��ار 
سیاسی در جهت تغییرات اساسی درون سیستمی بود که به شکل 
همه جانبه و بعضا هماهنگ نیز از سوی جریان اپوزیسیون برانداز 
برون  نظام پشتیبانی می شد. سخنان مشهور »فاطمه حقیقت جو« 
به عنوان نماینده اسبق مجلس شورای اسلامی در جمع اپوزیسیون 
خارج نشین و واحد دانستن هدف همه گروه ها اعم از اصلاح طلب، 
سلطنت طلب، مجاهدین و... برای ایجاد تغییر در جمهوری اسلامی 
را از واضح ترین نمودهای این همپوش��انی در س��ال 88 دانست. 
مضاف بر این آنچه در نسبت میان این دو گروه نباید مورد غفلت 
قرار گیرد، آن است که حجم عمده ای از فعالیت های سیاسی شکل 
گرفته از جانب هر دو بخش »ضدقدرت« جمهوری اسلامی حول 
کلیدواژه های مشابهی می گردد که با تفسیرهای نسبتا یکسان از 
س��مت هر دو گروه مورد اس��تفاده قرار می گیرد، برای مثال چه 
نیروهای تجدیدنظرطلب درون نظام و چه براندازان برون نظام هر 
دو در ارائه تفس��یری از رویه سیاست خارجی جمهوری اسلامی 
به عنوان »عامل« مش��کلات حادث بر کشور و »مقصر« دانستن 
جمهوری اسلامی در وارد شدن فشارهای جهانی به خود، اشتراک 
نظری غیرقابل چشم پوشی دارند. بر این مبنا و به حسب اشتراکات 
ج��اری در گزاره های مورد اس��تفاده این دو ش��اخه »ضدقدرت« 
می توان به تبیینی نسبتا جامع در تهدیدها و فرصت های نیروهای 

ضدقدرت جمهوری اسلامی پرداخت.

»استقلال« یا »آزادی«؛ جمهوری اسلامی
ش��اید بت��وان عمده تری��ن وجه اش��تراک میان 2 ش��اخه 
»ضدقدرت« جمهوری اس��لامی را در شعار »آزادی« به عنوان 

عاملی ایجابی برای مقابله با نظام سیاسی و نفی »استقلال« به 
عنوان علت العلل مشکلات حادث سیاسی و اقتصادی دانست؛ 
آنچنان که پیش از این نیز اشاره شد تفاوت ماهوی میان چگونگی 
اکت سیاسی این دو بخش باعث به وجود آمدن مسیر متفاوت و 
حتی بعضا متضادی میان آنان شده است اما نمی توان از اشتراک 
نظر موجود میان تفاسیر آنان از مسیری که جمهوری اسلامی 
باید در آن پا بگذارد، چشم پوش��ی کرد. به شکلی مصداقی هر 
چند جمع بندی اپوزیسیون برون نظام در سال های اخیر مبنی 
بر اینکه »ضدقدرت« جمهوری اسلامی تنها در صورت دخالت 
نیروهای خارجی و از طریق تحریم های شدید اقتصادی و ظهور 
و بروز نارضایتی اجتماعی می تواند امید به فروپاش��ی »قدرت« 
مرکزی داشته باشد، اعترافی به ناتوانی »ضدقدرت« برانداز برای 
بسیج عمومی مردم علیه س��اختار »قدرت« است اما در بطن 
خود گویای مشروعیت بخشی به دخالت خارجی برای تغییرات 
داخلی است. حجم گسترده دیدارهای اپوزیسیون خارج نشین با 
مقامات رسمی دولت های مخالف جمهوری اسلامی و درخواست 
علنی از آنها برای تقویت فشارهای بین المللی و استقبال از گزینه 
تحریم اقتصادی و جنگ نظامی برای س��اقط کردن »قدرت« 
مرکزی، فراتر از آنکه تنها نش��انه ای از یک عملگرایی ظالمانه 
ب��رای به هدف رس��یدن با هر نتیجه و عواقبی اس��ت، اعلامی 
رس��می بر پایان استقلال ملی برای رسیدن به آزادی سرکوب 
شده ای اس��ت که براندازان خود را مدعی احیای آن می دانند. 
از سوی دیگر نیروهای تجدیدنظرطلب درون نظام نیز هر چند 
همواره سعی کرده اند با نشان دادن فشارهای خارجی به عنوان 
عامل ناکامی های اقتصادی و اجتماعی، خود را کلید عبور از آن 
بدانند اما باز هم راه را در به چالش کشیدن مفهوم »استقلال« 
برای رسیدن به »آزادی« می دانند. برای مثال نگاهی به برخی 
مواضع »س��ریع القلم« به عنوان یکی از تئوریسین های جریان 
تجدیدنظرطلب درون نظام در منافی هم دانستن »استقلال« 
و »توسعه« بخوبی روشن می کند نفی استقلال ملی به عنوان 
راهکاری برای استحاله محتوایی مسیر نظام سیاسی ایران مورد 
تاکید این جریان است. سریع القلم در این باره می گوید: »ما در 
دنیا لفظ، مفهوم و تعبیری به نام استقلال اصلاً نداریم. استقلال 
تعبیری اس��ت که در دهه 1950 میلادی کشورهای آفریقایی 
برای دوره استعمارزدایی استفاده می کردند. مفهومی بود که مؤثر 
افتاد و در کس��ب حاکمیت ملی برای ای��ران در دوران پس از 
انقلاب اسلامی مفید بود اما امروز لغت استقلال کاربرد ندارد«. 
»اگر کشور میان پایه و در حال توسعه ای تصمیم گرفت در این 
فرآیند ]جهانی شدن[ وارد شود باید به دنبال استقلال اقتصادی 
نباش��د، بلکه اقتصاد خود را در معرض تار و پود اقتصاد جهانی 

بویژه غرب قرار دهد«. »جمهوری اسلامی با یک پارادوکس مهم 
روبه رو اس��ت؛ ازیک طرف می خواهد رشد و پیشرفت کند و از 
طرف دیگر در پی حفظ استقلال سیاسی و همین طور عدالت 
در بیرون از مرزهای کشور است. در واقع ریشه پارادوکس در نوع 

نگاه به خود و نظام بین المللی است«.
ب��ر این اس��اس در چارچوب تعریف اولیه ای که از 2 ش��اخه 
»ضدقدرت« جمهوری اس��لامی گفته شد، براندازان برون نظام 
تنها ش��رط س��اقط کردن »قدرت« را در نفی استقلال و دخیل 
کردن بازیگران )دولت ه��ا( خارجی می جویند و متقابلا جریان 
تجدیدنظرطلب درون نظام نیز تنها شرط تغییر مسیر قدرت و 
نظام سیاس��ی را به س��مت مطلوب خود در نفی استقلال برای 
وارد ش��دن به یک پروسه جهانی سازی آمرانه می داند. در چنین 
ش��رایطی هر چند هر دو شاخه »ضدقدرت« تلاش می کنند با 
برجسته سازی مفهوم »آزادی«، خود را منادی آن در سطح ملی 
بدانند اما لزوم رس��یدن به آن را در چارچوب نفی »اس��تقلال« 
به عنوان یک آزادی خواهی در س��طح جهانی تعریف می کنند. 
به عبارت س��اده تر هر قدر آزادی »فرد« به عنوان ش��عار مطرح 
می ش��ود ام��ا آزادی »ملت« به عنوان مفهوم اساس��ی آزادی به 
عنوان پیش شرط نادیده گرفته می شود. تلاش های بخش عمده 
از جریان »ضدقدرت« برای عبور از استقلال ملی به عنوان راه حل 
ساقط کردن قدرت در شرایطی مطرح می شود که الگوی تبدیل 
ش��دن »ضدقدرت« انقلابی در جریان مب��ارزه با »قدرت« رژیم 
سلطنتی گواهی روش��ن بر آن است که حتی بنیانگذار انقلاب، 
کوچک ترین اجازه ای برای به ثمر رسیدن پیروزی سیاسی خود از 
طریق دخالت خارجی و حتی خشونت )مبارزه مسلحانه( داخلی 
را نداد تا »ضدقدرت« انقلابی حتی در جریان مبارزه با »قدرت« 
س��لطنتی نیز از دایره »استقلال« برای رسیدن به یک تصویر از 

»آزادی« خارج نشود.

پیروزی بدون استقلال
قربانی کردن اس��تقلال، چه با دخیل کردن بازیگر خارجی 
ب��رای تغیی��ر داخلی از س��وی بران��دازان برون نظ��ام و چه با 
ارزش زدایی از آن برای هدایت تغییر س��یر تصمیم گیری نظام 
جمهوری اسلامی توس��ط تجدیدنظرطلبان داخلی، راهکاری 
در پیش گرفته ش��ده برای پی��روزی »ضدقدرت« بر »قدرت« 
در دهه های متمادی بوده اس��ت. چه رویه فعالیت اپوزیسیون 
خارج نش��ین که همواره در تلاش بوده اند به اشکال مختلف از 
طریق بازیگ��ران خارجی بر تغییر »قدرت« داخلی اثر بگذارند 
و فعالیت عمده این گروه ها در این چارچوب معنا ش��ده و چه 
کنش های تجدیدنظرطلبان داخلی که همواره سعی کرده اند با 

تضعیف بخش داخلی »قدرت« و بی اعتبار کردن عنصر استقلال 
ملی، به س��مت تغییرات مورد نظر حرکت کنند، مس��یری در 
تعارض با الگوی مبارزه »مردمی« و »مستقل« انقلابیون علیه 
»قدرت« س��لطنتی بوده اس��ت. طرح ش��دن مواردی از قبیل 
نظارت بین المللی بر پروسه برگزاری انتخابات داخلی در جریان 

فتنه 88 نیز در این پازل قابل فهم و بررسی است.
تلاش چش��مگیر جریان اپوزیس��یون برانداز برای ائتلاف با 
دش��منان )از رژیم بعث متجاوز نظامی تا دولت آمریکا به عنوان 
مهم ترین عامل تحریم اقتص��ادی ایران( بر مدار این مقوله قابل 
فهم و بررس��ی اس��ت که عمده تلاش های نیروی »ضدقدرت« 
جمهوری اسلامی حول محور نفی استقلال و مشروعیت دخالت 
خارجی می چرخ��د. در چنین فضایی بدیهی به نظر می آید که 
عمده پاتک های »قدرت« رس��می برای صیانت از تمامیت ایران 
از طریق تقویت ارزش های استقلال طلبانه ملی و حافظ تمامیت 
ارضی باش��د. بدین ترتیب اگر »ضدقدرت« سعی دارد با معامله 
»اس��تقلال« به پیروزی برس��د، تحکیم »قدرت« تنها از طریق 
جریان یافتن ارزش های حامی حاکمیت مس��تقل میسر است. 
تبیین این مقوله که پیش ش��رط اول »آزادی خواهی سیاسی« 
تثبیت »استقلال طلبی ملی« و هنجار شدن دخالت خارجی برای 
تغییرات داخلی است، مهم ترین رسالت در جریان تقویت ساختار 

»قدرت« داخلی در برابر فشار خارجی است. 

در دهه چهارم انقلاب، نیروی »ضدقدرت« جمهوری اسلامی مسیر تخاصم خود را چگونه تصویر می کند؟

مرگ بر استقلال! درود بر آزادی؟
  هر جا و در هر سطحی که قدرتی به عینیت می رسد، 
ضدق�درت آن نی�ز ناخودآگاه ش�کل گرفت�ه و باعث 
به وجود آم�دن یک تخاصم )حداقلی ی�ا حداکثری( 

می شود.
  در یک تقس�یم بندی کلان می توان »اپوزیس�یون 
برانداز برون نظ�ام« و »اپوزیس�یون تجدیدنظرطلب 
درون نظام« را 2 گروه عام و متش�کل از زیرگروه های 
متع�دد در جری�ان تض�اد می�ان ق�درت و ضدقدرت 

جمهوری اسلامی دانست.
  هر قدر برای اپوزیس�یون برانداز برون نظام مس�اله 
براندازی حاکمیت سیاسی واجد اولویت و اصالت اولیه 
بوده اما در اپوزیس�یون تجدیدنظرطل�ب درون نظام 
آنچه بیش از همه واجد اولویت و اصالت بوده، مس�اله 
پیاده س�ازی الگویی برای تغییر مشی و مبنایی نظری 

حاکمیت است.
  می توان عمده ترین وجه اش�تراک میان دو ش�اخه 
»ضدقدرت« جمهوری اس�لامی را در ش�عار »آزادی« 
به عنوان عاملی ایجابی برای مقابله با نظام سیاس�ی و 
نفی »استقلال« به عنوان علت العلل مشکلات حادث 

سیاسی و اقتصادی دانست.
  براندازان برون نظام تنها شرط ساقط کردن »قدرت« 
را در نفی اس�تقلال و دخیل کردن بازیگران )دولت ها( 
خارج�ی می جویند و متقاب�لا جریان تجدیدنظرطلب 
درون نظام نیز تنها ش�رط تغییر مس�یر قدرت و نظام 
سیاسی را به سمت مطلوب خود در نفی استقلال برای 

وارد شدن به یک پروسه جهانی سازی آمرانه می داند.
  تبیین این مقوله که پیش ش�رط اول »آزادی خواهی 
سیاسی« تثبیت »استقلال طلبی ملی« و هنجار شدن 
دخالت خارجی برای تغییرات داخلی است، مهم ترین 
رس�الت در جریان تقویت ساختار »قدرت« داخلی در 

برابر فشار خارجی است.

به نام مسعود؛ به کام صدام، بوش و شرکا!شطرنج با ماشین خیانت

نگاه


