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نگاه
درباره ولایت نامه سردار شهید سلیمانی

 دوام اسلام
 بسته به ولایت فقیه است

بسیاری از تحلیلگران سیاسی و صاحب نظران 
اجتماعی در بررسی علل پیروزی انقلاب اسلامی و 
دوام حیات بیش از 40 ساله آن به رغم مقابله های 
جدی و دش��منی های بزرگ با آن، به 3 عنوان 
اساسی اشاره می کنند؛ »اندیشه اسلامی«، »اراده 

ملی- مردمی« و  »رهبری دینی«.
این س��خن، گزاف و بی پایه نیس��ت بلکه عین 
حقیقت است تا جایی که دوست و دشمن به آن 
اعتراف دارند و با مش��اهده حرکت های اجتماعی، 
سیاسی و خیزش های انقلابی معاصر انقلاب اسلامی 
نسبت به تئوریزه کردن این نظریه اقدام کرده اند. 

یک- یقیناً نظریه انقلاب اسلامی با عنوان سیاسی 
»جمهوری اسلامی« را بدون اتکای آن به اندیشه 
اس��لامی »باورها/ بایدها« نمی توان تصور کرد و 
ظهور و بروز این اندیشه در قامت یک نظام سیاسی 
بدون حضور مردم که به فراخوان یک رهبر دینی 

پاسخ مثبت دهند، امکان پذیر نبود. 
مردم��ی که حضور خ��ود را در بیعت فراگیر 
در می��دان عمل و انقلاب با جهاد و ش��هادت و 
در می��دان حقوقی و سیاس��ی در پای صندوق 
آرا و نظرخواهی ملی ]رفراندوم[ نش��ان دادند و 
نظام مردم سالار دینی را بنیان نهادند. بسیاری از 
صاحب نظران سیاسی که انقلاب اسلامی و نظام 
جمهوری اس��لامی را مورد مطالعه قرار داده اند، 
هس��ته مرکزی این عناصر س��ه گانه را، رهبری 
تشخیص داده اند که در قانون اساسی جمهوری 
اسلامی و متون دینی و حقوق اسلامی از آن تحت 

عنوان »ولایت فقیه« یاد می شود. 
ولی فقیه از یک سو با اجتهاد مستمر و با اتکا 
بر مبانی دینی و قرآنی، دکترین حکومت دینی را 
به روزآوری و کارآمد و مشروعیت بخشی می کند و 
از سوی دیگر با تأکید بر حضور مردم و فراخواندن 
آح��اد مل��ت و پذیرش آنان، ضمن پاسداش��ت 
جمهوریت و مردم سالاری مقبولیت و کارآمدی 

نظام را صیانت می کند. 
دو- دوام این نظام سیاس��ی در گرو دوام عوامل 
ایجادکننده آن است، رهبری به عنوان حافظ کیان 
این نظام به تبعیت و پشتیبانی مردم، می تواند از 
آن صیانت و جامعه را برای رسیدن به نقطه کمال 

و آرمان های آن هدایت کند.
اگ��ر در بیان س��اده و همه فهم ام��ام راحل 
رحمه.. الله علیه می شنویم که فرمودند: »پشتیبان 
ولایت فقیه باش��ید تا کشورتان آسیب نبیند« 
تأکید بر نقش اساسی این حلقه واسط بین اندیشه 
اسلامی و حضور مردمی است. البته مردم ایران 
درس��تی این معنا را در طول این 4 دهه انقلاب 

اسلامی به وضوح و رأی العین دیده اند.
ادامه در صفحه 6

محمدمه�دی عباس�ی: این 
روزه��ا اگ��ر از کس��ی در هر 
جای کشور سوال کنیم به نظر شما مهم ترین چیزی 
که سلامت یک انتخابات را تحت الشعاع قرار می دهد 
چیست؟ بی شک به موضوع تخلف و تقلب و دستکاری 
در آرای مردم توسط حکومت ها و دولت ها اشاره خواهد 
کرد چرا که همواره به دلیل هجمه های سنگین رسانه ای 
به انتخابات های ایران بویژه پس از قضایای سال 88، 
بسیاری عدم س��لامت انتخابات را مساوی با دخالت 
حکومت در آرا و تعیین نامزد نهایی از جانب حاکمیت 
می دانند. فارغ از نادرس��تی تمام این ادعاها پیرامون 
انتخابات های جمهوری اسلامی، امروز در ایالات متحده 
سلامت انتخابات به شکل علنی، حیرت برانگیز و منحصر 
به فردی مورد ابهام و س��وال واقع ش��ده است. عدم 
سلامتی که شاید در آمریکا نه از جنس تقلب مستقیم 
در آرا اما در تضاد کامل با دموکراس��ی و آرمان هایش 
است، زیرا شما در عمل رای داده اید و تغییری در رای 
شما به وجود نیامده است اما تعیین کننده نهایی اکثریت 
آرا نیست، بلکه سیستم انتخاباتی ای به نام الکترال کالج 
است. به طور مثال در انتخابات ریاست جمهوری سال 
2016 می��لادی در ایالات متحده، هیلاری کلینتون 
)کاندیدای اصلی حزب دموک��رات( 65 میلیون رای 
مردمی به دست آورد، در حالی که آرای مردمی دونالد 
ترامپ )کاندیدای نهایی جمهوری خواهان( 62 میلیون 
رای بود اما به دلیل وجود الکترال کالج و با کسب آرای 
الکترال بیش��تر، دونالد ترامپ با وجود 3 میلیون رای 

مردمی کمتر رئیس جمهور آمریکا ش��د. پیش تر نیز 
این اتفاق در س��ال 2000 میلادی در آمریکا به وقوع 
پیوسته بود. در آن زمان ال گور 500 هزار رای مردمی 
بیشتر از جرج دبلیو بوش به دست آورده بود اما بوش 
که کاندیدای نهایی جمهوری خواهان بود، رئیس جمهور 
ایالات متحده شد. با وجود همه اینها و با تمام اشکالاتی 
که به الکترال کالج وارد اس��ت و همواره طی سالیان 
متمادی م��ورد بحث موافقان و مخالفان زیادی بوده 
است، نمی توان آن  را اصلی ترین تهدید دموکراسی در 
آمریکا معرفی کرد، چرا که به عقیده بسیاری، نقش 
بی بدی��ل ثروت و قدرت در مهندس��ی انتخابات های 
آمریکا، مهم ترین خطری اس��ت که انتخابات سالم را 
در این کشور تبدیل به یک رویا کرده است؛ مساله ای 
که موجب شده بسیاری از متفکران و صاحب نظران 
از نظام سیاس��ی آمریکا به عنوان یک پلوتوکراسی یا 
الیگارشی یاد کنند. در همین راستا »کوین فیلیپس« 
نویسنده  مشهور آمریکایی و استراتژیست سیاسی دولت 
ریچارد نیکسون می گوید: »ایالات متحده  آمریکا نه یک 
دموکراسی بلکه یک پلوتوکراسی است که در آن پول و 
دولت بشدت باهم ممزوج شده اند«.  حقیقتی که شاید 
کمتر کس��ی بتواند آن را به زبان بیاورد اما این روزها 
حمایت صاحبان قدرت و ثروت حرف نخست را برای 
به قدرت رسیدن در نظام سیاسی ایالات متحده می زند؛ 

گروه هایی که در ادبیات سیاسی این روزهای آمریکا 
به س��وپرپک ها و لابی ها نیز معروفند و کلیدی ترین 
نقش را در به قدرت رساندن کاندیداها در پست های 
مختلف سیاسی آمریکا دارا هستند؛ موضوعی که یکی از 
مثال زدنی ترین نمونه های آن »جرج مک گاورن« است. 
مک گاورن دموکرات در سال 1972 میلادی یعنی در 
روزهای اوج جنگ ویتنام، رقیب ریچارد نیکس��ون از 
حزب جمهوری خواه در انتخابات ریاست جمهوری آن 
سال بود. او به دلیل مواضع تندش علیه جنگ ویتنام، 
کاه��ش بودجه نظامی آمری��کا و عدم قبول حمایت 
لابی ها و موسسات مالی، مورد مخالفت جریان اصلی 
و محافظه کار حزب دموکرات بود که البته به ضرر او 
نیز تمام ش��د، چرا که جریان اصلی حزب دموکرات 
ب��ا حمایت لابی ها جنبش��ی به نام »هرکس��ی جز 
مک گاورن« به راه انداختند و مک  گاورن با از دس��ت 
دادن آرای حزب دموکرات و در اختیار نداشتن آرای 
حزب جمهوری خواه که از ابتدا هم متعلق به رقیبش 
بود، متحمل شکست سخت و سنگینی از نیکسون در 
انتخابات همان سال شد؛ موضوعی که بعدها خود او 
نیز به آن اشاره کرد و گفت: »چون ضد جنگ بودم، 
انتخابات را به نیکسون باختم«. حال شاید کمتر کسی 
از آن سال ها یاد کند اما این مهندسی عجیب و غریب 
انتخابات هنوز هم مدل کلیدی مورد استفاده لابی ها و 

صاحبان قدرت است تا جایی که حالا بسیاری »برنی 
سندرز« را نیز مک گاورن دوم می دانند و معتقدند او 
نیز به دلیل مخالفت های سنگینش با صاحبان ثروت 
و همچنین مخالفت با سیاست های نظامی آمریکا در 
سراسر جهان، با خشم جدی لابی ها مواجه است. البته 
آن طرف ماجرا نیز امثال مایکل بلومبرگ هس��تند. 
بلومبرگ که دهمین ثروتمند آمریکاس��ت، با حضور 
ناگهان��ی اش در جریان رقابت ه��ای انتخاباتی حزب 
دموکرات، تئوری اهمیت پ��ول و ثروت در انتخابات 
آمریکا را بیش از پیش تقویت کرد. او به واسطه ثروتش 
در بسیاری از اجتماعاتش غذا و مشروبات الکلی رایگان 
می دهد و فقط در یک ماه گذشته بیش از 300 میلیون 
دلار صرف تبلیغات کرده است. تلاش هایی که البته 
موث��ر نیز بوده و با وجود عدم حضور او در رقابت های 
انتخابات��ی در آیووا و نیوهمپش��ایر، او در رقابت های 
پیش رو و در نظرسنجی ها بخوبی خود را بالا کشیده 
و از ش��انس قابل توجهی برای پیروزی در سه ش��نبه 
بزرگ برخوردار اس��ت. بلومبرگ صرفاً یک نمونه در 
نظام سیاسی ایالات متحده است و نقش پول و ثروت 
در به قدرت رسیدن نامزدها، تبدیل به قاعده ای کلیدی 
در آمریکا شده است. به طور مثال زمانی که به مخارج 
نامزدها در انتخابات کنگره نگاه می کنیم، نزدیک به 
90 درصد نامزدهایی که بیشتر خرج کرده اند، انتخابات 

کنگره آمریکا را برده اند. 
اما از همه اینها تاسف بار تر، انحصار انتخابات های 
ایالات متحده در 2 حزب دموکرات و جمهوری خواه 
است، چرا که روند انتخابات در ایالات متحده به گونه ای 
طراحی شده که عملاً حزب سوم قابلیت ظهور و بروز 
نداشته باشد و شما مجبور به انتخاب از میان 2 حزب 
جمهوری خواه و دموکرات باش��ید )حزب سوم عملًا 
در مناظرات حضور ندارد، رسانه در اختیارش نیست، 
حمایت مالی نمی ش��ود و...( موضوعی که بس��یاری 
آن را دیکتات��وری دو حزبی و من آن را »الیگارش��ی 

هوشمندانه« در آمریکا می نامم. 
حال انتخابات مقدماتی حزب دموکرات به عنوان 
یک محک جدی پیش روی آمریکاس��ت و باید دید 
ان��دک امیدهای باقیمانده به س��لامت انتخابات در 
آمریکا و حاکمیت واقعی دموکراسی در این کشور با 
حذف امثال برنی س��ندرز، نابود خواهد شد؟ چرا که 
هم اکنون هیلاری کلینتون، باراک اوباما، جان کری و 
سایر افراد جریان مرکزی حزب دموکرات علیه برنی 
سندرز سخن می گویند و بلومبرگ نیز با خرج های 
میلیاردی و رش��د محبوبیتش، آخرین ضربات را به 

پیکر دموکراسی آمریکایی وارد می کند. 
در پایان آنچه می تواند درسی جدی برای ما باشد، 
آن است که ما بیش از پیش باید قدر انتخابات سالم را 
در کشورمان بدانیم و از آن پاسداری و محافظت کنیم، 
چرا که پلوتوکراسی و الیگارشی از مدل آمریکایی اش، 

بیش از هر زمانی در کمین ما است!

حسن رضایی: درک اینکه در 
آینده چه رخ خواهد داد، کار 
آسانی نیست. سخت تر از این اما حتما ساختن آینده 
است. دنیای غرب، سابق بر این به معنای واقعی کلمه، 
در کار ساختن آینده بود، ابعاد این سازندگی هم از 
علم تا سیاس��ت و از فرهنگ تا همه چیز گسترده 
بود. آنها مشخص می کردند افراد کدام ملت ها باید 
در زمین های حاصلخیز کالیفرنیا و پراویدنس، بین 
مزارع وسیع پنبه و غلات بردگی کنند، چه کسانی 
محکوم ب��ه بردگی ابدی در س��رزمین پدری خود 
هستند و کدام افراد باید با کشتی های حمل برده برای 
فروش به سواحل اروپا منتقل شوند. در یک کلام، در 
گستره ای به وسعت تمام کره زمین، آنها می گفتند 
چه کسانی باید در رده حیوانات بوده، کدام ها انسانند. 
مقاومت سرشت انس��انی اما با رنج فراوان، اوضاع را 
تغییر داد و غرب دست از برده داری کشید. یک گام 
جلوتر، جنگ های اول و دوم جهانی با 150 میلیون 
قربانی، وجدان جامعه غربی را بشدت تکان داد و به 
آنها فهماند تولید صنایع جدید و قدرت آفرین، الزاما 

به معنای زندگی بهتر نخواهد بود. 
دستگاه محاسباتی غرب از این مقطع به بعد عوض 
می شود، مکاتب فکری جدید متولد می شوند، شک 
جای یقین را می گیرد و تلاش برای پیش بینی آینده 
نامعلوم، جای س��اختن بی محابای آن را می گیرد. 

رشد قارچی شکل اندیشکده ها و اتاق های فکر متعدد، 
مشخصا فرآورده این مقطع زمانی در تاریخ غرب است. 
پس از شکس��ت بلوک شرق و فروپاشی شوروی اما 
دوباره حماقت دوران برده داری در غرب زنده شد، تا 
حدی که با شجاعت تمام از نظریه »پایان تاریخ« و 
فعال ما یش��اء  بودن خود سخن بگویند. بازگشت به 
دوران برده داری کهن و بازتولید آن اتمسفر در دنیای 
مدرن اما مشخص بود چندان آسان نیست. غرب ولی 
اصرار داشت با تکیه بر شلاقش باز هم ادای ارباب ها 
را دربی��اورد. لذا با اصرار، بخش��ی از واقعیات دنیای 
پیرامون خود را نادیده گرفت. واقعیت اما این بود که 
در میانه قرن بیستم، آنها حتی از پیش بینی آینده 

هم عاجز شدند.
همه اینها یک دلیل داشت. دلیلی که شهید حاج 
قاسم سلیمانی یکی از مهم ترین نمادهای آن است. 
دلیلی که غربی ها تمایلی به پذیرش آن نداشتند، این 
واقعیت بود که دنیای جدید، معمار متفاوتی داشت: 
حضرت محمد مصطفی! اقرأ باسم ربک الذی خلق* 
خلق الانسان من علق* اقرأ و ربکّ الاکرم* الذی علّم 
بالقلم* علّم الانس��ان ما لم یعلم...* کلّا ان الانسان 
لیطغی ان رآه استغنی...  غرب طغیان کرده بود و باز 

هم گمان می کرد وقتی شلاق دستش باشد، مالک 
روح عموم هم خواهد شد. روح پیامبر اعظم)ص( اما 
آمده بود که بگوید چنان نیست، بلکه چنین است 
که »آمریکا هیچ غلطی نمی تواند بکند«. حاج قاسم، 
شاگرد اول این مکتب جسور و پرقدرت بود. اینها که 
من گفتم، نه رجزخوانی است، نه خودشیرینی! منابع 
متعدد غربی مشحون از چنین تحلیل ها و گزاره هایی 
درباره حاج قاس��م س��لیمانی و مکتب حضرت امام 
خمینی)ره( است که بخشی از آنها در فضای داخل 

کشور ترجمه و بازنشر شده است.
غ��رب اما در یکی از تاریک ترین دوره های فکری 
و هژمونی خود در چند س��ده اخیر همچنان گمان 
می کند با قتل و ترور متفکران این راه جدید، می تواند 
مسیر تحول در غرب آسیا و دنیا را تغییر دهد. نشان به 
آن نشان که در روز دعوای ترامپ با رئیس دموکرات 
س��نا هم وقتی ترامپ از شرح ترور سردار سلیمانی 
می گوید، نانسی پلوسی هم برایش کف می زند. کما 
اینکه اروپا هم چنین مواجهه ای با این ترور بزدلانه 
داشت. در مقابل اما رهبران این فکر جدید در کوران 
انحطاط دولت ها و اندیشکده های غربی، با قطعیت 
از آینده ای که خواهند س��اخت، سخن می گویند. 

تابستان سال 93 حزب الله لبنان، دست خط جالبی 
از علامه سیدحس��ن نصرالله را رونمایی کرد با این 
مضمون: »همیش��ه به شما وعده  پیروزی می دهم؛ 
أعدُکم بالنّصرِ دائما«. دبیرکل حزب الله علاوه بر این، 
در بسیاری از سخنرانی های خود با قطعیت از پیروزی 
جبهه مقاومت بر هر فتنه جدیدی در آینده خبر داده 
است. مصادیق چنین سخنانی در بیانات رهبر حکیم 

انقلاب نیز به وفور موجود است.
 چنین واقعیتی نش��ان می دهد موازنه قدرت و 
آینده س��ازی طی چند قرن اخی��ر به وضوح تغییر 
کرده است. وجود مقدس شهید حاج قاسم سلیمانی، 
یکی از مهم ترین شواهد برای این مدعا بوده و هست. 
تحلیل های خرد و کلان پیرامون مسائل اقتصادی، 
فرهنگی، سیاسی و... را که اندیشکده های غربی ارائه 
می دهند باید مطالعه کرد، شنید و رصد کرد. سرخط 
را ام��ا نباید گم کرد. هندس��ه کلی تحولات معاصر 
بازگشت دوباره اسلام نه به کشورهای اسلامی که به 
لندن است، تا آنجا که خبرنگار بی  بی سی هم سال 
2018 با انتشار عکسی از متروی لندن توئیت کند: 
»آیا اسلام لندن را فتح کرده است؟!« هندسه کلی 
تحولات دنیای معاصر، حاج قاس��م سلیمانی است. 

مسیری که شروع شده، بسیاری از دستاوردهای آن، 
غیرقابل بازگش��ت و نابودناشدنی است و غرب برای 
خاموش کردن ندای محمدی حداقل باید چند قرن 

آتی را شبانه روز وقف این مبارزه کند.
مرزهای این مبارزه هم این بار دیگر در جبل الطارق 
نیس��ت که در خود لندن، سازمان سیا و تمام نقاط 
غرب گس��ترده اس��ت، با س��ربازانی غربی که حالا 
مسلمانانی معتقدتر از خود ما شده اند. آمریکا و غرب 
در غرب آسیا حرفی برای گفتن نخواهند داشت، مگر 
آنکه به قول حضرت حافظ، آدمی و عالمی جدید خلق 
کنند، آن هم در یک قرن آتی! لذا مجموعه تحرکات 
آنها در منطقه هر چه باشد، واجد ماهیت ایذایی است 
و فاقد ابتکار عمل هستند. برده های دیروز تلاش دوباره 
ارباب متکبر و وحشی را برای تسلط بر خود نخواهند 
پذیرفت. بزرگنمایی این غرب مفلوک و ارباب بی یال 
و دم از طریق معکوس جلوه دادن این معادله روشن، 
مصداق بارز خیانت به افکار عمومی است. قلم گرفتن 
خباثت ها و جنایت های این ارباب خشن و خونریز، 
بخش دیگری از همین مسیر خیانت بار است. سخن 
آخر با ارجاع مجدد به سخنان رهبر بزرگوار انقلاب و 
علامه سیدحسن نصرالله درباره شجره ملعونه اسرائیل 
و آینده منطقه اینکه امیر مومنان علی)ع( می فرمایند: 
»از گمان های مؤمنان بپرهیزید، زیرا خداوند حق را 

بر زبان های ایشان نهاده است«.

قدر انتخابات مان را بدانیم!

آینده غرب آسیا به کجا می رود؟

یادداشت

دیدگاه

برای   همه 
ـران سربلند ایـ

 فردا انتخابات یازدهمین دوره 
 مجلس شورای اسلامی

 و میان دوره ای مجلس خبرگان رهبری
  برگزار می شود

 رأی به فهرست  انتخاباتی در شکل گیری
  مجلس قوی و پاسخگو کردن 
جریان های سیاسی مؤثر است
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 گام نخست
 برای تغییر ریل مدیریت کشور


