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شد قرنطینه  بودجه 

یادداشت

مدیریت بحران؛ تعادل میان 
اخبار مثبت و منفی

پروانه پیش�نمازی*: در پی ظه��ور و فراگیری 
ویروس کرونا در کش��ور و انتشار اخبار مرتبط 
با این بیماری جدی، فضای رسانه ای کشور نیز 
همانند فضای عمومی جامعه ملتهب ش��د، به 
گونه ای که تاثیر و تاثر این 3 پدیده از همدیگر 
قابل تفکیک نیست؛ اینکه بحران رخ داده )کرونا( 
جامعه را متاثر کرده و به دنبال آن رسانه ها نیز 
متاثر شده اند یا اینکه بحران رخ داده در کانون 
توجه رس��انه ها قرار گرفته و ب��ا اتکا به نظریه 
برجسته س��ازی، رس��انه ها جامعه را از بحران 
مذکور متاثر ساخته اند چندان مشخص نیست. 
این تفکیک پذی��ری نه تنها در فرآیند مدیریت 
بح��ران پیش آمده اهمیت فراوان��ی دارد، بلکه 
در تحلی��ل عملکرد رس��انه ها و رفتار مردم نیز 
در مواجهه با بح��ران کرونا یک ضرورت تلقی 
می ش��ود، چرا که با این تفکیک پذیری قادر به 
تش��خیص رویکردها و راهبردهای رسانه ای در 
مواجه��ه با بحران پیش آمده می ش��ویم. اینکه 
رسانه ها با اولین نشانه های بروز بحران و حتی 
پیش از اینکه این مخاطره در کش��ور تبدیل به 
بحران ش��ود )پیش از ورود کرونا به کشور( به 
احتمال وقوع آن فکر کرده و برنامه ای از پیش 
تعریف شده داشته باشند، نشان از راهبرد فعال 
و فوق فعال یک رسانه و رویکرد تعامل آن دارد 
که خود حاکی از مترقی بودن عملکرد رس��انه 
در مواجهه با بحران اس��ت اما چنانچه رسانه ها 
در مواجهه ب��ا بحران پس از واکنش اجتماع و 
رفت��ار عمومی جامعه اقدام به اطلاع رس��انی و 
آگاهی بخش��ی کرده باش��ند، حاکی از رویکرد 
واکنش��ی و راهبرد انفعالی آنهاست که ضمن 
اینکه بیانگر پس ماندگی رس��انه ای در مواجهه 
با بحران اس��ت، نقطه منفی مهمی در عملکرد 
رسانه ای آن رسانه تلقی می شود. خوشبختانه 
رفتار رس��انه های کش��ور در مواجه��ه با وقوع 
بحران کرونا در کش��ور از ن��وع راهبرد فعال و 
رویکرد تعاملی اس��ت یعنی با سرعت مطلوب 
اقدام به اطلاع رس��انی و آگاهی بخش��ی در این 
زمینه کرده و با تهیه گزارشات و مصاحبه های 
تخصصی اقدام به اطلاع رسانی جامع و صحیح 
پیرامون بحران به وقوع پیوسته کردند. اما آنچه 
در این بین نیازمند تامل و توجه است، رعایت 
توازن و تعادل میان اخبار منفی و مثبت پیرامون 
بحران اس��ت. یعنی اگر چه رس��انه ها به حکم 
مس��ؤولیت اجتماعی شان، وظیفه اطلاع رسانی 
س��ریع، صحیح و جامع بحران را دارند، لکن با 
اتکا به همان مسؤولیت، وظیفه حفظ و صیانت 
از روان عموم��ی جامعه را نیز دارند. به عبارتی، 
اطلاع رسانی در این زمینه و هر بحران دیگری 

باید با استفاده از تکنیک واقع نمایی...
ادامه در صفحه 4

 لطفا به
وید!  حاشیه بر

اعترافات روح الله زم درباره نقشش در انتخابات 96

کانون کارگردانان سینمای ایران در بدعتی تازه از دور 
زدن قانون توسط یک فیلمساز پرحاشیه حمایت کرد

مرگ 10 هزار آمریکایی بر اثر آنفلوآنزا در یک سال!

زم چه کسی را 
می کرد مدح 

یکایی  سانسور آمر
ونا خطرناک تر از کر

تغییر حداکثری
 نتایج انتخابات نشان می دهد  81 درصد 

نمایندگان فعلی در مجلس آینده حضور ندارند

توصیه ای به منتخبان مجلس یازدهم
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سرایت   استدلال های 
FATF    برجامی به

 استعفای
  ماهاتیر محمد 

 روحانی مخالفان لوایح مرتبط با FATF را به زمینه سازی
برای تشدید تحریم ها متهم کرد

  چگونه می توان اعتماد طبقات مستضعف
 و ساکنان حاشیه شهرهای بزرگ را برای 
حضور در مشارکت سیاسی بازیابی کرد؟

میکائی�ل دیان�ی: انتخابات 
مجلس ش��ورای اسلامی به 
پایان رس��ید و نتایج آن نیز مشخص شد اما تحلیل 
انتخابات، نتایج و پیامدهای آن نباید از نظر مغفول 
بماند. نتایج انتخاب��ات و پیام های آن باید هم برای 
نمایندگانی که از چند ماه دیگر در خانه ملت مستقر 
می ش��وند و هم برای قوه مجریه که تصمیم سازان، 
تصمیم گیران و سیاست گذاران اصلی جامعه هستند، 
روشن شود.  نرخ مشارکت سیاسی مردم در انتخابات 
مجلس یازدهم به نسبت ادوار برگزاری انتخابات در 
جمهوری اسلامی، پیامی چندوجهی و چندلایه دارد 
که نباید تک عاملی قضاوت شود. آنچه در ادامه می آید 
تحلیلی اس��ت از عوامل موثر ب��ر برگزاری انتخابات 
یازدهمین دوره مجلس شورای اسلامی و نتیجه آن.

  چه کسانی رأی دادند؟ چه کسانی رأی ندادند؟!
بررس��ی انتخاب��ات و نتیج��ه آرا در ته��ران و 
کلانش��هرهای کشور نش��ان می دهد یک الگوریتم 
مشخص از آرا در دوره قبل انتخابات مجلس شورای 
اسلامی و دوره قبل انتخابات ریاست جمهوری شکل 
گرفته است و همان منطق دوباره در این انتخابات نیز 

آرایش صندوق ها را نشان می دهد.
مانند انتخابات دوره پیش مجلس شورای اسلامی، 
چینش آرای تهران نش��ان می دهد »منطق لیست 
واحد« کارآمد بوده است اما توزیع آرای تهران نشان 
می دهد بخش��ی از آرا به میدان انتخابات نیامده اند. 
اصلاح طلبان با آنکه س��بد آرای شان در دوره قبلی 
مجلس شورای اسلامی بالا بود )بالاترین رأی لیست 
اصلاحات به محمدرضا عارف با یک میلیون و 600 
هزار رأی(، در این دوره از انتخابات با وجود سرلیست 
معروف��ی همچون مجید انص��اری، هیچ توفیقی به 
دس��ت نیاوردند. ناکارآمدی جریان اصلاحات برای 
م��ردم و ناامیدی عمومی از آنها باعث ش��ده اس��ت 
بدون آنکه فعالیت چندانی در عرصه داشته باشند، 
صرفا مشارکت سیاسی خود را اعلام کنند. این البته 
نمی تواند همه مسأله باشد، چه؛ در انتخابات مجلس 
نهم نیز اصلاح طلبان اعلام رسمی تحریم داشتند اما 

مشارکت تهران 48 درصد و کشور 63 درصد بود.
اصلاح طلبان از پیش خود را بازنده این انتخابات 
می دانستند و عدم اقبال عمومی به آنها و عدم فعال 
شدن پایگاه رأی آنها برای شان مسجل بود. آنها بخوبی 
می دانستند شرایط موجود محصول عملکرد آنهاست 
و نمی توانند از زیر بار مسؤولیت آن شانه خالی کنند. 
خوب است به همین چند گزاره توجه کنیم تا متوجه 

شویم برای آنها این باخت قطعی بوده است.
صادق زیباکلام دی ماه 98 گفت: »اصلاح طلبان 
به دلیل انتقادات جدی بدنه حامی شان، حتی اگر از 
سوی ش��ورای نگهبان هم رد صلاحیت نشوند، باز 
هم شانسی برای حتی به دست آوردن یک پیروزی 
خفیف در انتخابات اس��فندماه را نخواهند داشت. با 
توجه به عملکرد اصلاح طلبان در مجلس دهم، هیچ 
امیدی برای موفقیت آنها در انتخابات مجلس آینده 
وج��ود ندارد«. محمد عطریانفر عضو ارش��د حزب  
کارگزاران س��ازندگی نیز در پروسه تبلیغات گفت: 
»دولت تحت تاثیر ناکارآمدی هاست و تمام تبعات 
اجتماعی منفی بر دوش اصلاح طلبان است و استعداد 
و همراهی جامعه با مخاطبان خود که اصلاح طلبان 

بودند، امروز وجود ندارد«. یا سردبیر هفته نامه صدا 
ک��ه عضو حزب تندرو اتحاد ملت اس��ت؛ گفت: »از 
روحانی عبور نکردیم؛ پایگاه خود را از دست دادیم... 
اینکه صلاحیت این عده از اصلاح طلبانی که ثبت نام 
کرده اند تایید می ش��ود یا خیر، بحث دیگری است. 
همین هایی هم که آمدند با هزار درخواس��ت و نامه 
و به واس��طه خاتمی و تلفن و به اصطلاح من بمیرم 
و تو بمیری به میدان آمده اند. دلیل این بی انگیزگی 
هم این اس��ت که بدنه اجتماعی را از دست داده اند. 
اگر در حال حاضر هم مانند گذشته با سوت  خاتمی 
3-2 میلیون نفر در تهران رای می دادند، امروز بین 
اصلاح طلبان برای ثبت نام کردن و در لیست رفتن 
کشت وکشتار بود«. حتی مجید انصاری، مهم ترین 
عنصر اصلاحات حاضر در پروس��ه انتخابات گفت: 
»رئیس دولت اصلاحات و مشاورانش در جمع بندی 
آنها تصریح کرده بودند به طور مشخص 110 نفر از 
فع��الان اصلاح طلب در انتخابات ثبت نام کنند ولی 
به رغم تاکید خاتمی از جمع 110 نفری مورد اشاره، 

تنها 5 نفر ثبت نام کردند!«
در طرف مقابل »لیست وحدت« به لحاظ تعداد 
آرای لیست، تفاوت چندانی با لیست اصولگرایان در 
دوره پیش ندارد؛ تنها تفاوت، رشد آرای سرلیست و 
جذب بخش��ی از گرایش های دیگر توسط وی بوده 
است. اما آنچه تغییر محسوسی در سبد آرای انتخابات 
در تهران و دیگر ش��هرهای کشور ایجاد کرده است، 
خاموش شدن هر چه بیشتر سبد حاشیه و مناطق 
جنوب ش��هر است که طبقات کارگری و مستضعف 
اقتص��ادی در آن حضور دارن��د. اصولگرایان در دوره 
پیش انتخابات که افزایش مشارکت سیاسی در آن 
بویژه در تهران رشد محسوس داشت هم نتوانستند 
آرای جنوب تهران را فعال کنند. افزایش 30 درصدی 
مش��ارکت در انتخابات دوره قبل در تهران در حالی 
بود که بیش��تر این افزایش معطوف به صندوق های 
ش��مال تهران و مخت��ص اصلاح طلبان ب��ود و این 
در حال��ی اس��ت که حدود 50 درص��د مردم تهران 
در انتخابات ش��رکت نکردند و حداق��ل 42 درصد 
رای دهنده ها لیستی رای ندادند. این رشد حدود 30 
درصدی مشارکت در تهران خود باعث شد متوسط 
آرای فهرست اصلاح طلبان در تهران 36/23 درصد 
از کل آرای ماخوذه باشد. در حالی که متوسط آرای 
فهرست اصولگرایان، 22/75 درصد از کل آرای ماخوذه 
بود. با آن ترکیب آرا مشخص بود آرای خاموشی که 
حاضر نشدند پای صندوق های رأی بیایند، مختص 
جنوب شهر هستند که می توانستند پایگاه اصلی رأی 
اصولگرایان باشند و آنها را پیروز رقابت تهران کنند 
اما عدم ارتباط گیری این قشر با بدنه رأی در جنوب 

تهران آنها را ناکام گذاشت.
  چرا »حاشیه نشین ها« پای صندوق ها نیامدند؟

همچنان که در ابتدای گزارش اش��اره ش��د، باید 
مسائل را چندعاملی دید اما برخی گزاره ها می تواند 
جهت ده خوبی برای تحلیل باش��د. مرکز تحقیقات 
استراتژیک  ریاست جمهوری، س��ال 95 گزارشی را 

تحت عن��وان »آینده پژوهی ایران 1396« منتش��ر 
ک��رد. در ای��ن پژوهش به مباحث��ی مانند ضرورت 
اصلاحات س��اختاری اقتصادی، بح��ران تامین آب، 
بیکاری، فس��اد سیس��تمی، ناامیدی درباره آینده، 
س��رمایه اجتماعی و بحران ریزگردها پرداخته شده 
اس��ت. در صفحه 75 این پژوه��ش درباره ناامیدی 
مردم ایران  به آینده آمده اس��ت: »ناامیدی نس��بت 
به آینده، یکی از مهم ترین عوامل ایجاد فشار روانی 
بر توده مردم اس��ت. بر اس��اس یافته های سنجش 
 ملی س��رمایه های اجتماعی در سال 94 تنها حدود

24 درصد مردم کشور، آینده را بهتر ارزیابی می کنند و 
حدود 75 درصد از مردم معتقدند آینده بدتر می شود 
یا فرقی نمی کند«. نکته دیگر اینکه در این پژوهش 
درباره نتایج مشارکت نخبگان نیز آمده  است: »تنها 
حدود 8 درصد از خبرگان، وضعیت سال آینده را بهتر 
 ارزیابی کرده اند. این آمار برای شهروندان تنها حدود
9 درصد است. در سطح کلان و عینی مهم ترین عوامل 
تاثیرگذار بر ناامیدی نسبت به آینده در بین جوانان، 

اشتغال و مساله ازدواج است«.
ناکارآمدی دولت از 3 سال قبل ناامیدی فزاینده ای 
را برای مردم به وجود آورده اس��ت که در این مسیر 
اتفاقات دی ماه 96 و یک س��ال پر فشار اقتصادی با 
نقطه عطف گران شدن بنزین و اتفاقات آبان 98 را نیز 
باید مدنظر قرار دهیم. برای عموم حاشیه این معادله 
2 وجه دارد؛ دولتی که ناکارآمد بوده است و مجلسی 
که رأس امور نبوده و در مواجهه با ناکارآمدی دولت 

فشل بوده است. 
حضور حاشیه نش��ینان در هر انتخاباتی از سال 
92 به بعد کمتر و کمتر ش��ده اس��ت، اتفاقی که از 
سوی سیاستمداران و سیاست گذاران جدی گرفته 
نشده است، ش��اید اگر ابعاد ماجرا برای نمایندگان 
مجلس یازدهم تشریح شود، دلیل این قهر گسترده 
حاشیه نشین ها بیشتر مشخص ش��ود و آنها با این 
نگاه به مس��ائل نگاه کنند. سال 92 خط فقر رقمی 
حدود 800  هزار تومان بود، این در حالی است که 
برای امس��ال این شاخص بر اساس آمارهای رسمی 
بین 4 تا 5 میلیون تومان بوده و با توجه به آمارهای 
غیررس��می به 6 میلیون و 500 ه��زار تومان برای 
کلانش��هر تهران رسیده اس��ت. اگر این اعداد را در 
برابر دریافتی کارگران که عمده س��اکنان حاشیه را 
تش��کیل می دهند قرار دهید، ب��ه عمق فاجعه پی 
می برید. در حالی رقم خط فقر افزایش یافته اس��ت 
که با فشار و دعوا حقوق پایه کارگران در سال 98 به 
یک میلیون و 517 هزار تومان رسید و مزد کارگران 
از 3 میلیون تومان فراتر نرفته اس��ت. از سوی دیگر 
سال 97 تنها میزان سبد معیشت برای یک خانواده 
3 نف��ری با حداقل هزینه زندگی، 2 میلیون و 669 
هزار و 800 تومان و سال 98 تا حدود 3 میلیون و 

800 هزار تومان تعیین شده بود.
حاشیه نشینان امیدی به تصمیم گیران در بهارستان 
نداش��ته اند، چون هر سال وضعیت ش��ان بد و بدتر 
شده اس��ت؛ جامعه ای که برآوردهای آماری وزارت 

مس��کن نش��ان می دهد در کمترین آمارها، حداقل 
یک پنجم کل جمعیت ایران را تشکیل می دهند و با 
توجه به سیاست های اقتصادی دولت های یازدهم و 
دوازدهم، روزانه بر تعداد آنها افزوده می شود. فرآیند 
حاشیه نش��ینی در سال های اخیر به قدری بالا بوده 
ک��ه طبق گزارش معاون پیش��گیری و درمان مرکز 
درمان س��ازمان بهزیس��تی و بر اس��اس آمار وزارت 
راه وشهرس��ازی، در ح��ال حاض��ر 3 ه��زار منطقه 
حاشیه نش��ین با جمعیت 19 میلیون��ی وجود دارد! 
اما شرایط یک سال اخیر را می توان آژیر قرمز روند 
حرکت به سمت حاشیه نشینی دانست. پیروز حناچی، 
شهردار تهران از »افزایش 18 درصدی رشد سکونت 
در حاش��یه های پایتخت« خبر داده است. این را نیز 
باید افزود که حالا مسأله درآمد و عدم کفاف زندگی 
حاشیه را صرفا جغرافیای بیرون شهر تعریف نمی کند، 
بلکه حاشیه بودن در حال رشد به درون شهرهاست. 
طبیعی است در چنین ش��رایطی صندوق رأی که 
نمادی است از »امید به تغییر« در نظر حاشیه نشین ها 

نیاید و آنها از کنار آن براحتی عبور کنند.
ش��اید غم بارتری��ن صحنه انتخاب��ات مجلس 
ش��ورای اس��لامی، ویدئویی یک دقیقه ای از مردم 
روس��تای  دلی مهتاب بود. اهالی این روس��تا که از 
توابع شهرستان کهگیلویه است، برای دومین دوره 
متوالی به دلیل عدم وفای به عهد مسؤولان دولتی 
در رفع مشکلات روستای شان، صندوق رای انتخابات 
مجلس یازدهم را خالی پس فرستاده اند و هنگام این 
اقدام همه دور صندوق نشسته و بیانیه اعتراضی خود 
را می خوانند. این صحنه می تواند بزرگ ترین تلنگر 
درباره توجه به حاش��یه و تغییر سیاست ها به نفع 

مستضعفان باشد.
ای��ن ع��دم اقبال ب��ه انتخاب��ات را می ش��ود در 
نظرس��نجی های همین 2 ماه اخیر در کش��ور نیز 
مشاهده کرد. ایسپا )مرکز افکارسنجی دانشجویان 
ایران( دی ماه اقدام به نظرس��نجی درباره انتخابات 
کرد که  بیش از 84 درصد کس��انی که اعلام کرده 
بودند به هیچ وجه در انتخابات ش��رکت نمی کنند، 
دلیل خود را »نارضایتی معیشتی« عنوان کرده اند. 
به این ترتیب ک��ه 41/7 درصد از آنها، درباره دلیل 
ای��ن تصمیم خود گفته اند در اعتراض به »ش��رایط 
 ب��د اقتص��ادی« در انتخابات ش��رکت نمی کنند و

42/9 درص��د آنها گفته اند »با انتخاب هرکس وضع 
به همین صورت می ماند«. در این نظرسنجی 42/9 
درص��د افراد در اس��تان تهران گفته ان��د اگر تا ایام 
انتخابات وضع اقتصادی کشور بهتر شود، در انتخابات 
مجلس شرکت می کنند. این نظرسنجی نشان می داد 
37/6 درص��د از پاس��خگویان علت اصلی نارضایتی 
خود از وضعیت کش��ور را افزای��ش قیمت )گرانی(، 
16/5 درصد اقتصاد کش��ور، 6/5 درصد بی تدبیری 
 مسؤولان، 6/1 درصد اشتغال، 3/2 درصد معیشت،
2/9 درص��د ع��دم ش��فافیت مس��ؤولان و دروغگو 
ب��ودن مس��ؤولان، 2 درص��د فس��اد اقتص��ادی و 
 اخت��لاس، 1/7 درص��د اهمی��ت ندادن ب��ه مردم،

1/3 درص��د عدم آزادی و دموکراس��ی و 1/2 درصد 
درآم��د کم دانس��ته اند. ای��ن عدم مش��ارکت را به 
لحاظ تاریخی می توان در افت محس��وس انتخابات 
ریاس��ت جمهوری سال 72 نیز مشاهده کرد. زمانی 
که دولت هاشمی رفسنجانی با دست فرمان توسعه 
اقتص��ادی، مس��تضعفان را ش��هروندان درج��ه 2 
جامعه به حس��اب آورد و آنها که آس��یب دیدگان و 
نادیده گرفته شدگان سیاست گذاری ها بودند، اولین 
مواجهه خود را با عدم شرکت در انتخابات و رأی دهی 
نش��ان دادند. آن دوره ب��ا 50/66 درصد پایین ترین 

مشارکت در انتخابات ریاست جمهوری را ثبت کرد.
ورق زدن تاریخ نشان می دهد پس از آن انتخابات و 
ادامه سیاست های توسعه بود که شورش های اجتماعی 
مشهد، اسلامشهر، شیراز، اراک، اصفهان و... اتفاق افتاد 
که در متن همه آنها مردم حاشیه حضور داشتند. از 
ابتدای سال 92 نیز دولت روحانی را کوچک شده ای 
از دولت هاشمی با همان دست فرمان می دانستند، با 
این تفاوت که روحانی حتی نمی تواند اتفاقات خوب 
هاشمی را رقم بزند و فقط از آن دولت، آسیب هایش 
را برای جامعه باقی می گذارد؛ آس��یب هایی که حالا 
می توانی��م به وض��وح آن را در فاصله گذاری قش��ر 
مستضعف که پای کار ترین افراد برای نظام بوده اند، 
با مهم ترین اقدام یعنی مشارکت سیاسی در حکومت 

یعنی انتخابات مشاهده کنیم.
برآوردهای میدانی نش��ان می دهد اگر چه آرای 
انتخابات در کل پایین آمده است اما نسبت به عموم 
صندوق ها، آرای شعب حاشیه، جنوب شهر و مناطق 

مستضعف شهر بیش از پیش کم شده است.
در این موقعیت اما ش��اید مهم ترین نقد به رفتار 
سیاسی موجود اس��ت که نتوانسته پایگاه های رأی 
مختلف اعم از سیاسی )اصطلاح طلبی و اصولگرایی(، 
اقتصادی )شمال شهر، جنوب شهر( و... را فعال کند. 
دوره گذشته انتخابات این جمع بندی وجود داشت که 
»امر سیاسی« از »امر اجتماعی« عقب افتاده است و 
ساختارهای تصمیم ساز باید مبتنی بر »امر اجتماعی« 
و مطالبات مردم بنا شود اما همچنان ساختار بر امر 
سیاس��ی و گروه ها و احزاب سیاسی جلو رفت و بالا 
رفتن آرای مستقلان را می شود ناظر به توجه همین 
امر اجتماعی دید، اگرچه این مستقلان کمتر از امکان 
رس��انه نیز برخوردار بودند. علاوه بر این، از چند ماه 
پیش از انتخابات موضوع »مسأله محوری« لیست ها 
و ب��ه عرصه آوردن »ایده ه��ای حکمرانی« به جای 
تقسیم بندی های سیاسی مطرح شد اما این نیز مورد 

توجه جناح های سیاسی کشور قرار نگرفت.
مشارکت پایین در انتخابات را اما نمی توان پیامی 
به معنای قهر با نظام دانس��ت، چرا که در همین دو 
ماهه اخیر بزنگاه هایی وجود داشته که مردم ارتباط 
خود را با اصل اساس��ی نظام و انقلاب اسلامی نشان 
داده اند. راهپیمایی 22 بهمن و تشییع تاریخی شهید 
سلیمانی که نماینده تام و تمام نظام اسلامی به حساب 
می آید، نشان می دهد مسأله عدم اقبال به انتخابات 
ناظر به ناکارآمدی تفکر مدیریتی در برخی قواست! 
فاصله جمعیت تشییع کننده حاج قاسم و مشارکت در 
انتخابات فاصله اعتماد به انقلاب اسلامی و ناکارآمدی 

قوا در جمهوری اسلامی است.
ادامه در صفحه 2

توصیه ای به منتخبان مجلس یازدهم

لطفاً به »حاشیه« بروید!
تحلیل
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  130 هزار میلیارد تومان کسری احتمالی 
 برای لایحه بودجه سال 99 برآورد شده است
   کارشناسان و نمایندگان مجلس: درآمد 

50 هزار میلیارد تومانی از فروش اموال دولتی 
محقق نمی شود

  مرکز پژوهش های مجلس: این لایحه منجر به 
 چاپ پول یا معامله سیاسی می شود

ونا و امید کر بیم 
   آمار مبتلایان به کرونا تا  ظهر دیروز 

 به  64  نفر و قربانیان به 12 نفر رسید
    ترخیص  22 بیمار بستری شده مبتلا به کرونا

  از بیمارستان های قم و تهران

   ضعف مدیریت بحران 
 و فرهنگ سازی عمومی مشهود است

    قم به لحاظ وضعیت بحران 
 نیازمند توجه فوق العاده مسؤولان است
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با موافقت پادشاه مالزی، نخست وزیر تغییر کرد

کانون آقای اف؟!


