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عبور از مجلس پاستوریزه

یونسمولایی:مجلس شورای اسلامی 
وظیفه خطیر ریل گذاری حرکت کشور 
را بر عهده دارد. باید توجه داشت مجلس از نمایندگانی تشکیل 
شده است که هر کدام از آنها بر اساس یک نظام فکری و ذهنی 
تصمیم گیری می کنند و برآیند این تصمیمات جهت گیری 
مجلس و در نهایت کشور را مشخص می کند. لذا اگر بتوان 
موانع تصمیم گیری صحیح نمایندگان را شناسایی کرد، می توان 
در جه��ت اصلاح آن و در نتیجه بهبود عملکرد مجلس گام 
برداشت. وجود منافع و انگیزه های گوناگون در انسان ها امری 
طبیعی است و معمولا افراد در زندگی خود به دنبال افزایش 
منافع شخصی جهت دستیابی به رفاه بیشتر هستند. این منافع 
و انگیزه های فردی به قدری گسترده است که گاه در تعارض 
با منافع جامعه قرار می گیرد. یکی از مخاطراتی که نمایندگان 
مجلس را تهدید می کند تعارض منافع است. منظور از تعارض 
منافع مجموعه ای از شرایط است که موجب می شود تصمیمات 
و اقدامات حرفه ای، تحت تاثیر یک منفعت ثانویه قرار گیرد. 
وجود تعارض منافع به معنای بروز فس��اد نیست اما می توان 
مدعی شد تعارض منافع زمینه ساز بروز فساد است. تعارض 
منافع موجود در مجلس ش��ورای اسلامی در 2 سطح فردی 
و ساختاری طبقه بندی می شود. تعارض منافع وکلای عضو 
کمیسیون حقوقی، اعضای هیأت مدیره  کارخانجات صنعتی 
عضو کمیسیون صنایع وکارمندان وزارت نفت عضو کمیسیون 
انرژی نمونه هایی از تعارض منافع فردی نمایندگان اس��ت و 
مواردی نظیر نظارت نمایندگان بر خود یا تصویب قوانین مرتبط 
با انتخابات و آیین نامه داخلی مجلس و تعیین میزان دستمزد 
نمایندگان از نمونه های تعارض منافع ساختاری مجلس به شمار 
می روند. اما یکی از مهم ترین و شاخص ترین نمونه های تعارض 
منافع را می توان در کمیسیون بهداشت مجلس شورای اسلامی 
یافت. در ادامه به بیان تفصیلی تعارض منافع در این کمیسیون 
پرداخته و تاثیرات این معضل بر عملکرد آن  نیز بیان خواهد شد. 

تعارضمنافعوبرزمینماندنمعضلاتاصلی ■
به دلیل س��اختارهای پیچیده مالی و اقتصادی و همچنین 
به دلیل ش��یوه دسترس��ی جامعه تحت پوش��ش به خدمات، 
تصمیم گیران نظام سلامت همواره در معرض تعارض منافع قرار 
دارند و همین امر می تواند زمینه  بروز فساد در این حوزه را فراهم 
آورد. فس��اد، تنها پیامد تعارض منافع نیست. تعارض منافع در 
کمیسیون های مختلف مجلس شورای اسلامی از جمله کمیسیون 
بهداشت و درمان، باعث شده است مشکلات اساسی بخش های 
مختلف کشور به حال خود رها شده و طرح هایی با درجه اهمیتی 
نازل در دستورکار قرار بگیرد. برخی کارشناسان عدم بررسی موارد 
اولویت دار در کمیس��یون های مجلس را فساد می نامند و برخی 
دیگر تعریفی چنین وسیع از فساد ندارند. اما به هرحال می توان 
گفت تاثیر تعارض منافع بر کاهش کارآمدی و سرمایه اجتماعی 

کمیسیون بهداشت و به تبع آن مجلس غیرقابل انکار است. 
عمده کارشناسان حوزه س��لامت مهم ترین معضلات نظام 
سلامت کشور را مواردی از قبیل کمبود سرانه پزشک، دو شغله 
بودن پزش��کان، نظ��ام پرداخت ناکارآمد در بخش س��لامت و 
همچنین افزایش سرسام آور هزینه های سازمان های بیمه گر و خطر 
ورشکستگی آنها بیان کرده اند. 2 رسالت اصلی مجلس شورای 
اسلامی و به تبع آن کمیسیون های تخصصی مجلس تقنین و 
نظارت است. در حالی که موارد عنوان شده جزو مهم ترین معضلات 
نظام سلامت کشور است، بررسی عملکرد کمیسیون بهداشت و 
درمان مجلس دهم نشان می دهد این کمیسیون وظایف اصلی 
خ��ود را بخوبی انجام نداده و نه تنها در حوزه تقنین، طرحی در 
راس��تای بهبود این معضلات مطرح نکرده است، بلکه در حوزه 
نظارت نیز اقدامات و تمهیدات لازم جهت اجرای صحیح قوانین 

تصویب شده، انجام نشده است. 

در همین زمینه 3 قانون که در دوره 4 ساله  فعالیت کمیسیون 
بهداشت و درمان مجلس دهم به تصویب رسید، عبارتند از:

1-لایحه موافقتنامه بین دولت جمهوری اسلامی ایران و دولت 
جمهوری آذربایجان راجع به همکاری در زمینه پیشگیری، 

محدود سازی و کاهش پیامدهای شرایط اضطراری
2-لایحه موافقتنامه همکاری در زمینه پیشگیری و واکنش 

به شرایط اضطراری در دریای خزر
3-طرح ممنوعیت تبلیغات و معرفی محصولات و خدمات 
غیرمجاز و آسیب رسان به سلامت در رسانه های ارتباط جمعی 

داخلی و بین المللی فضاهای مجازی.
همانطور که مش��اهده می ش��ود قوانین مصوب کمیسیون 
بهداشت و درمان هیچ ارتباطی به معضلات اصلی نظام سلامت 
نداشته و در واقع کمیسیون مذکور 4 سال ظرفیت تقنینی کشور را 
معطل گذاشته و از آن استفاده بهینه نکرده  است. البته کمیسیون 
بهداشت در بررسی برخی از طرح ها و لوایح مشترک مانند برنامه  
توسعه ششم و قوانین دائمی بودجه های سالانه نیز اقداماتی را 
انجام داده است که برخی از آنها تاثیرات منفی را به همراه داشته 
است. به عنوان مثال می توان به تاثیر این کمیسیون بر قانون احکام 
دائمی برنامه های توسعه اشاره کرد؛ به پیشنهاد این کمیسیون 
اداره امور دانشگاه ها و مؤسسات آموزش عالی و پژوهشی صرفا در 
چارچوب مصوبات هیأت امنای آنها و بدون الزام به رعایت قوانین 
و مقررات عمومی حاکم بر دستگاه های اجرایی انجام خواهد شد. 
همچنین اعتبارات عمومی دولتی اختصاص یافته به دانشگاه ها به 
عنوان کمک و هزینه آنها بر اساس بودجه تفصیلی مصوب هیات 
امنای آنها در نظر گرفته شده، بنابراین حسابرسی از آنها انجام 
نخواهد شد. این موضوع محمل امنی را برای بروز فسادهای مالی 
در مراکز آموزش عالی و پژوهش��ی وزارت بهداشت فراهم کرده 

است. در حوزه نظارت نیز اوضاع به همین شکل است. وظیفه  دیگر 
این کمیسیون نظارت بر اقدامات دستگاه های مرتبط با سلامت 
است. نظارت بر حسن اجرای قوانین موجود از جمله نظارت هایی 
است که کمیس��یون مذکور عهده دار انجام آن است. تحقیق و 
تفحص از ابزارهای مهم نظارتی مجلس است که متاسفانه در این 
کمیسیون به این ابزار بی اعتنایی شده است. کمیسیون بهداشت 
به جای رس��یدگی دقیق به طرح هایی همچون طرح تحقیق و 
تفحص از هلال احمر به بیان یک سری سوالات بی فایده از وزیر 
بهداشت پرداخته  است. لازم به ذکر است تعلل در بررسی طرح 
تحقیق و تفحص از هلال احمر موجب افزایش فساد در هلال احمر 
و کاهش سرمایه اجتماعی این نهاد مهم شد که این امر خود را 
در کمک های مردمی زلزله کرمانشاه و... نشان داد. همانطور که 
مشاهده می شود کمیسیون بهداشت و درمان مجلس دهم در انجام 
2 رسالت اصلی خود یعنی نظارت و تقنین از کارایی لازم برخوردار 
نبوده است. تقنین در زمینه بسیاری از مسائل نظام سلامت کشور 
و همچنین نظارت دقیق بر اجرای برخی قوانین، در مواردی منجر 

به کاهش منافع پزشکان خواهد شد. 
تحصیلاتاعضایکمیسیونبهداشت ■

پزشک سالاری در کمیسیون بهداشت به گونه ای است که تنها 4 
نفر از اعضای کمیسیون بهداشت در 3 دوره اخیر غیرپزشک بوده اند. 
یک محاسبه ساده از تعداد پزشکان حاضر در نظام تصمیم گیری 
و تصمیم سازی سلامت کشور و مرور موارد مغفول مانده از اسناد 
بالادستی نظام سلامت از جمله پرونده الکترونیک سلامت، نظام 
ارجاع با محوریت پزشک خانواده، گایدلاین ها، اولویت پیشگیری 
بر درمان، اصلاح نظام پرداخت، تمام وقتی پزشکان و کارآمدسازی 
بیمارستان های دولتی و... پژوهشگران را به این نتیجه قطعی رسانده 
است که اصلاح روندها و رویه های موجود بدون مدیریت تعارض 

منافع در نظام سلامت امکان پذیر نیست. از نکات جالب توجه درباره 
کمیس��یون بهداشت مجلس ایران پزشک بودن اکثریت اعضای 
آن در ادوار مختلف است. با توجه به مسؤولیت های سنگین این 
کمیسیون در سیاست گذاری و نظارت بر اجرای قوانین در حوزه 
نظام سلامت که شامل موارد متعددی در زمینه های مالی، حقوقی، 
اجتماعی، مدیریتی و... است، جای خالی افرادی با تحصیلات و 
تجربیاتی مرتبط با مسائل فوق در این کمیسیون بشدت احساس 
می شود. براساس اطلاعات گردآوری شده مرتبط با تحصیلات و 
تخصص اعضای این کمیسیون در مجلس دهم، مشخص است 
که از 23 عضو این کمیسیون تنها یک عضو دکترای پرستاری و 
عضو هیأت علمی و یک عضو دیگر در رشته مدیریت و با سابقه 
فعالیت به عنوان معاونت مرکز حراست وزارت بهداشت و درمان 
حضور داش��ته و مابقی اعضا، پزشک بوده اند. سیطره همه جانبه 
پزشکان بر کمیسیون بهداشت و درمان در چند دوره اخیر مجلس 
ش��ورای اس��لامی منجر به کاهش کارایی این کمیسیون شده 
است. این سیطره، کمیسیون بهداشت را به محلی برای پیگیری 
مطالبات صنفی پزشکان بدل کرده است. بررسی تحصیلات اعضای 
کمیسیون های حوزه سلامت کشورهای دیگر روند متفاوتی را نشان 
می دهد. مثلا در کشور فنلاند از 17 عضو کمیته امور اجتماعی 
و بهداشت، 7 نفر تحصیلات رشته های علوم پزشکی دارند که از 
این میان 3 پزشک، یک داروساز، یک پرستار، یک زیست شناس 
و یک نفر نیز دانش آموخته مراقبت های بهداشتی عضو آن هستند. 
اگر چه تحصیلات اکثر اعضای کمیس��یون بهداش��ت مجالس 
کش��ورهای مختلف در زمینه های علوم انسانی از جمله اقتصاد، 
حقوق، مدیریت، آموزش و منابع انسانی، علوم سیاسی و اجتماعی 
و... است اما تجربیات و سوابق این اعضا در پست های مدیریتی و 
علمی حوزه سلامت است. بنابراین، به نظر می رسد نظام سلامت 
ایران به طور کلی از سابقه مدیریتی غیر پزشکان استقبال چندانی 
ندارد که نتیجه آن تشکیل کمیسیون های پزشک زده مجلس در 

ادوار مختلف است. 

تعارض منافع و مصلحت عمومی
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مهمترینچالشهاوفرصتهایپیشرویمجلسیازدهمدانست.

احیایاعتباروجایگاهسیاسی

اقناععمومیومانورتوانمندیمجلسدولتساز

»ما وکیل الدوله نیستیم، معاند الدوله هم نیستیم«، این بخشی از 
سخنان حجت الاسلام سیدرضا تقوی، رئیس سنی مجلس یازدهم 
در روز آغاز به کار آن بود؛ عبارتی که فراتر از تبیین یک مش��ی 
نسبت به آینده، گویای موقعیتی بود که مجلس یازدهم کار خود 
را در آن آغاز کرد؛ موقعیتی که می توان آن را ماحصلی از مجلس 
دهم دانست. اما چرا مجلس دهم تبدیل به نمادی از یک مجلس 

ضعیف و تجربه ای در تضعیف اعتبار و جایگاه قوه مقننه شد؟
مجلس دهم در حالی کار خود را در س��ال 95 آغاز کرد که 
مهم تری��ن کار ویژه خود را ایجاد همصدایی و حمایت حداکثری 
از دولت حس��ن روحانی تعریف کرده ب��ود. دولتی که آن روزها 
شنیدن صدای منتقدان برجامی از صحن علنی مجلس برایش 
خوشایند نبود، آرزوهای خود را در مجلسی که مستقر شده بود 
پیدا می کرد و از همین جهت چشم امید زیادی به آن و از جمله 
»فراکس��یون امید« به عنوان پایگاه حامیان خود در آن داشت. از 
همین رو گذشت مدت زمان کوتاهی کافی بود تا مشخص شود که 
مرکز ثقل هرم بهارستان جهتی به سمت پاستور دارد و جز معدود 

صداهایی نادر، قرار نیست صدایی در مخالفت با دولت در آن بلند 
ش��ود. گذر زمان و پیروزی مجدد حسن روحانی در دوازدهمین 
دوره انتخابات ریاست جمهوری باعث شد تا او با آسودگی کامل 
از همراهی مجلس، نامطلوب ترین وزرا را به مجلس معرفی کند و 
در نهایت امر نیز آن وزرا بالاترین درصد رای موافق در ادوار تمام 
دولت های بعد از انقلاب را از مجلس دریافت کنند. در این میان نطق 
فاطمه سلحشوری، از نمایندگان اصلاح طلب مجلس در دفاع از وزیر 
پیشنهادی ورزش و جوانان که با تکیه کلام »آیا این برای شما کافی 
نیست؟« مشهور شد، تبدیل به نمادی از مواجهه مجلس با وزرای 
پیشنهادی روحانی برای دولت دوم او شد. اما این پایان کار نبود تا 
در نهایت امر و با عیان شدن ناکارآمدی دولت، شکست ایده های 
اجرایی آن و در راس آنها برجام و همچنین خمودگی و بی عملی 
مدیریتی که منجر به افزایش بی سابقه نارضایتی ها شد، نخستین 
نقطه ای که مورد غضب قرار گیرد مجلس دهم باشد. مجلسی که 
نمایندگان��ش روزی با افتخار دلیل روی کار آمدن خود را هموار 
ساختن قطار قوه مجریه در جاده قوه مقننه می دانستند، خیلی 

زودتر از آنکه فکرش را بکند تمام اعتبار خود را در سایه عملکرد 
روحانی از دست داد تا پس از همراهی با دولت، هم سرنوشتی با 

آن را نیز تجربه کند.
با این حال اگرچه ضعف در انجام وظایف نظارتی قوه مقننه در 
مواجهه با قوه مجریه باعث ناامیدی عمومی نسبت به این قوه شد 
اما نمی توان چشم بر این امر بست که مجلس دهم در انجام وظیفه 
اصلی خود یعنی قانونگذاری نیز کارنامه موفقی از خود نشان نداد و 
در روزهایی که چشم امید خیلی ها به بهارستان دوخته شده بود تا 

شاهد تصویب قوانینی بازدارنده در برابر سوداگری های اقتصادی 
باشند، تنها خبری که منتشر شد حکایت از پیدا شدن رد پای 2 

نماینده در جریان اختلال در بازار خودرو داشت.
در کن��ار اینها مجموع��ه رفتارهایی که از نمایندگان مجلس 
دهم در حافظه جمعی مردم ثبت ش��د، بیش��ترین ضربه را به 
اعتبار اجتماعی قوه مقننه زد. تصویر سلفی تعدادی از نمایندگان 
اصلاح طلب با فدریکا موگرینی در حاشیه جلسه تحلیف حسن 
روحانی که از آن با عنوان »س��لفی حقارت« یاد ش��د تبدیل به 
مهم ترین نماد تصویری به جا مانده از نمایندگان مجلس دهم شد. 
رو شدن پرونده حقوق های نجومی و متعاقبا سوءاستفاده فاطمه 
حسینی، نماینده اصلاح طلب تهران برای قرائت متنی از تریبون 
مجلس در حمایت از اقوام خود و مواردی از این دست باعث شد 

اعتبار اجتماعی مهم ترین رکن نظارتی کشور ضربه بخورد.
با تمام این اوصاف مجلس دهم در حالی 31 اردیبهشت ماه به 
حیات خود پایان داد که میراث خوبی را از خود به جا نگذاشت؛ 
مجلسی که احتمالا هیچ گروه و جناحی میلی به پذیرش مسؤولیت 

آن نداشته باشد و حتی شاید از آن به عنوان آینه عبرتی یاد کنند 
که نباید به آن شباهت داشت.

نطق علی لاریجانی در آخرین روز کاری مجلس دهم مبنی بر 
آنکه »طی 4۰ سال گذشته هیچ یک از مجالس به این اندازه مورد 
توهین و هجوم قرار نگرفته بود نه  تنها از سوی دشمنان که البته 
دشمنان باید دشمنی کنند، بلکه از سوی کسانی که انتظار می رفت 
حرم��ت قوه مقننه و نهاد مهمی را از نظام پاس بدارند« هرچند 
می تواند به عنوان یک عرف رایج در دفاع از عملکرد یک مجموعه 
در پایان دوره مسؤولیت آن تفسیر شود اما نمی تواند تغییری در 
عملکرد و میراثی که از مجلس دهم در فضای سیاسی کشور باقی 
ماند ایجاد کند؛ میراثی که نمایندگان مجلس یازدهم برای ترمیم 
آن نیازمند حرکت در مسیری متفاوت از مسیر خروجی های دوره 
گذشته بهارستان هستند. احیای جایگاه عالی برای قوه مقننه به 
 عنوان مهم ترین نهاد نظارتی کشور و اعتباربخشی به آن مسأله ای 
است که می توان از آن به  عنوان مهم ترین گام پیش روی ساکنان 

جدید بهارستان یاد کرد.

چالشوحدتوهمصدایی
کس��ب اکثریت قاطع کرس��ی های مجلس یازدهم 
از س��وی نمایندگان جریان انقلابی باعث ش��د بحث و 
گمانه زنی ه��ا پیرامون الگوی رفتار سیاس��ی برای این 
مجلس بالا بگیرد. فرض تقویت چالش های درون گروهی 
در سایه نبود رقیب قوی یکی از مهم ترین مباحثی بود 
که در هفته های اخیر به چشم آمد. در این میان دسته ای 
دیگر با تاکید بر این امر حیاتی که حفظ وحدت پروسه ای 
طولانی مدت و فراتر از مصداق انتخابات اس��ت خواهان 
پررنگ نشدن رفتارهایی شدند که منافی وحدت باشد. 
در چنی��ن فضایی حصول وحدت نهای��ی و رای قاطع 
نمایندگان مردم به رئیس جدید مجلس شورای اسلامی 
نشان از یک اقدام جمعی برای رساندن پیام همصدایی و 

وحدت ساکنان بهارستان به جامعه شد.
به نظر می رس��د حفظ این وحدت و پیش بردن آن 
برای تحقق بخشی به برنامه های بلندمدت مجلس یازدهم 
می تواند یکی از چالش های حائز اهمیت به ش��مار رود؛ 
چالش��ی که عبور موفقیت آمیز از آن می تواند به تقویت 

جایگاه و اعتبار مجلس کمک قابل توجهی کند.

ق��وه مقننه عالی تری��ن جایگاه را در می��ان نهادهای 
سیاسی کشور در نسبت با قوه مجریه دارد؛ نهادی که از 
یکسو با وظایف نظارتی خود می تواند دولت را در عمده 
تصمیماتش مدیریت کند و از س��وی دیگر با استفاده از 
ابزار قانونگذاری جهت حرکت قطار دولت را تغییر دهد. 
در چنین شرایطی وجود یک مجلس قدرتمند که در آن 
همصدایی بالایی وجود داش��ته باشد می تواند به  عنوان 
کلیدی تری��ن تضمین برای مه��ار و هدایت تصمیم های 
دولت ش��ناخته ش��ود. مجلس دهم همان  طور که پیش 
از این نیز به آن اش��اره ش��د نه  تنها چنین کار ویژه ای را 
ب��رای خود قائ��ل نبود که حتی تبدیل ب��ه ابزاری برای 
سرعت بخشی به هرگونه تصمیمی از سوی دولت شده بود.

با این اوصاف و در س��ایه بالا گرفت��ن نارضایتی های 
عموم��ی که عمدتا جنبه معیش��تی و اقتص��ادی دارند، 
مجلس تازه نفس یازدهم کار خود را با سال آخر زمامداری 
دولت دوازدهم آغاز می کند. تبدیل ش��دن قوه مقننه به 
تریبون مطالبات عمومی و استفاده از ابزارهای قانونی آن 
برای کنترل و هدایت کلی سیاس��ت های دولت روحانی 

می تواند نقشی کلیدی در بهبود نسبی امور داشته باشد. 
تلاش روحانی برای کس��ب رضای��ت مجلس و از نصاب 
نیفتادن تعداد وزرای تایید ش��ده او می تواند ابزاری مهم 
برای س��اکنان خانه ملت در س��ال آخر دولت به ش��مار 
رود؛ امری که ممکن است تاثیر مطلوبیت آن بر انتخاب 
رئیس جمه��ور آینده نیز باعث ش��ود یاران دولت تلاش 
خ��ود را برای تضعیف جایگاه مجلس ش��ورای اس��لامی 

مضاعف کنند.
تجربه سلس��له شکس��ت های اصلاح طلب��ان در آغاز 
ده��ه8۰ ک��ه با دومین دوره انتخابات ش��ورای ش��هر و 
هفتمین دوره انتخابات مجلس شورای اسلامی همراه بود، 
می تواند مسبب هجمه های گسترده رسانه ها و فعالان این 
جریان سیاسی برای تضعیف جایگاه آن شود. با این حال 
مدیریت فضای کلی مجلس یازدهم در مواجهه با س��ال 
پایانی دولت و همچنین مقهور نشدن در برابر فشارهای 
سیاس��ی و رس��انه ای هدفمند به ای��ن مجلس می تواند 
ماموریت نخس��تین نمایندگان ملت برای عبور کشور از 

موقعیت فعلی به شمار رود.

مجالس دهگانه شورای اسلامی در شرایط خاصی روی 
کار آمده و با قضاوت های متفاوتی به کار خود پایان دادند. 
اگر مجلس اول نشانی از فضای گمانه زنی ها پیرامون آینده 
سیاسی جامعه ایران پسا انقلابی بود، مجلس دوم را می توان 
به  عنوان نماد تثبیت گفتمان اس��لام سیاسی دانست. اگر 
مجلس سوم تبدیل به نمادی از تسلط یافتن جریان چپ 
در دهه 6۰ بود، مجلس چهارم را می توان نشانی از چرخش 

به راست دانست.
مجلس پنجم به رغم قاطعیت نیروهای راس��ت خبر از 
روی کار آم��دن جریان تکنوکرات عرفی گرایی می داد که 
بعدها در مجلس ششم خود را بیش از پیش عینیت بخشید. 
مجالس هفتم تا نهم که قاطبه بدنه آنها را نیروهای اصولگرا 
تشکیل می دادند با همه حواشی متعددی که در مواجهه 
با 3 دولت خاتمی، احمدی نژاد و روحانی از سر گذراندند 
نشانی از انتخاب مسیر انقلابی گری از سوی مردم داشتند 
و در نهایت در مجلس دهم نیز رسیدن بخش قابل توجهی 
از کرسی ها به حامیان دولت حکایت از تغییر اراده عمومی 
به سمت همراهی با دولت و جلو رفتن ایده هایی همچون 

سیاست خارجی دولت داشت.
با چنین عینکی مجلس یازدهم باید تصویرگر چه اراده و 
حرکتی باشد؟ کاهش محسوس مشارکت سیاسی در جریان 
انتخابات اسفندماه و گستردگی انفعال و ناامیدی سیاسی 
در بخش ه��ای قابل توجهی از فضای اجتماعی حکایت از 

یک کار ویژه مهم برای ساکنان جدید بهارستان دارد.
احیای جایگاه و اعتبار قوه مقننه از یکس��و و از س��وی 
دیگر ملموس ساختن طرح ها و قوانینی که می تواند آغازگر 
روند بهبود ش��رایط باشد، زمینه ساز تغییر نگاه عمومی به 
امر و کنش سیاسی مردم خواهد شد. اقناع عمومی مردم 
برای بازگشت به مشارکت سیاسی و تزریق امید به اصلاح 
وضعیت نامطل��وب موجود را باید وظای��ف خارج از متن 
مجلس یازدهم دانس��ت. مانور توانمندی س��اکنان جدید 
بهارس��تان و تبدیل این قوه به بزرگ ترین تریبون عمومی 
مردم در ساختار قدرت نتایج بلندمدتی در عرصه سیاسی 
خواهد داش��ت که نخس��تین نتیجه آن را می توان احیای 
س��رمایه اجتماعی نظام و تقویت مشارکت سیاسی برای 

بهبود اوضاع دانست.
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