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قاب روز
آمریکا ـ  تجمع شهروندان در محکومیت خشونت‌های پلیس در دنور

صدور بیانیه امام خمینی ■■
به سران دولت‌های اسلامی 
ب�رای بس�یج علی�ه رژیم 

صهیونیستی )1352 ش(
در هش��تمین روز از م��اه 
رمض��ان 1393 ق برابر با 14 مه��ر 1352 ش، 
ارتش‏های مصر و س��وریه با هماهنگی یكدیگر 
به نیروهای اس��رائیلی مس��تقر در كانال سوئز و 
ارتفاعات جولان حمل��ه كردند و این دو منطقه 
اشغال ش��ده توسط صهیونیس��ت‏ها را باز پس 
گرفتن��د. در این جنگ ك��ه به »جنگ رمضان« 
موسوم شد شكستن خط بارلو در صحرای سینا 
به عنوان یكی از افتخارات ارتش مصر ثبت شد. 
دولت عراق با درخواس��ت ایج��اد رابطه با ایران، 
مس��اله باز كردن جبهه جدیدی علیه اس��رائیل 
را مطرح کرد. دولت ایران در اولین عكس‏العمل 
خ��ود از درگیری اعراب و اس��رائیل صرفاً اعلام 
نگران��ی كرد. در این موقعی��ت، امام خمینی در 
اعلامیه‏ای به دول و ملل اسلامی، از همگان بویژه 
دول عربی خواستند كه با توكل به خدای متعال 
و تكیه بر قدرت لایزال، همه قوا و نیروی خویش 
را بس��یج کنند و در این جهاد مقدس ش��ركت 
كنند. امام خمینی)ره( همچنین در این پیام از 
دولت‏های نفتخیز اسلامی خواستند كه از نفت و 
دیگر امكاناتی كه در اختیار دارند به عنوان حربه 
علیه اسرائیل و اس��تعمارگران استفاده كنند. از 
دیدگاه حضرت امام، ملت اسلام به حكم وظیفه 
انسانی و اخوت و طبق موازین عقلی و اسلامی، 
موظف بودند همه نوع همكاری و فداكاری را در 

این راه مبذول دارند.
دستگیری و تبعید شبانه آیت‏الله مدرس ■■

به خواف به دستور رضاخان )1307 ش(
در پی مخالفت‏های مكرر آیت‏الله سیدحسن 
مدرس با دیكتاتوری رضاخان پهلوی، به دستور 
رضاخان، رئیس شهربانی تهران به همراه تعدادی 
از نیروه��ای نظام��ی به منزل آی��ت‏الله مدرس 
هج��وم بردند. پس از ضرب و ش��تم، ایش��ان را 
بدون عمامه، عب��ا و كفش از خانه بیرون برده و 
به مأموران شهربانی مشهد تحویل دادند. آیت‏الله 
مدرس، پس از آن به ش��هر خواف تبعید شد تا 
آنكه پس از 9 س��ال تبعی��د، در 10 آذر 1316 

توسط دژخیمان رضاخانی به شهادت رسید.
انعقاد دومین پیمان اهل یثرب معروف به ■■

عقبه دوم با پیامبر در مكه )13 بعثت(
پیم��ان عقب��ه‏ دوم، میان پیامب��ر و عده‏ای از 
اهل یث��رب كه به حج آمده بودند منعقد ش��د و 
یثربیان از پیامبر اسلام)ص( درخواست كردند كه 
آن حضرت به مدینه مهاجرت كند. در این پیمان، 
آنها مسؤولیت دفاع از پیامبر را برعهده گرفتند. این 
پیمان مهم و سرنوشت‌س��از چندی پس از پیمان 
عقبه‏ اول منعقد ش��د. مس��لمان شدن شماری از 
مردم یثرب موجب شد آیین حیاتبخش اسلام در 
بین بس��یاری از اهالی این شهر رواج یابد. در این 
ح��ال مردم یثرب پس از دیدار با پیامبر)ص( از او 
خواستند به ش��هر آنها برود و این مقدمه‏ هجرت 

بزرگ پیامبر)ص( به مدینه بود.
افتت�اح دانش�گاه س�وربن فرانس�ه در ■■

پاریس )1256م(
بنیانگ��ذار مرك��ز علمی س��وربنُ، روبرت دو 
س��وربن، كش��یش دربار لویى نهم ب��ود. او آرزو 
داشت مؤسسه‏ای ویژه برای دانشجویان فقیر دایر 
كند تا آنان بتوانند در آن علم الهی بیاموزند و به 
تبلیغ مسیحیت بپردازند. از این رو، مركز علمی 
سوربنُ در 8 اكتبر 1256م در پاریس افتتاح شد.

صدور فرمان تفوق و قطع رابطه كلیسای ■■
انگلیس با كلیسای كاتولیك رم )1534م(

هنری هش��تم كه دومین پادش��اه سلس��له 
»تودو« در انگلس��تان بود، به س��لطنت در سال 
1509م در آغ��از رابط��ه‏ای خوب و دوس��تانه با 
پاپ كِلمِ��ان هفتم در رم داش��ت. اما زمانی كه 
كلیسا، تقاضای هنری هشتم را برای طلاق دادن 
همسرش رد كرد روابط پادشاه انگلستان با پاپ 
تیره شد. در نتیجه، پاپ، هنری هشتم را تكفیر 
كرد و مجلس انگلس��تان نیز تحت نفوذ هنری 
هش��تم، قانونی را تصویب كرد كه براساس آن، 
رابطه كلیسای انگلیس با كلیسای كاتولیك رم، 
قطع شد. این قطع رابطه به عنوان فرمان معروف 
به »فرمان تفوق« در 8 اكتبر 1534م به تصویب 
رسید كه براساس آن به نوعی اعلام جنگ با پاپ 
مطرح ش��ده بود. این فرمان به پادشاه انگلستان 
حق می‏داد كه امور مذهبی این كش��ور را خود 
اداره كن��د و در واق��ع وی تنها رهبر مذهبی در 

سراسر بریتانیا به حساب می‏آمد.
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ادامه از صفحه اول
نکت��ه دیگ��ر ادعای ش��ما »آمریکاس��تیزی« 
باورمندان به گفتمان انقلاب است؛ به‌رغم تصور شما 
»آمریکا« اولاً و بالذات متعلق س��تیز ملت انقلابی 
ایران نیست و مبنای دیگری در میان است که این 
ستیز را ش��کل داده و آن را کاملاً مشروع و معقول 
میک‌ند و آن اینکه بدان‌سبب که کنش‌های اساسی 
این ملت بر مبنای گفتمان انقلاب شکل می‌گیرد و 
»استکبارستیزی« یکی از مؤلفه‌های اساسی گفتمان 
انقلاب اس�المی است، »آمریکاستیزی« ملت ایران 
نی��ز ذیل این اصل کلی تعریف و تحلیل می‌ش��ود. 
در واقع این »استکبار« است که در همه ساحت‌ها 
و صورت‌های ممکنش اولاً و بالذات متعلق ضدیت 
ملت ایران اس��ت و از آنجا که در زمانه حاضر نظام 
حاکم بر ایالات متحده است که مصداق تام و تمام 
»استکبار« است، اصل »استکبارستیزی« در واقع در 

»آمریکاستیزی« متجلی شده و بروز می‌یابد.
اگرچه ط��ی این س��ال‌ها جماعت روش��نفکر 
کوشیده اس��ت با متعلق‌تراش��ی برای این رویکرد 
انقلاب اس�المی، آمریکا را از کانون توجه انقلابیون 
خارج س��اخته یا لااقل با جعل شریک جرمی بدلی 
از حج��م ضدیت ملت ایران با آمری��کا بکاهد اما از 
آنجا که این کوش��ش‌های مزورانه از سر دلباختگی 
به غرب و آمریکاپرستی این قشر بوده و نه مواجهه‌ای 
صادقانه با واقعیت‌های جهان امروز، راه به جایی نبرده 
و در میان توده ملت جایگاهی نیافته است. دلیل آن 
هم این اس��ت که به‌رغم تلاش روشنفکران کارنامه 
»شیطان بزرگ« بسیار سیاه‌تر از آن بوده و هست که 
این کوشش‌های مضحک بتواند از سنگینی بار گناه 
آن اندکی بکاهد؛ مسلم است که مناسبات بین‌الملل 
و دیپلماس��ی، عرصه چانه‌زنی کشورهاست و سعی 
دولت‌ها بر آن اس��ت که در میدان نبردی که به‌واقع 
با پنبه سر می‌برند حداکثر آورده را برای کشور خود 
داشته باشند و تا آنجا که ممکن است منافع بیشتری 
را متوجه خود کنند، همه هم از این قانون نانوش��ته 
خب��ر دارند و خود هم بر این مبنا رفتار میک‌نند اما 
هس��تند دولت‌هایی که گام از این حد بس��یار فراتر 
نهاده و اساساً به این حد نه‌تنها راضی نیستند که به 
قواعد آن‌هم وقعی نمی‌نهند، آنان این حق متکبرانه 
را برای خویش قائلند که به منظور تأمین منافع خود 
هر زمان که اراده کنند و در هر نقطه‌ای از کره  زمین 
اقدام فیزیکی و سخت انجام دهند و اساساً اصلی‌ترین 
دلیل مستکبر بودن ایشان این است که دامنه منافع 
خودخوانده‌ خویش را آنقدر گسترده‌اند که همواره با 
منافع دیگر حاکمیت‌ها تعارضی بنیادین دارد! غیر‌از 
این مصداق )شیطان بزرگ( ما سراغ نداریم حاکمیتی 
را که به سبب یک انفجار بشدت مشکوک در نقطه‌ای 
از کش��ورش- حتی بر فرض قبول ساده‌لوحانه همه 
ادعاهای پیرامون این قضیه- همه   جهان را درگیر 
جنگی ویرانگر کند و خود را محق بداند برای مجازات 
عام�الن این ماجرا ب��ه هزاران کیلومتر آنس��وتر از 
مرزهای خویش لشکرکش��ی کند و تمامیت ارضی 
کش��ور دیگری را مورد هجمه قرار ده��د و آن را به 
اش��غال خود درآورد و صدها هزار نفر از ش��هروندان 
بی‌گناه آن سرزمین را به خاک و خون بکشد! سراغ 
نداریم حاکمیتی را که به‌رغم نقش‌آفرینی بی‌چون 
و چرا در ایجاد و گس��ترش سازمان‌های تروریستی، 
داعیه مضحک مبارزه با تروریس��م داش��ته، خود را 
معیار مبارزه با تروریس��م عنوان کرده، کشورها را به 
»با م��ا، یا بر ما« تفکیک ک��رده و به هر آنکه علیه 
خود می‌داند حمله نظامی کند و آن س��رزمین را به 
اشغال خود درآورد، یا وقتی خود امکان ورود مستقیم 

ب��ه معرکه را ندارد، جنگ نیابتی به راه انداخته و به 
تدری��ج زمینه   چنین دخالت‌های��ی را فراهم کند! 
س��راغ نداریم کش��وری را که بی‌توجه ب��ه موازین 
بین‌المللی و با بهانه‌ه��ای واهی و دروغین هر زمان 
که خود تشخیص می‌دهد به هر جایی حمله کند! 
سراغ نداریم کش��وری را که به بهانه دروغین وجود 
سلاح هسته‌ای در فلان سرزمین به آنجا یورش برده 
و در آن خیمه بزند و به جای یافتن س�الح‌هایی که 
بهانه این حمله اشغالگرانه بوده است درواقع منابع و 
ثروت‌های طبیعی و تاریخی آن سرزمین را به تاراج 
ببرد! سراغ نداریم دولتی را که اگر کشورهای جهان 
یکصدا جنایت‌ها و نسلک‌ش��ی وحش��یانه غاصبان 
قدس را محکوم میک‌نند، با حق ظالمانه   وتو بارها 
و بارها همه   ای��ن اعتراض‌ها را ملغی و بی‌اثر کند! 
س��راغ نداریم حاکمیتی را که خود و چند دنباله‌رو 
گوش به فرمان خویش را »جامعه جهانی« می‌خواند 
و ب��ه اراده و نظر اکثریت مطلق دولت‌ها و ملت‌های 
جهان هیچ وقعی نمی‌نهد! سراغ نداریم کسانی را که 
تشت رس��وایی برخوردهای دوگانه و سیاست‌های 
منافقانه‌شان از بام دنیا افتاده باشد_ تقسیم تروریسم 
به تروریسم خوب و بد، درباره وضعیت دموکراسی و 
حقوق بشر در رژیم‌های مرتجع عربی سخن نگفتن 
و برای آنان که به کرنش در برابر ایشان تن نداده‌اند 
پرونده‌ها س��اختن و...- و خود را محق بدانند که بر 
اس��اس این قضاوت‌ه��ای دوگانه اق��دام عملی هم 
انجام دهند، دخالت‌های ظالمانه و متکبرانه در امور 
همه   کشورها، خط و نشان کشیدن‌های مکرر برای 
دولت‌هایی که همسو با آنان نیستند، تعیین تکلیف و 
فشار بر سازمان‌های بین‌المللی و...و  خلاصه! مواردی 
از این دست را همگی با هم در سیمای کمتر دولت 
و حاکمیتی می‌توان یاف��ت. ضمن آنکه مراجعه به 
وجدان عمومی و افکار عمومی مردم جهان به راحتی 
می‌تواند مصداق چنین مفهومی را برای کسانی که 

تردید دارند، روشن کند!
خداوند بر درجات ام��ام عزیزمان بیفزاید که با 
نگاهی پیامبرگونه پ��رده از ماهیت حقیقی آمریکا 
برافکند: »ش��یطان بزرگ«. شاید مطلبی که عرض 
میک‌نم به‌زعم ش��ما کمی عجیب بیاید ولی استاد 
محترم! راس��تش را بخواهید بنده قویاً بر این باورم 
که این تعبیر آن حکیم فرزانه نه یک فحش سیاسی 
که پرده برگرفتن از حقیقتی وجودش��ناختی بود! 
و مگر نه اینک‌ه ذات ش��یطان »ش��رارت« اس��ت و 
»نحوس��ت«. فقط یک نقطه در سراسر این عالم را 
نشان دهید که رهاورد حضور آمریکا برای مردم- و 
البته نه دولتمردان وابسته- آن دیار، خوشبختی و 
آبادانی و سعادت و پیشرفت بوده است! فجایع ژاپن و 
ویتنام را که باید در تاریخ بخوانیم، سرنوشت بومیان 
آمریکا را هم که در فیلم‌ها و سریال‌ها باید ببینیم اما 
عراق و افغانس��تان و سوریه نه به لحاظ زمانی با ما 
فاصله‌ای دارند و نه مکانی! روزی هم نیست که شما 
از دخالت‌ه��ای ظالمانه   این کدخدای خودخوانده 

دهکده جهانی چیزی نشنوید و....
ثانیاً حتی این رویکرد »استکبارس��تیزانه« نیز 
در ابتدا یک رویکرد کنش��ی ایجابی نبوده اس��ت، 
بلکه رویکردی واکنشی بوده در پاسخ به رفتارهای 
متکبرانه و زیاده‌خواهانه مستکبران عالم که نه‌تنها 
بر مبنای قاعده دین��ی »لاتظلمِ و لا تظلمَ«- ظلم 
نکنید و ظلم نپذیرید - بلکه بر هر مبنایی که آزادگی 
و شرافت و انس��انیت را به رسمیت می‌شناسد نیز 
توجیه‌پذیر و مشروع است و اتفاقاً طرح سؤال از سود 
و زیان آن عجیب و ناموجه! و عجیب‌تر و ناموجه‌تر 
هم می‌شود آن‌هنگام که همین سؤال در برابر پاسخ 

به س��ؤالی از جنس خود باز می‌ماند و آن اینکه چه 
حاص��ل از اعتم��اد و نرمش در برابر »اس��تکبار«؟! 
حضرتعالی صاحب کرسی استادی »علوم سیاسی« 
در مهم‌ترین دانشگاه کشور هستید، آیا ممکن است 
بفرمایید مابه‌ازای گام‌های��ی که تاکنون به منظور 
»تنش‌زدایی« با »ش��یطان بزرگ« و در کل دنیای 
استکبار برداشته ش��ده، چه بوده است؟ آیا ممکن 
است بفرمایید به لحاظ حقوقی و از منظر دیپلماسی 
ب��ه راه انداختن »نبرد تمدن‌ها« در س��ال مزین به 
»گفت‌وگوی تمدن‌ها« چه معنای��ی دارد؟ و آیا به 
بدتر از این شیوه هم می‌ش��د این ایده را به سخره 
گرفت؟ نه اینکه مقصود تخطئه این دیدگاه باش��د، 
به هیچ وجه! منظور پرس��ش از درس��تی این نحوه 
تعامل است. به قول بزرگی آمریکا »شیطان« است، 
با »شیطان« که »گفت‌وگو« نمیک‌نند، »شیطان« را 
»رجم« میک‌نند. اما آیا در همان دوران نرمش نبود 
که در پی حادثه کذایی 11 سپتامبر هم مسلمانان را 
»تروریست« خواندند و هم ایران را »محور شرارت«، 
آن‌ هم کسی که باز به تعبیر رهبری »خود مجسمه 
شرارت بود«! و آیا به‌زعم شما تداوم این روند صلاح و 

صواب است و امثال شما را راضی میک‌ند؟
جناب اس��تاد! اجازه بدهید کمی جلوتر بیاییم، 
به‌عنوان کسی که خود را در مرتبه دانشجویان شما 
می‌بیند از شما تقاضا دارم بفرمایید بدعت بی‌سابقه 
دول��ت آمریکا در نپذیرفتن س��فیر دائم جمهوری 
اسلامی در سازمان ملل را چگونه باید تحلیل کرد؟ 
فقط خدا می‌دان��د اگر چنین روی��دادی در دولت 
قبل اتفاق افتاده بود واکنش شما و در واقع جریان 
روش��نفکری و جریان رس��انه‌ای همس��و با جریان 
روش��نفکری چه بود! فقط خدا می‌داند! رسانه‌هایی 
که از بدو شروع این ماجرا آن را کاملاً بایکوت کرده 
و حتی به اندازه یک سطر هم به آن نپرداخته‌اند! آیا 
حقیقتاً این ماجرا تا این اندازه کم‌اهمیت اس��ت، یا 

قضیه چیز دیگری است؟!
اجازه بدهی��د بازهم جلوتر بیایی��م، به روزهای 
نخس��تین پس از »توافق ژنو« و وضع دور تازه‌ای از 
تحریم‌ها در آستانه سال نو میلادی که حضرتعالی را 
بر آن داشت برای حفظ آن توافق نامتوازن دست به 
دامان »حضرت مسیح« شوید. مسامحه دولت محترم 
اما به اندازه‌ای بود که بدون نیاز به مداخله »حضرت 
مسیح« توافقی را که بارها و بارها از سوی طرف مقابل 
نقض شده همچنان حفظ کند و به نحوی یکجانبه به 
توافقی وفادار بماند که دیگر روحی برایش باقی نمانده 
است. با این‌همه تساهل و تعهدات سخاوتمندانه آیا 
اندک تغییری در اوضاع پدید آمد؟ آیا گزینه مضحک 
نظامی از روی میز برداش��ته ش��د؟ آی��ا تحریم‌های 
ظالمانه از بین رفت؟ آیا در ادبیات سران روسیاه کاخ 
سفید علیه این ملت قهرمان تغییری صورت گرفت؟ 
آیا احباب شما آموختند که به جای زبان »تحریم« 
باید با زبان »تکریم« با این ملت س��خن بگویند؟ آیا 
»تدبیر« به کار رفته راه را برای »تحقیر«های بی‌سابقه 
نگشود؟ آیا اندکی از زیاده‌خواهی‌ها و افزون‌طلبی‌های 

شیطان بزرگ کاسته شد؟ آیا...؟
اج��ازه بدهید بازهم جلوتر بیایی��م، آیا اظهارات 
گس��تاخانه نخس��ت‌وزیر خبیث انگلیس تنها چند 
س��اعت پس از آن دی��دار به‌زعم ش��ما »تاریخی« 
پاس��خی به این رویکرد نبود؟ و مجموع عبرت‌های 
گذش��ته و حال برای تجدیدنظ��ر در این نگاه‌های 
خوش‌بینانه کافی نیست؟ متأسفانه یکی از مشکلات 
جریان روشنفکری این بوده که هرگز به تاریخ نگاهی 
درست نداشته اس��ت یا لااقل صرفاً آن تکه‌هایی از 
تاریخ را در خاطر نگاه داش��ته ک��ه مزاحمتی برای 

باورهای از پیش معلومش نداشته است! اجازه بدهید 
در این مورد کمی صریح‌تر سخن بگوییم؛ حضرتعالی 
در »مورد عجیب روحانی- کامرون« و امثال آن برای 
توجیه دیدار آقای روحانی با کامرون صغری کبری 
می‌چینید تا مردم را متقاعد کنید چنان آثار و برکاتی 
بر این دیدار مترتب خواهد بود اما ضمن بیان دلایل 
خویش بر اثبات این ادعای صحیح که »هر دو کشور 
نیز به یک اندازه با کشور ثالث در دشمنی بوده‌اند و 
هر دو به یک اندازه با کش��ور سوم، دوستی و مراوده 
داشته‌اند« کمترین اشارتی به همراهی این دو کشور 
در تجهی��ز و تهییج صدام در 8 س��اله دفاع مقدس 
نمیک‌نید! و هرچه به خاطرم رجوع میک‌نم موردی 
نمی‌یابم که مؤید »مخالفت ]این دو کشور[ با دخالت 
نظامی در سوریه علیه بشار اسد« باشد! هرچه به یاد 
می‌آورم ضرب‌الاجل‌های ناکامی است که »شیطان 
بزرگ« برای حمله به س��وریه تعیین کرد اما »روباه 
پیر« به ملاحظه افکار عمومی که یکپارچه علیه این 
اقدام به پاخاسته بود، از پیوستن به آن اجتناب کرد تا 
سرانجام »شیطان بزرگ« هم به عجز خویش از پنجه 
افکندن در پنجه شیربچه‌های حزب‌الله و حاج قاسم 
پی ‌برد و از معرکه پا پس کش��ید! هرچه به خاطرم 
رجوع میک‌نم حمایت‌های بی‌چون و چرای این دو 
کشور از رژیم صهیونیستی است که در نظرم تداعی 
می‌شود، نه چیزی غیر‌ از آن! تکلیف موضع‌گیری‌های 
مضحک ایش��ان علیه داعش را هم که مولای عزیز 
ما به نیکی روش��ن فرمودند! و... مس��لم اس��ت که 
چنین برخوردهای گزینش��ی با تاریخ نتیجه‌اش آن 
می‌ش��ود که پس از آن‌همه آسمان ریسمان به هم 
بافتن، حضرتعالی و جماعتی شبیه شما را به سکوتی 

معنادار پس از انجام آن دیدار وامی‌دارد! 
س��خن به درازا کش��ید اگرنه حتم��اً به موضع 
حضرتعالی نس��بت ب��ه »موضوع هس��ته‌ای« هم 
می‌پرداختی��م و اینکه به‌رغم دعوت‌های س��ه‌گانه 
جن��اب رئیس‌جمه��ور از جامعه دانش��گاهی برای 
حمایت از مس��یری که در پی��ش گرفتند و به‌ویژه 
توافقی که رقم زدند، حضرتعالی از معدود اساتیدی 
هس��تید که به دعوت ایش��ان لبی��ک گفته، حتی 
آرزومن��د برچیده ش��دن این صنع��ت از مجموعه 
صنایع کش��ور بوده‌اید، حتماً دوباره این سؤال جای 
طرح دارد که فقط خدا می‌داند اگر دولت قبل چنین 
توافقی را رقم زده ب��ود - که اگر نگوییم مهم‌ترین 
صنعت کشور را شهید کرد اما لااقل آن را قطع نخاع 
کرد - شما و در واقع جریان روشنفکری چه بر سر 
آن می‌آوردید و چه ناسزاها و تحقیرها که حواله آن 
میک‌ردید؟ مگر نه اینکه جریان روشنفکری دلداده 
ب��ه غرب که در چنته خود چی��زی جز تکرار بعضاً 
طوطی‌وار آنچه در غرب گفته و نوش��ته شده ندارد، 
همواره چماق پیشرفت علمی مغرب زمین را بر سر 
نظام اسلامی زده است و فتوا داده است تنها راه نیل 
به چنان ش��رایطی »از فرق س��ر تا ناخن پا فرنگی 
]شدن[« است اما حال که چنین تحول عظیمی که 
تمام دنیای غرب را به شگفتی و تعظیم واداشت به 
سرانگشتان همت جوانانی رقم خورده که نه‌تنها »از 
فرق سر تا ناخن پا« فرنگی نبودند که اتفاقاً عمیقاً 
دلداده به انقلاب و آرمان‌های آن بودند، سکوت کرد 
و دم برنیاورد و حتی برای تعلیق و تحدید آن جشن 

گرفت، دست افشاند و پایکوبی کرد!
ای��ن ش��ما و این نگاه‌ه��ای پرسش��گر تاریخ و 
چشم‌هایی که از نسل »آرمیتا« و »علیرضا« به این 

ماجرا دوخته شده است!
والسلام علی من اتبع الهدی
*دانش‌آموخته کارشناسی ارشد فلسفه

پرسش‌های یک »کم‌سواد« از دکتر صادق زیباکلام!

  آقای ظریف می‌گویند آمریکا با چند موشک 
می‌توان��د تمام سیس��تم‌های دفاع��ی نیروهای 
نظام��ی م��ا را منهدم کن��د، ظاه��راً رخ دادن 
افس��انه دروغین هولوکاست را قبول دارد، گفته 
می‌شود درباره جزایر سه‌گانه تا ابد ایرانی حاضر 
به مذاکره اس��ت، آنقدر غربزده است و دوستدار 
و حتی عاش��ق برقراری ارتباط با آمریکاست که 
اعتقاد راسخ دارد هر توافقی بهتر از عدم توافق با 
غرب اس��ت. معنای این حرف آخر این است که 
هر توافقی صورت پذیرد حتی اگر صددرصد به 
سود غرب باشد و صددرصد به زیان ایران، بازهم 
بهتر از این است که ایران نوکر آمریکا نباشد؟ با 
این حرف‌ها آیا اصلًا در ایران باید انقلاب صورت 
می‌گرفت؟ آیا باید برابر دیوانه قادس��یه از کشور 
دف��اع میک‌ردیم تا ایران یک وجب از خاکش را 
هم از دس��ت ندهد؟ و س��وال مه��م تری که به 
وجود می‌آید این اس��ت ک��ه آقای دکتر ظریف 
وزیر امور خارجه جمهوری اسلامی ایران است یا 

وزیر خارجه یکی از کشورهای 1+5؟!
افسری

 چرا دولت به صورت کل��ی درباره بهبود اوضاع 
اقتصادی فقط می‌گوید اوضاع خوب است و تورم 
کاهش یافته؟ بهتر نیست طوری که مردم متوجه 
ش��وند به تش��ریح جزئیات این بهبود اقتصادی 
بپردازند تا ملت قانع شود که چنین چیزی واقعیت 

دارد و کشور رو به گشایش اقتصاد می‌رود؟ 
روحی

 شلیک ظریف 
به استقلال روحانی

ادامه از صفحه اول
این را نه فقط منتقدان که حتی حامیان آقای 
روحانی نیز تایید کرده‌اند. بنابراین نگاه واقع‌بینانه 
ب��ه انتخابات 1392، محاس��به آمریکایی از این 
انتخاب��ات را رد میک‌ند. یعنی ش��رایطی وجود 
داشت که یک نفر از جریان اصولگرایی به‌راحتی 
می‌توانست رئیس‌جمهور شود. در این صورت آیا 
باز هم این گزاره مطرح می‌ش��د که پیروزی این 

فرد اصولگرا محصول تحریم‌های آمریکا بود؟
بر همین اس��اس اگر قرار باشد در مذاکرات 
با نگاهی دلس��وزانه و با عقلی سلیم برای توافق 
تلاش کنی��م، باید این واقعیت ب��ه آمریکایی‌ها 
گوش��زد ش��ود که واقعا پیروز انتخاب��ات 92 به 
تنهای��ی محصول تحری��م نبود. از س��وی دیگر 
نمی‌ت��وان با قطعیت درباره گزاره وابس��ته بودن 
بق��ای دول��ت روحانی ب��ه توافق هس��ته‌ای نیز 
نظ��ر داد. البته این موض��وع از نظر آقای ظریف 
قطعی اس��ت اما آیا آقای روحانی نیز همینگونه 
می‌اندیش��د؟ یعنی اساس��ا دولت هیچ نس��خه 
جایگزینی برای بهبود معیشت ندارد؟ آیا باید در 
خارج از مرزها به دنبال کلید معیش��ت گشت؟ 
قطعا اگر دولت نسخه جایگزین داشته و آن را با 
جدیت دنبال کند، نمی‌توان با قطعیت از 4 ساله 
ب��ودن دوران آقای روحانی در صورت شکس��ت 

مذاکرات سخن گفت.
درب��اره تبع��ات اظهارات آق��ای ظریف برای 
دول��ت آقای روحانی واقعی��ت دیگری نیز وجود 
دارد و آن مربوط به شرایطی است که یک توافق 
احتمالی ضعیف محقق شده باشد. در این حالت 
این توافق ضعیف در ش��رایطی محقق شده که 
الگوی محاسبه آمریکایی‌ها همچنان پابرجاست. 
یعنی آنان همچنان معتقد به کارایی سیاس��ت 
فش��ار خواهند بود. در صورت تحقق این توافق 
قاعدتا در ایران دیگر نسخه جایگزین برای بهبود 
معیش��ت مردم چندان جدی گرفته نمی‌شود. و 
در این ش��رایط دولت بیش��تر از هر زمانی خود 
را نیازمن��د به اس��تمرار تواف��ق می‌داند و قطعا 
آمریکایی‌ها اس��تمرار توافق را مل��زم به تحقق 
بهانه‌ه��ای خود در حوزه‌ه��ای مختلف خواهند 
کرد. سخنرانی دیوید کامرون در مجمع عمومی 
سازمان ملل در واقع یک پکیج بهانه‌جویی غرب 
علیه ایران بود. آنان شاید در این اندیشه‌اند که با 
یک توافق خوب، می‌توانند یک اهرم فشار دائمی 
علیه ایران داش��ته باش��ند تا از طریق آن سایر 

مطالبات خود را پیگیری کنند.
در مجموع به نظر می‌رسد فرمولی که آقای 
ظریف در مذاکرات هسته‌ای دنبال میک‌ند؛ برای 
دولت آقای روحانی دردسرساز خواهد بود و بدون 
تردید اس��تقلال دولت را در معرض خطر جدی 

قرار خواهد داد.  
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