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دکتر سید وحید عقیلی در گفت و گو با »وطن امروز«:

مشکلات فرهنگی محصول سیاست  توسعه برون زای دولت کارگزاران است

دوشنبه 15 دی 1393وطن امروز  شماره 1503 

امیرعلی جهاندار: کمی زودتر از موعد مقرر رس�یدیم و استاد پای 
تخته داش�ت برای ش�اگردانش درباره افکار عموم�ی در دوره های 
مختلف تاریخی صحبت می کرد. وقتی کلاس تمام ش�د دعوت مان 
کرد در همان کلاس به مصاحبه بنش�ینیم. در یک فضای صمیمی 
و خودمانی، مصاحبه درباره تغییرات اجتماعی جامعه ایران شروع 
ش�د. دکتر عقیلی از جمله اساتید برجس�ته در حوزه ارتباطات و 
افکار عمومی در دانش�گاه تهران است. وی معتقد است حرکت به 
س�مت مدرنیسم باعث شده بسیاری از س�نت های میمون و فاخر 
ما به فراموش�ی س�پرده شود. علت را جس�ت وجو کردیم و ایشان 
بعد از اندکی تامل با قاطعیت گفت: »همه چیز از س�ال های پس از 
جنگ ش�روع ش�د؛ ما در انقلاب اس�لامی و دوران جنگ تحمیلی 
ارزش های متعالی را بازتولید ک�رده بودیم اما دولت بعد از جنگ با 
نگاه تک بعدی اقتصادی، سیاس�ت توس�عه برون زا و عدم توجه به 
تهاجم فرهنگی، ما را به این بلا مبتلا کرد«. ایشان قسمتی از پازل از 
بین برنده فرهنگ کشور را در بین برخی از همین اساتید دانشگاهی 
روشنفکرنما می دانست که زبان و هویت ملی ما را تحقیر می کنند. 
عقیلی از عملکرد دولت یازدهم اب�راز نگرانی می کند و عدم دقت 
در افکارسنجی و استفاده از گزاره های نامناسب از سوی دولتمردان 
را تهدیدی می داند که می تواند فاصله بین دولت و مردم را تشدید 
کند. دکتر عقیلی توسعه اقتصادی را بدون توسعه سیاسی و توسعه 

فرهنگی محکوم به شکست می داند.  
***

   موض�وع مورد بحث ما درباره تغییرات اجتماعی ایران بویژه 
بعد از انقلاب تا امروز اس�ت. به نظر ش�ما امروز چقدر با جامعه 
س�نتی گذش�ته فاصله گرفته ایم و ظهور پدیده های رسانه ای 
جدید مثل ش�بکه های اجتماع�ی در فضای جامع�ه ایران چه 

تبعاتی برای جامعه دارد؟
در بح��ث تحولات اجتماعی ما دو دی��دگاه داریم؛ یک دیدگاه 
تحولات اجتماعی در دهه های گذشته را ناشی از تحولات تکنولوژیک 
می داند یعنی به چه صورت فناوری ها اجتماع و شاخصه های اجتماع 
و محتویات اجتماع را دگرگون می سازد. نظر دیگر هم این است که 
به چه صورت خود تحولات اجتماعی مثل فروپاشی ها، انقلاب ها و 
نهضت های مردمی بر جوامع تاثیرگذار اس��ت. در این بحث این دو 
رویکرد وجود دارد که ما در یک نگاه واقع بینانه هر دو را تاثیرگذار 
بر جوامع می بینیم؛ در جوامعی تکنولوژی تحولات اجتماعی را به 
وج��ود آورده و در جامعه ای تحولات اجتماعی، تغییرات اجتماعی 
را به وجود آورده اس��ت اما این قضیه از یک جامعه به جامعه دیگر 
بسیار متفاوت است. ببینید! تحولاتی که در اروپا و آمریکا به وجود 
آمد اول یکس��ری تحولات اجتماعی بود. هم انقلاب صنعتی، هم 
انقلاب آمریکا که ضداستعمار انگلستان بود و هم انقلاب فرانسه که 
انقلاب آزادیخواهانه بود؛ اینها یکس��ری تحولات اجتماعی به وجود 
آوردند که همه در موردش می دانند اما در دهه های گذش��ته، همه 
تحولات تکنولوژیک بر جوامع تاثیر گذاشته است به نحوی که همه 
شئونات جامعه را تحت تاثیر قرار داده یعنی از نحوه مصرف، تولید، 
نوع پوشش، نوع خانواده و حتی نوع بافت شهری و حتی نوع ارتباط، 
بنابراین در این نوع جامعه تکنولوژی هایی که تولید انبوه را به وجود 
آورده اند، توانسته اند در همه چیز مردم تاثیر بگذارند و دخالت کنند، 
حتی در مصرف مردم و جهت شان مصرف انبوه است اما در جامعه 
ما بعد انقلاب اسلامی چند س��الی تاثیرات انقلاب اسلامی را زیاد 
دیدی��م و می توان گفت آثارش هنوز هس��ت. بحث هایی در حوزه 
استقلال و بحث هایی در حوزه باورهای فرهنگی و ارزش های ناشی 
از انقلاب اسلامی هنوز هست اما واقعیت این است که در کشور ما 
هم تکنولوژی ها در دهه های گذش��ته منشأ اساسی تحولات است. 
این به معنای این نیست که تحولات انقلاب اسلامی و آثارش نیست 
بلکه هست ولی در کمال تاسف باید بگوییم که کمرنگ شده است؛ 
چرا؟ به دلیل اینکه ذات تکنولوژی ها در همه ش��ئونات زندگی ما 
تاثیرگذار بوده و جالب این است که بحث صنعتی شدن و شهرنشین 
شدن که خودش ثمره تکنولوژی هاست هم روی این مسائل تاثیر 
گذاشته است و شکل خانواده، نهاد خانواده و گروه های اجتماعی را 
تغییر داده و از یکدیگر منفصل کرده است. بحث تولید انبوه جای 
کارخانه های کوچ��ک را دارد می گیرد البته هنوز هم این مقاومت 
وجود دارد. مثلا ش��ما فرض کنید طبق آماری که ما داریم استانی 
مثل یزد که در پارچه بافی، صنعت و کش��اورزی فعال است و بافت 
س��نتی دارد اخیرا به طرز عجیبی به نیروی کار نیاز دارد. در آنجا 
های تک وجود ندارد. خیلی عجیب است! تولید، دانش بنیان نیست. 
پس ببینید! در خود ایران در استان های مختلف این وضعیت وجود 
دارد. از عناصر بسیار مهمی که ما در جبر تکنولوژیک یا تقدیرگرایی 
تکنولوژیک یا حتی تقدیرگرایی رس��انه ای داریم بحث »دو فضایی 
شدن« است. ما یک فضای کالبدی در شهر هایمان داریم و در کنار 
این فضا، فضای مجازی هس��ت. همین بحث یارانه ها؛ همه باید در 
فضای مجازی ثبت نام کنند حتی آنهایی که در روستا هستند. ما 
در فضای اقتصادی ش��اهد این هستیم که نقل و انتقالات پول در 
چند سال گذش��ته به حداقل رسیده است. ما همه حقوق هایمان 
را از عابربانک می گیریم و حجم اسکناس در گردش در چند سال 
گذشته کم شده است و خیلی تحولات عجیب که یکی از آنها که 
قابل اهمیت است بحث فرهنگ است. تکنولوژی در بحث فرهنگ 
جامعه ما را بسیار متحول کرده و متاسفانه در بعضی حوزه ها تفاوت 
فرهنگ��ی که تکنولوژی برای ما آورده به فرهنگ بومی و محلی ما 
خیلی آسیب زده است. بنابراین جامعه ما در طول سال های گذشته 

بیشتر تحت تاثیر تکنولوژی متحول شده تا مفاهیم دیگر.
اظهار نظر درباره شبکه های اجتماعی باید با دقت صورت  ■

گیرد؛ نباید بدون پژوهش، دسترسی به آنها آزاد شود!

  این شبکه های اجتماعی که فضای مجازی را برای ما به وجود 
آورده، فرهن�گ دینی م�ا را چقدر تحت تاثیر ق�رار می دهد؟ 
مثلا می بینیم در س�ال گذش�ته آمارهای قوه قضائیه این است 
که ش�بکه های اجتماعی عامل بسیاری از طلاق هاست یا اینکه 
شبکه های اجتماعی بر حیازدایی یا کنار گذاشتن فرهنگ عفاف 
و حجاب در جامعه ایرانی تاثیرگذار بوده است. از سویی افرادی 
در دولت رفع فیلتر فیس�بوک را دنبال می کنند؛ آیا در جامعه 

ایرانی - اسلامی ما این کار به صلاح یا کاری صواب است؟
اینها همه مستلزم یکسری پژوهش های دقیق است که با کمال 
تاسف عرض می کنم کمترین تحقیقی در این زمینه انجام نشده و 
تاثیری که رسانه ها در فضای مجازی دارند روی خانواده و جوان ها، 
روی احترام های ملی و مذهبی، روی تقدس زدایی، بر بی بندوباری، 
بر مکتب لذت جویی و...! اینها باید مورد پژوهش و تحقیق قرار گیرد 

و نباید سریع درباره آزادی استفاده از آن اظهارنظر کرد. 
پاسخ به این سوال که میزان تاثیر فضای مجازی و تکنولوژی ها 
چقدر بوده است و در کنارش باورها و ارزش ها و بقیه المان ها چقدر 
کمک کرده که اعتقادات سست شدند تحقیقات بسیار مبسوط و 
پیچیده ای می طلبد اما من باز هم عرض می کنم متاسفانه حداقل 
تحقیقات هم در این زمینه انجام نش��ده است و این موضوع خوبی 
است برای س��ازمان ها و نهادها. ببینید! مثلا خود تکنولوژی ها در 
بحث اقوام مش��کلاتی را به وجود م��ی آورد. بنابراین حتی در بحث 
فرهنگ و حت��ی در بحث خرده فرهنگ ها ای��ن تکنولوژی ها یک 
آموزه های��ی را داده اند که مطمئنا در این تحولات اجتماعی خیلی 
تاثیرگذار بوده اس��ت. اظهارنظر درباره شبکه های اجتماعی باید با 
دقت صورت گیرد؛ نباید بدون پژوهش، دسترسی به آنها آزاد شود! و 
ما امیدواریم مسؤولان گفتارهای بادقتی در این زمینه داشته باشند 
و با اقدام هوشیارانه و به موقع بتوانیم جلوی بعضی از اینها را گرفته 
و به کمک آموزش و با مدیریت و تدبیری که داریم آثار س��وء آنها 

را کم کنیم.
وضعیت اقتص�ادی و حمل�ه فرهنگی بیگان�ه دو عامل  ■

مشکلات فرهنگی است

   روندی که کشور های غربی در 100 سال گذشته انجام داده اند 
و نه�اد خانواده را به این وضعیتی که امروز ش�اهدش هس�تیم 
کش�انده اند، چقدر ممکن اس�ت در ایران اتف�اق بیفتد و آیا ما 
داریم به س�مت تجردگرایی و از بین ب�ردن بنیان های خانواده 
پیش می رویم؟ ش�ما گفتید تکنولوژی اثر داشته، کدام بیشتر 
تاثیرگذار بوده؛ آیا علتش عدم برنامه مناسب رسانه ای ما بوده 

یا جهت گیری مناسب رسانه ای نداشته ایم؟
ه��ر دو! من فکر می کن��م هم تاثی��ر تکنولوژی ه��ا و القائات 
تکنولوژی ه��ا از جمل��ه س��بک زندگی ب��وده و ه��م از این طرف 
قصور هایی که ما کردیم. مثلا من درباره س��بک زندگی می گویم؛ 
مفهوم��ی که در غرب در دهه های گذش��ته بعد از انقلاب صنعتی 
که در اروپا شد - یعنی بعد از جنگ دوم جهانی از سال 1945 به 
بعد- کشور های غربی شروع کردند به اینکه به طور کامل تکنولوژی 
را به دست بیاورند و تولید صنعتی و تولید انبوه داشته باشند. به دنبال 
این قضایا یک س��بکی از زندگی صنعتی شدن، شهرنشین شدن، 
فراموش کردن س��نت ها و پا گذاشتن روی باورها و مصرف انبوه و 
مجموعه ای از اینها اتفاق افتاد. خب! این در پی فشار تکنولوژی بود. 
مثلا ما در جامعه مان در دهه های گذشته طلاق داشتیم یا زندگی 
مشترک؛ حالت سومی تقریبا متصور نبود یا حالت سوم این بود که 
بعضی ها زندگی خوبی نداش��تند ولی زندگی می کردند اما ببینید 
امروز در غرب در خانواده این جزو یک قسمتی از زندگی شان هست 
که طلاق نمی گیرند ولی با هم زندگی هم نمی کنند و متاس��فانه 
این مس��اله در جامعه ما هم دارد به وجود می آی��د یا دیرازدواجی 
که متاسفانه غیر آن جنبه های فرهنگی اش یکی از تبعات افزایش 
ظرفیت آموزش عالی در یک کشور است. وقتی که همه می خواهند 
لیس��انس بگیرند و بعد فوق لیسانس و بعد یکس��ری دکترا خب! 
حواسش��ان می رود به ادامه تحصیل؛ این خودش موجب می شود 
ک��ه دیر ازدواج کنند. یا بحث دی��ر فرزندآوری یا بی فرزندی که ما 
در 4 دهه پیش بحث بی فرزندی نداش��تیم ولی الان معمول شده 
اس��ت یا تک فرزندی. بنابراین این تحولات یکسری ناشی از بحث 
فش��ار تکنولوژی است و در کنارش ما هم کم کاری کردیم. درعین 
حال که لذت جویی، بی توجهی به بنیان خانواده و خیانت در فضای 
مجازی تشویق می شود و در فیلم های ماهواره ای هست اما متاسفانه 
در درون هم ما قصور داریم مثلا وضعیت اقتصادی طوری می شود 
ک��ه جوان نمی تواند ازدواج کند ی��ا برای 2 میلیون وام خیلی باید 

سختی بکشد.
شما مطمئن باش��ید اعتقاد نداریم که اقتصاد اصل است ولی 
متاسفانه در سال های گذشته به این رسیده ایم که اقتصاد در کنار 
اعتقادها و باورها اگرچه اصل نیس��ت ولی چیزی کمتر از اصل هم 
نیست. وقتی شغل و خانه نباشد خب! ازدواج صورت نمی گیرد؛ پس 
همه عوامل خارجی ش��امل تکنولوژی و همچنین محتوای منفی 
فضای مجازی وجود دارد ولی در کنارش توجه به نسل جوان، ایجاد 
شغل، ایجاد زمینه های مناسب برای زندگی و... اینها همه با شکست 
روبه رو شده اس��ت. این گناه داخلی را نباید بگذاریم گردن فضای 
مجازی. یک تحقیق دانشگاهی درباره دختران فراری بود. سوالات 
مث��لا این بود که ارتباطی وجود دارد میان س��بک زندگی و تاثیر 
ماهواره و... ولی نتایج نشان داد اکثر دختران فراری وضعیت اقتصادی 
خوبی ندارند. اینها هم تاثیرگذار است اما باز تاکید می کنم این بدان 
معنا نیست که محتویات فضای مجازی و فیلم های ماهواره ای موثر 

نبوده است آنها هم بوده است ولی نسبتش مهم است.

صحبت های س�ریع القلم ها درب�اره زبان بیش�تر باعث  ■
تخریب هویت ملی می شود!

  رهب�ری طی س�خنرانی عید یک صحبت مبس�وطی درباره 
حوزه فرهنگ داشتند و به چند مورد اشاره کردند اینکه اخیرا 
نسبت به هویت ملی ما و زبان فارسی هجمه وارد می شود؛ برای 

جلوگیری از این هجوم چه باید کرد؟
ما یک س��ندی داریم به اسم سند چشم انداز که به تایید مقام  
معظم رهبری رس��یده و امضا شده است؛ این سند شروعش1384 
بوده و 20 سالش می شود 1404. ما در سال نهم هستیم یعنی در 
میانه راه و یکی، دو س��ال دیگر در سرازیری قرار می گیریم. در این 
سند اصول کلی اش مؤید این حرف هاست یعنی ایران باید در حوزه 
فرهنگ و اجتماع، تکنول��وژی و اقتصاد و فناوری و حتی ریز تر در 
وضعیت خانواده و جوانان و نخبگان به اهداف تعیین ش��ده برسد 
که همه ترسیم شده است و اجرای اینها موکول شده به برنامه های 
5 س��اله ای که در دولت ها تدوین می شود یعنی دولت ها با اجرای 
برنامه های 5س��اله که در این دولت یازدهم می شود برنامه پنجم و 
شش��م باید به آن اهداف سند با طی کردن این مراحل برسند که 
خیلی سخت اس��ت یعنی یک مدیریت بسیار شدید می خواهد و 
حتی من این را خدمت تان بگویم که نظارت شدید تر می خواهد و 
در دولت های قبلی اینها احساس نشد و آمار دولت های قبلی گویای 
این نیس��ت که ما به آن اهداف سند چش��م انداز و برنامه چهارم و 
پنجم رسیده باشیم. این موضوع دلایل مختلفی دارد که یکی از آنها 
نظارت است. من به عنوان یک استاد دانشگاه الان نمی دانم نظارتی 
که باید انجام شود بر حسن انجام این اسناد و نظارت بر رسیدن به 
شاخصه های فرهنگی و اجتماعی آنها کجاست؟ و باید مشخص شود 
چقدر به وضع مطلوب رس��یده ایم. در این مسیر باید شاخصه های 
فرهنگی و هویتی مان را که ایران اسلامی مان را می سازد، جدی تر 
بگیریم. مثلا همین اصالت خانواده یا معماری و شهرسازی اسلامی یا 

حتی زبان که خیلی در تاریخ و فرهنگ و تمدن مهم است.

   آقای دکتر اخیرا برخی از همین اساتید دانشگاهی زبان ملی 
را تحقی�ر می کنند و می گویند در دنیای امروز انگلیس�ی اصل 

است و از این دست حرف ها؛ با اینها چه باید کرد؟
این خیلی بد است که یک استاد دانشگاه به فرهنگ ملی ایران 
حمله کند و زبان فارس��ی را هدف قرار دهد. فرقی نمی کند استاد 
دانش��گاه یا هر کس دیگری، این کار غلط اس��ت. این افراد هم اگر 
حرف��ی دارند بیایند در جمع های ب��زرگ این حرف ها را در فضای 
مفاهمه بزنند و جوابشان را بشنوند؛ البته نه مباحثه هایی مثل آنچه 
در دانش��گاه امیرکبیر از س��وی آن طیف و طرفدارانشان رخ داد؛ با 
مفاهمه می شود این را حل کرد وقتی آن طیف بیاید حرف هایش را 
بزند مردم و جوانان می فهمند که اینها نه تنها راه چاره نیست بلکه 
بیشتر آسیب می زند به فرهنگ ملی - اسلامی ما! صحبت هایی از 
این دست که من هم اتفاقا شنیده ام درباره زبان بیشتر باعث تخریب 

هویت ملی می شود!
مش�کلات فرهنگی امروز معلول سیاس�ت های توسعه  ■

برون زای دولت کارگزاران است

   روند پیش�رفت با توجه به اینکه گفتید انقلاب اسلامی یک 
تحول�ی را به وجود آورد و اینکه انقلاب اس�لامی مدل متفاوتی 
نسبت به انقلاب های دیگر بوده است به طور مثال انقلاب روسیه، 
الجزایر و فرانسه؛ آیا روند پیشرفتی که در انقلاب اسلامی باید 
ش�کل بگیرد روندی هست که در کش�ور های غربی باید اتفاق 
بیفتد یا پیش�رفتی که در اینجا اتفاق می افتد متفاوت اس�ت. 
مثلا الگوی پیش�رفت درون زا باید اتفاق بیفتد یا پیشرفتی که 

کره جنوبی و ژاپن با وابستگی به غرب دارند انجام می دهند؟
واقعیت این اس��ت که ما اگر به سوی صنعتی شدن برویم که 
رفته ایم؛ این یک الزامات و یک پیامد هایی را برای ما به وجود می آورد 
که ما در همان چارچوبی حرکت می کنیم که کشور های غربی برای 
ما به وجود می آورند. متاس��فانه گریزی نیس��ت اگر بخواهیم از راه 
صنعتی شدن به توسعه برسیم و در دهه های گذشته بویژه سال های 
بعد جنگ در مسائل توسعه همین مسیر را رفته ایم و همان روشی 
که کره جنوبی داشت را اتخاذ کرده ایم. صنایع مونتاژ، کارخانه فولاد، 
تولید ماش��ین، افزایش لوازم خانگی، تغییر الگوی مصرف و... اینها 
ناشی از اخذ و گزینش توسعه ای بوده که الگوی برون زا داشته است 
و متاسفانه تبعات بدی برای ما در پی داشت. تحولات اجتماعی که 
امروز به دلیل نفوذ رس��انه ها به وجود آمده را ببینید! دیگر تفاوتی 
بین روس��تا و ش��هر در نوع لباس و خوراکشان نمی بینید اما قبلا 
اینطور نبود. در فرآیند توس��عه برون زا ما اگر یک الگویی را بگیریم 

باید به جنبه های فرهنگی و جنبه های اجتماعی اش بیشتر توجه 
کنیم. متاسفانه در این کار غفلت شد و تبعاتش هنوز هست الان آن 
وضعیتی که در بحث خانواده می بینیم مثل بالا رفتن سن ازدواج، 
کم ش��دن تعداد اعض��ای خانواده، تک فرزن��دی، بی فرزندی و آن 
چیزی که ما می گوییم بیماری های ناشی از تمدن، مسائل روحی 
و روانی و گسترش شهرنشینی؛ اینها تبعات آن الگویی است که در 
آن سال ها اتخاذ شد. مشکلات فرهنگی امروز معلول سیاست های 
توس��عه برون زای دولت کارگزاران است اما یک سوال اینجا مطرح 
است که واقعا بدون صنعتی شدن می شود به توسعه رسید؟ یعنی 
ما نیاز به کارخانه های سیمان و تولید فولاد یا اتومبیل سازی نداریم؟ 
این خیلی سوال بزرگی است و در نهایت در برنامه های توسعه که 
5 س��اله بوده چه الگوهایی را گرفتیم؟ آنچه مش��خص است روی 
جنبه های فرهنگی و اجتماعی غفلت هایی ش��ده است مثل اینکه 
یک عطش سیری ناپذیری وجود داشته که ما به شاخص های کمی 

توسعه برسیم و متأسفانه شاخص های کیفی را فراموش کردیم.
من معتقدم توسعه سیاسی و توسعه فرهنگی اگر انجام  ■

نشود توسعه اقتصادی محکوم به شکست است

   این تغییرات اجتماعی که شما گفتید و مسیری که منجر به 
صنعتی شدن خواهد شد؛ آیا لزوما با مدلی که غربی ها پیشنهاد 
می کردند حاصل می شود یا اینکه ما می توانستیم مدل دیگری را 
انتخاب کنیم یا اگر بعد جنگ به جای آن مدلی که گفتید پیاده 

شد، مدل دیگری پیاده می شد، چه اتفاقی می افتاد؟
مدل نوگرایی که آمریکایی ها بعد از جنگ دوم جهانی و بعد از 
دهه های 50 و 60 به دنیا اش��اعه دادند و تبلیغ کردند این بود که 
زندگی مرفه و امروزی تنها راهش از طریق صنعتی ش��دن است و 
به تفس��یر دیگر راه دیگری برای رفاه وجود ندارد. آن هم صنعتی 
که پایه هایش وابستگی به وجود می آورد. من فکر می کنم در اتخاذ 
الگوهای برون زا ما باید نگاهمان درون زا می بود. کشورهایی در جهان 
هستند که ضمن حفظ استقلال سیاسی، فرهنگی و اقتصادی به 
طور نسبی در اخذ تکنولوژی های غربی و صنعتی شدن هم موفق 
بوده ان��د، هرچند به آنها هم ایراداتی وارد اس��ت اما آن مقداری که 
این الگوها را در دوران سازندگی گرفتیم من فکر می کنم به عناصر 
سیاس��ی، فرهنگی و اجتماعی کمتر توجه ش��د در حالی که این 
حوزه ها هم به همان مقدار اهمیت دارد و اگر اینها همه جانبه نباشد 
اتفاقا فس��ادزا می شود و جلوی پیش��رفت را می گیرد. من معتقدم 
توسعه سیاسی و توسعه فرهنگی اگر انجام نشود، توسعه اقتصادی 
محکوم به شکس��ت است و رشد اقتصادی و توسعه اقتصادی باهم 
فرق دارد. توس��عه اقتصادی در دل رشد اقتصادی به وجود می آید 
ولی اگر همزمان توسعه اجتماعی و سیاسی و فرهنگی باشد، توسعه 
اقتصادی درست می شود. اینها متاسفانه مفاهیمی است که مغفول 
بوده است. دولت های گذشته - بعد جنگ - سعی کرده اند در یکی 
از این حوزه ها وارد شوند به ترتیب توسعه اقتصادی بوده، بعد توسعه 
سیاسی و اجتماعی و به نحوی دوباره توسعه اقتصادی و کمک به 
تهیدستان بوده است. حرکت طبقات پایین به سمت طبقه متوسط 
ش��دن و عدم توجه به زندگی متوسط شهری و فرهنگ و ظرفیت 
شهرنشینی نشان می دهد همواره ما به مسائل اجتماعی تک بعدی 
نگاه کردیم حال آنکه به عقیده من بال های توسعه و پیشرفت باید 

در کنار هم باشند.

   دولت یازدهم کدام مدل توسعه را دارد پیاده می کند؟
این بازمی گردد به برنامه توسعه پنجم و ششم.

   تفکر حاضر به کدامیک از دولت های قبلی نزدیک است؟
گرایش دولت یازدهم به دولت های هاش��می است اما من فکر 
می کنم ضمن پرداختن به جنبه های اقتصادی توسعه، در برنامه ها 
و اهداف این دولت توسعه سیاسی و فرهنگی هم وجود دارد یعنی 
سیاستگذاری ها و گرایش های رفتاری دولت اینگونه نشان می دهد 
ول��ی خب! من با توجه به واقعیات جامعه و تحولاتی که درباره اش 
صحبت کردیم خیلی نسبت به این قضیه محتاط هستم و مطمئن 
نیستم بتواند جواب بدهد بویژه اگر تمهیدات و تدابیر لازم را در این 

زمینه نداشته باشیم.
به دلیل عدم دقت در افکارسنجی و استفاده از گزاره های  ■

نامناسب از س�وی دولتمردان؛ ممکن اس�ت دوباره فاصله 
بین دولت و مردم همچون دولت های سازندگی و اصلاحات 

تشدید شود

   این دولت هم به تعبیر جامعه شناسان امتداد همان دولت بعد 
از جنگ با همان تفکرات  توسعه طلبی است؛ به نظر شما با توجه 

به اتفاقات رخ داده در بیش از یک س�ال س�پری شده از دولت، 
افکار عمومی نسبت به دولت حاضر چه نگرشی پیدا کرده است؟ 
با توجه به اتفاقاتی که در این مدت رخ داده؛ مثل موضوع سبد 

کالا و توافقنامه ژنو و خوداظهاری یارانه ها و امثال اینها.
بحث افکار عمومی فی نفسه خودش خیلی پیچیده است اما اگر 
ما بتوانیم در واقع در یک رابطه علّی که شکل گیری افکارعمومی را 
تشدید یا جهت دهی می کند بررسی کنیم؛ می طلبد دوباره یکسری 
تحقیق انجام دهیم، آن هم با توجه به اینکه دولت و آقای روحانی 
در انتخابات انتظارات را از خود بالا برده است. از سویی هم در حوزه 
اقتصاد، فرهنگ و سیاس��ت بین الملل، به خاطر عملکرد دولت نهم 
و دهم تا حد زیادی انتظارات از دولت یازدهم بیش��تر ش��ده و این 
مس��ؤولیت دولت یازدهم را خیلی بیشتر می کند. مردم با رأیی که 
در 24 خرداد دادند انتظاراتشان خیلی زیاد است و دوست دارند در 
یک دوره قابل قبولی، وضعیت اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی خوب 
شود. مثلا از موضوعاتی که شاید دولتمردان باید بیشتر به آن دقت 
کنند، وعده هایی اس��ت که می دهند، زیرا مردم حساسیت شان به 

وعده ها خیلی بالاست.
نکته جالبی که باید بگویم این است که ما عنصر مقایسه در بحث 
ش��ناختی را در روبه روی مان داریم و مردم مدام مقایسه می کنند. 
تا به حال در این مقایس��ه برای بعضی ها نتایج مطابق انتظارش��ان 
حاصل نشده است و بنابراین دولت در عین کار سازندگی و اصلاح 
امور در بیان حقایق و در بیان مش��کلات و یافتن راه حل از طریق 
خود مردم بسیار باید سرمایه بگذارد. در بحث یارانه ها که فرمودید 
احتمالا اشتباهاتی انجام شده که همان اشتباهاتی بوده که در دولت 
قبل انجام شده است. ببینید! بحث تبلیغ با اطلاع رسانی فرق دارد. 
تبلیغات و روابط عمومی رویکردهای متفاوتی دارند. به نظر من خیلی 
از اینها خلط مبحث شده؛ در عین حال خب! جنبه های امیدبخش 
و مثبت هم هس��ت اما واقعیت این است که باید افکارسنجی شود 
که مردم نظر واقعی شان را بتوانند بگویند؛ اگر دولت به طور مشخص 
به افکار عمومی نزدیک باشد و بازخوردهایی از افکار عمومی داشته 

باشد به عقیده من چراغ خوبی است برای حرکت دولت.

   ام�ا دولت که رویکرد نخبه گرای�ی دارد؛ نفس ارتباط برقرار 
کردن با مردم برایش س�خت اس�ت! این نزدیک شدن به مردم 

برایش چالش ایجاد نمی کند؟
این بحث خیلی پیچیده است. ببینید! منظورمان از نخبه کی 
هست؟ آیا حاکمیت و جریان هایی که قدرت در حوزه های اقتصادی 
در دستشان است، واقعا نخبه هستند؟! منظورمان از نخبه کیست؟

  منظ�ور از نخب�ه یعنی کس�انی که صاحب قدرت سیاس�ی 
هستند...

بله! این ممکن اس��ت در یک حدی بش��ود که مثل دولت های 
س��ازندگی یا اصلاحات بین دول��ت با مردم فاصل��ه ای بیفتد. در 
اظهارنظرهایی که دولتمردان در چند وقت اخیر داشته اند متاسفانه 
بعضی مسائلی که عنوان کردید قابل رصد است. یعنی بیان بعضی 
جملات و گزاره ها و توصیف هایی که شاید با واقعیت جامعه خیلی 
نزدیک نباشد و اینها یکسری بحث هایی است که من نمی خواهم 
بگویم روشنفکران ولی نخبگان دوس��ت دارند که البته با واقعیت 
جامعه سازگار نیست. مثلا شما اگر اظهارنظری مثل این را بشنوید: 
»آنهایی که یارانه می خواهند، بروند ببینند در بیمارس��تان ها چه 
خبر است؟« شاید گزاره و جمله مناسبی نباشد؛ هم برای وضعیت 
یارانه ها و کس��انی که یارانه می گیرند و هم توده مردم که از دولت 
انتظار خدمات بهداشتی و درمانی دارند. این یک واقعیت است که 
مسؤولان در بیان اظهاراتشان در رابطه با جهت گیری افکار عمومی 

باید نهایت دقت را داشته باشند و همچنین رجوع به نخبگان.

   نکته دیگری که در افکارعمومی هست؛ نگاه افکارعمومی به 
حوزه بین الملل است! اتفاقاتی که در یک سال گذشته افتاده و 
توافقنامه ژنو و آن رفتاری که غربی ها نسبت به ایران داشته اند؛ 
بویژه بعد از توافقنامه! تحقیرها و توهین هایی که از سران آمریکا 
بروز کرده؛ آیا به نظر شما افکار عمومی نسبت به ارتباط با غرب 

بدبین تر نسبت به قبل شده است؟
بحث بس��یار جالبی اس��ت. ببینید! ما در این سی و چند سال 
و بویژه در این س��ال های اخیر از نظر اس��تقلال سیاسی و روابطی 
که با کش��ورهای منطق��ه داش��ته ایم، روابطی ک��ه در خاورمیانه 
داش��ته ایم، پیروزی هایی که در س��طح لبنان و س��وریه به دس��ت 
آورده ایم و جایگاهی که در خلیج فارس کسب کرده ایم و تحولاتی 
که در ماه های گذش��ته اتفاق افتاده همه اینها گویای این است که 
جمهوری اسلامی با نقشه پیش رفته است و در حوزه های مختلف 
موفقیت هایی به دست آوردیم، مثلا حضور ایران در لبنان – هرچند 
غربی ها تلاششان آن است که هزینه این فعالیت را برای ایران بالا 
ببرند- من فکر می کنم موفق بوده است. مثل همین موضوع برای 
انرژی هس��ته ای هم هست؛ هیچ ایرانی پاک نهادی شک ندارد که 
موفقیت های ما در غنی س��ازی و کاربرد صلح آمیز انرژی هسته ای 
مؤید اس��تقلال و توان علمی ما بوده اس��ت ولی غرب و رسانه های 
غربی و س��لطه بین المل��ل در ازای این موفقیت های ما یکس��ری 
تحمیل ها به ما کردند که متاسفانه در بعضی از حوزه ها اثرساز شده 
است مثلا در بحث دارو؛ بنابراین می طلبد تفسیرهایی که مسؤولان 
دارند به صورت مصداقی و عملیاتی برای مردم توضیح داده ش��ود. 
از س��وی دیگر تنگناهایی که غرب بر اثر تحریم جمهوری اسلامی 

حاصل کرده باید توسط مسؤولان مرتفع شود.
برای افکار عمومی بگویند اقساطی که قرار است به دست  ■

ما برس�د، رسیده یا خیر؟ اگر از طرف غرب صداقتی وجود 
ندارد باید برای مردم توضیح داده شود.

افکار عمومی بیش از همه به روشنگری و شفاف سازی نیاز دارد. 
بنابراین اگر اینجور باشد مردم متوجه می شوند این فشار ها دلیلش 
چه بوده و از ناحیه که بوده؟ مثلا برای مردم باید توضیح داده شود 
که تحریم قطعات هواپیما برداشته شده یا خیر؟ برای افکارعمومی 
بگویند اقساطی که قرار است به دست ما برسد، رسیده یا خیر؟ اگر 
از طرف غرب صداقتی وجود ندارد باید برای مردم توضیح داده شود 
و اگر هم وجود داشته باشد این حقانیت ما است که غرب سیاستی 
را پیش گرفته که مجبور اس��ت تن به خواس��ته های ما دهد. اینها 
متاس��فانه من فکر می کنم به اندازه کافی برای مردم توضیح داده 
نشده است. یعنی جهت دهی افکارعمومی رها شده به دست مردم 
و خیلی شناختی به جزئیات ندارند و نمی توانند در این مورد بدون 

اطلاعات از افکار عمومی به نتیجه برسند.

دکتر عقیلی در مصاحبه با »وطن امروز«:
مشکلات فرهنگی امروز معلول سیاست های توسعه برون زای دولت کارگزاران است
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