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صفحه همین 

تقدیم به مردم شهیدپرور شیراز

 اشتباه درست 
همشهری های 

حافظ
      اقتصاد و فرهنگ با عزم ملی و مدیریت جهادی

عقب نشینی اروپا در مقابل سوریه پس از آمریکا
 موگرینی: با نظام بشار اسد 

گفت وگو می کنیم
اتحادیه اروپا به رغم مخالفت فرانسه و انگلیس 
و با وجود تزلزل موج��ود در موضع گیری وزارت 
خارجه آمریکا در قبال مذاکره با بشار اسد، تاکید 
دارد رئیس جمهور قانونی سوریه بخشی از راه حل 
بحران شام است. دیروز فدریکا موگرینی، مسؤول 
سیاست خارجی اتحادیه اروپا گفت با نمایندگان 
نظام بشار اس��د در چارچوب بررسی راه حل های 
بحران سوریه گفت وگو می کند. این در حالی است 
که چند س��اعت جلوتر ماری هارف، سخنگوی 
وزارت خارجه آمریکا در صفحه توئیترش اظهارات 
رئیس��ش جان کری درباره لزوم گفت وگو با بشار 
اس��د برای رفع بحران س��وریه را نق��ض کرده و 
گفته بود او با »بشار اسد« صحبت نخواهد کرد.

اما موگرینی در کنفرانسی در بروکسل گفت: »با 
نمایندگان نظام بشار اس��د در چارچوب بررسی 
راه حل های بحران س��وریه گفت وگو می کنیم... 
همه گروه های س��وری از جمله نظام بش��ار اسد 
باید در گفت وگوهای حل بحران سوریه شرکت 
داشته باشند«. البته او درباره ادعای وزیر خارجه 
ای��الات متحده اب��راز تردید ک��رد و گفت: »چه 
بس��ا منظور کری نظام اس��د بوده است نه خود 
بشار اس��د«. وزیر خارجه آمریکا روز یکشنبه در 
مصاحبه با شبکه »سی بی اس« اعتراف کرده بود 
آمریکا در نهایت برای رفع بحران س��وریه باید با 
شخص رئیس جمهور سوریه وارد گفت وگو شود 
اما دیروز ماری هارف در موضع گیری متناقضی که 
نشان دهنده اوج آشفتگی دیپلماسی  خارجی کاخ 
سفید است، نوشت: »کری به طور خاص به اسد 
اشاره نکرده است و واشنگتن هرگز با رئیس جمهور 
سوریه وارد گفت وگو نمی شود«. او تنها کسی نبود 
که به حرف های اخیر کری واکنش نشان می داد، 
وزرای خارجه فرانس��ه و بریتانی��ا و دولت ترکیه 
هریک به نوبه خود به طور مستقیم یا غیرمستقیم 
به چرخش موضع گی��ری وزیر خارجه آمریکا در 
قبال نظام دمش��ق اعتراض کرده بودند. از طرف 
دیگر »بشار اسد« دیروز در واکنش به ادعای کری 
گفت: »همچنان به سخنان گوش می دهیم و باید 
منتظر عمل آنها باشیم«. از طرف دیگر موگرینی 
هماهنگ کننده ایتالیایی سیاست خارجی اتحادیه 
اروپا همچنین با اشاره به مذاکرات هسته ای 5+1 
با ایران گفت: »با محمدج��واد ظریف، وزیر امور 
خارجه ایران گفت وگو می کنم. هنوز اختلافاتی 
بی��ن گروه 1+5 و ایران وج��ود دارد که باید رفع 
شود. ما امیدواریم کشورهای اروپایی به حل این 

اختلافات کمک کنند«.

یادداشت روز

خبر

کمتر از 3 هفته مانده به پایان 
برای  تعیین شده  ضرب الاجل 
حصول توافق سیاس��ی میان 
ای��ران و 1+5، علائم حکایت 
از آن دارد ک��ه احتمال نهایی 
ش��دن یک توافق می��ان ای��ران و 1+5 بیش از 
احتمال شکست مذاکرات است. البته دو طرف 
می توانند بدون دستیابی به توافق در مهلت مقرر، 
مذاکرات را تا م��اه ژوئن تمدید کنند اما ظاهرا 
هی��چ یک از دو طرف تمدید مذاکرات را به نفع 
خود نمی داند و آن را به عنوان یک گزینه اصلی 
در نظر نگرفته اس��ت. ایران عقیده دارد تمدید 
مذاکرات به این معناست در حالی که تحریم ها 
س��ر جای خود باقی است، بخش های بیشتری 
از برنامه هسته ای اش تعطیل شود. آمریکایی ها 
متقابلاً تمدید تواف��ق را به نوعی پذیرش وضع 
فعلی برنامه هسته ای ایران تلقی می کنند؛ یعنی 
همان چیزی که از روز نخست پس از توافق ژنو 
گفته اند زیر بار آن نخواهند رفت. احتمالا همین 
طرز تلقی از طولانی شدن زمان مذاکرات است 
که باعث شده هر دو طرف روی حصول توافق تا 
روز 11 فروردین - به هر قیمت- متمرکز شوند. 
مهم ترین عاملی که تعیین می کند در هفته های 
آینده میان دو طرف توافقی حاصل خواهد شد یا 
خیر، این است که اولاً: آیا فرمولی برای توافق که 
همزمان به خطوط قرمز هر دو طرف متعهد باشد 
قابل دستیابی اس��ت، ثانیاً: آیا دو طرف خطوط 
قرمز خود را تا پایان مذاکرات حفظ خواهند کرد 
یا اینکه یک طرف در نهایت از موضع خود کوتاه 
می آید و ثالثاً: بستگی دارد به اینکه کدام طرف 
هزین��ه توافق نکردن را بیش از تن دادن به یک 

توافق نصفه و نیمه می داند؟ 
بدون آنکه قصد ورود به جزئیات مذاکرات را 
در اینجا داش��ته باشیم، چند مساله کلی وجود 
دارد که اختلاف درباره آنها حصول یک »توافق 
خوب« در مذاکرات را تهدید می کند. این مسائل 
عموما بحث ناش��ده باقی مانده، چراکه بیش��تر 
جنبه نظری و کل��ی دارد و ما به ازای عینی آن 
محسوس نیس��ت. با این حال، عقیده دارم این 
مسائل بسیار مهم است و دیدگاه دو طرف درباره 
آن را باید به مثابه مبانی رفتارشان در نظر گرفت. 
یک- نخس��تین مس��اله این اس��ت که آیا یک 
تواف��ق نهای��ی - صرفنظر از جزئی��ات آن- قرار 
است جانش��ین حقوق ایران در ان پی تی شود؟ 
معاه��ده ان پی تی برای همه اعض��ای خود - از 
جمله ایران- حقوق و تکالیفی معین کرده است. 
بدون تردید، حقوق و تکالیفی که ایران در توافق 
نهایی از آن بهره مند یا بدان متعهد خواهد شد، 
غیر از چیزی اس��ت که در معاهده آمده والا اگر 
قرار بود توافق نهایی تکرار ان پی تی باش��د، دیگر 
نیازی به این همه مذاکره و بحث درباره آن نبود. 
این یک مساله مهم و سرنوشت ساز است که آیا 
امضای ی��ک توافق جامع هس��ته ای با 1+5 که 
احتمالا به سرعت از سوی آنها در چارچوب یک 
قطعنامه الزام آور به تصویب ش��ورای امنیت هم 
خواهد رسید، به این معناست که ایران پذیرفته 
است تا اطلاع ثانوی از حقوق خود طبق معاهده 
محروم است و این توافق، حقوق و تکالیف آن را 
معین می کند؟ تاکنون همه بحث ها درباره جایگاه 
حقوقی توافق نهایی در  این باره بوده اس��ت که 
آیا این توافق نی��ازی به تصویب در پارلمان های 
کش��ورهای طرف مذاکره دارد یا نه. آمریکایی ها 
- چنانک��ه توضیح خواهی��م داد- تقریبا به طور 
رسمی گفته اند به دنبال توافقی هستند که نیاز 
به تصویب کنگره نداشته باش��د. از سوی دیگر 
اما در ایران کم و بیش روش��ن است که هرگونه 
توافق نهایی باید به تصویب مجلس برسد. اما آنچه 
تقریبا هیچ کس درباره آن سخن نمی گوید، این 
اس��ت که نس��بت این توافق با معاهده ان پی تی 
چیست. مجموعه شواهد تا اینجا نشان دهنده آن 
است که آمریکایی ها می خواهند توافق نهایی را در 
مورد خاص ایران، جانشین ان پی تی کنند. به این 
ترتیب، ایران در طول زمان گام نهایی یک استثنا 
خواهد ب��ود که حقوقش کمت��ر از بقیه اعضای 
ان پی ت��ی و تکالیف آن بیش از بقیه اعضا خواهد 
بود. از حیث راهبردی، این یک مس��اله بس��یار 
اساسی برای تهران است و تبعات اجتناب ناپذیری 
خواهد داش��ت. اگ��ر ایران پذیرف��ت در موضوع 
هس��ته ای یک اس��تثنا باش��د، چه مانعی وجود 
دارد که کش��ورهای غربی بعدها در پرونده های 
دیگر هم همی��ن معامله را با آن نکنند و فرآیند 
اعتمادسازی را به فرآیند استانداردسازی ایران در 

همه حوزه های قدرت ملی ایران تبدیل نکنند؟ 
ادامه در صفحه 11
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در توصیف وضعیت مذاکرات هسته ای

3 اصل راهبردی 

حسین قدیانی: ن والقلم که قصه، 
قصه خرابات است. ابتدا باید در آب 
»رکن آباد« شست وشویی کرد و آنگاه از »دروازه قرآن« 
رد ش��د. شهری که نام دروازه اش قرآن باشد، باید هم 
»حافظ« داشته باشد تا کلام الله را با چهارده روایت از 
بر بخواند. عشق است حافظه حافظ. رندی که خوب 
بلد بود چگونه دست حرف، دست کلمه، دست مصرع، 
دست بیت، دست غزل را بگیرد و ببرد پابوس »یوسف 
گمگشته باز آید به کنعان غم مخور/کلبه احزان شود 
روزی گلس��تان غم مخور/ این دل غم دیده حالش به 
شود دل بد مکن/ وین سر شوریده باز آید به سامان غم 
مخ��ور/ دور گردون گرد و روزی بر مراد ما نرفت/ دائما 

یکسان نباشد حال دوران غم مخور«. 
محافظ مفهوم انتظار به حضرت حافظ می گویند. 
غ��زل او غزال��ی بود که جز دنبال یار نگش��ت. حقا 
که دیوانه کننده اس��ت دیوان حافظ. دلم »شیراز« 
می خواهد تا در چند محله آن طرف تر از »حافظیه« 
به صاحب فیروزه ای ترین گنبد این سرزمین بگویم: 
»الس��لام علیک ی��ا احمدبن موس��ی«. اگر حافظ، 

برادر بزرگ تر شعراست، »شاهچراغ« دوران 
خوش کودکی نیز ب��رادر بزرگ تر امام رضا 
علیه السلام است. راس��تی! چه رازی نهفته 
اس��ت در شیراز؟ ای ش��هر خراباتی ها! باید 
هم حافظ، سنگ تو را به سینه بزند؛ »خوشا 

ش��یراز و وصف بی مثالش«. »س��عدیه«، »باغ ارم«، 
»ارگ«، »دار الرحمه«، »بازار وکیل« و... اصلا همین 
حوض حیاط حضرت احمدبن موس��ی علیه السلام، 
مس��احت همه خاطرات بچگی های من است، با آن 
ماهی قرمزهای کوچک که تا بوی بهار می شنیدند، 
بازیگوش تر می شدند. دلم شیراز می خواهد، شیراز و 
دو رکعت نماز... به یاد خم ابروی یار، الا ای یوس��ف 
گمگش��ته جناب حافظ! داغ فراق تو بد کرده حال 
بشریت را! اینک حتی فریاد محراب هم بلند است! 
»ش��هید محراب« در همین ش��یراز، دی��وان را که 

می گشود، ایوان ظهور تو را اندیشه می کرد؛ 
»مژده ای دل که مسیحا نفسی می آید...« الا 
ای مسیحا نفس! غیبت تو، نظم »بوستان« 
را بهم ریخته! بی ت��و، بهار زمین، چنگی به 
دل زمان نمی زند! مگر نه آنکه صاحب الزمان 
تویی؟ گیرم که موسم بهار باشد؛ بدون آفتاب، پرستو 

با چه رویی برگردد؟
در »گلستان« دارالرحمه، بنازم »نثر« آن شهید را 
که جای جای وصیتنامه اش پر از مهدی فاطمه بود. 
لب هیچ شهیدی بی خود به خنده وا نمی شود. کاش 
چشم ما هم، مثل آن شهید شیرازی، شهادت می داد 
به دیدن تو. ای خلاصه خلقت که هم محمدی)ص( 
و ه��م علی)ع( و هم ن��وح)ع( و هم روح! غزل هنوز 
هم به عش��ق تو سروده می ش��ود و بهار، همانا غزل 
خداس��ت که فقط گل روی تو را کم دارد! صحبت 

تو که می ش��ود، نه جای اس��تخاره اس��ت نه حتی 
جای استعاره! حافظ هم، همین که به تو می رسید، 
 استعاره را کنار می گذاشت! واضح تر بگویم؛ فراق تو، 
نظم بوستان بشریت را بهم ریخته! بدون یار، به چه 
دردی می خورد بهار؟ آقا جان! امروز در شیراز، همین 
صبحی، دختر بچه ای، »باغ ارم« را به اش��تباه »داغ 
ارم« نوشت اما معلم، به او نمره 20 داد! از حافظ تا 
ب��ه امروز... تا آن روز که بیایی، داغی بزرگ، زمین و 
زمان را در بر گرفته که با آمدن بهار، علاج نمی شود! 
بهار شاید به درد برگرداندن پرستوها بخورد اما برای 
بش��ریت، بازگش��ت تو یعنی بهار. حضرت منجی! 
زمین به اندازه کافی دور خورشید چرخیده... اینک 
نوبت زمینیان اس��ت! دلم شیراز می خواهد، دروازه 
قرآن را... تو را! زمین به اندازه کافی دور خورش��ید 
چرخیده... اینک نوبت زمان است! یا صاحب الزمان! 
از روز غیبت به این طرف، باورت می ش��ود آدمیت، 
هیچ بهاری را تجربه نکرده؟ دیگر خودت بخوان که 
همشهری های حافظ چه اشتباهات درستی مرتکب 

می شوند زنگ انشاء!

تقی راستگو: پس از صحبت های 
اخیر علی یونس��ی دستیار ویژه 
رئیس جمهوری درباره »احی��ای امپراتوری ایران 
به پایتختی بغداد«، تحلیل های مختلفی در این 
رابطه از سوی جریانات گوناگون سیاسی داخل و 
خارج از کشور صورت گرفت. انتقاد از دیدگاه های 
مطرح شده توسط یونسی وجه اشتراک بسیاری 
از این تحلیل هاس��ت. »احیای امپراتوری ایران«، 
هسته اصلی سخنان علی یونسی، وزیر اطلاعات 

محمد خاتمی را تشکیل داده است. 
افرادی که آشنایی حداقلی با تاریخ ایران دارند، 
نیک می دانند امپراتوری ایرانیان در عصر باستان و 
توسط حکومت هایی چون هخامنشیان، اشکانیان 
و ساسانیان، تجلی یافته است؛ امپراتوری هایی که 
به لحاظ تمدنی از جایگاه برجس��ته ای در تاریخ 

بشریت برخوردارند.
اگر بخواهیم ویژگی اصلی تاکیدات یونس��ی 
بر مفهوم امپرات��وری را مورد توجه و تدقیق قرار 
دهیم، به مفهوم »تمدن« برمی خوریم. به عبارت 
دیگر فحوای کلام علی یونسی با تاکید بر احیای 
امپراتوری ایران به پایتختی بغداد بیش از آنکه بر 
عناصر فرهنگی و نرم اشاره داشته باشد، بر عناصر 
تمدنی و سخت اشاره دارد. شاید این نوع تمرکز 
یونسی بر عناصر تمدنی و سخت بیش از هر چیز 
به آن دلیل اس��ت که عناصر فرهنگی و نرم این 
نوع از تفکر ناسیونالیس��تی سال ها پیش توسط 
اسفندیار رحیم مشایی و در قالب »مکتب ایرانی« 
در دومین همایش ایرانیان مقیم خارج از کشور در 

مرداد 89 به شکلی جدی مطرح شده بود.

 مش��ایی در این همایش به  عنوان س��خنران 
اختتامیه، طی سخنانی کلمه »ایران« را یک ذکر 
مذهبی دانس��ته و گفته بود: »من اصرار دارم بر 
مکتب ایران، بعضی ها ممکن اس��ت بر من خرده 
بگیرند ک��ه تو چرا نمی گویی مکتب اس��لام؟ از 
مکتب اس��لام دریافت های متنوعی وجود دارد... 
دریافت ناب از حقیقت ایمان و حقیقت توحید و 
حقیقت اسلام، مکتب ایران است. باید از این پس 

ما مکتب ایران را به دنیا معرفی کنیم«.
ناگفته پیداس��ت 2 نوع طرز تفکر که یکی بر 
بس��ترهای فرهنگی و دیگری بر ساخت تمدنی 
اش��اره دارد، هر دو یک هدف مش��خص را دنبال 
می کنند. اهدافی که اساس��اً و ب��ا خوانش دوباره 
مفاهیم و فرازهای قانون اساسی جمهوری اسلامی 
هیچ اشتراک و قرابتی با تفکر و آرمان های انقلاب 
اسلامی ایران ندارند؛ تفکری که بنیانش بر »امت 
محمدیه«)1( و نه چیز دیگر اس��توار شده است. با 
این حال و فارغ از آنکه به لحاظ سیاسی بخواهیم 
ای��ن دو جری��ان را به یکدیگر متص��ل کنیم، در 
ساحت فکر و اندیش��ه می توان این دو جریان را 
تداوم و مکمل یکدیگر به شمار آورد. تفکراتی که 
در پیوند با یکدیگر »گفتمانی خاص« را تشکیل 
می دهند؛ گفتمانی که بقای��ش در گروی حذف 
گفتمان انقلاب اس��لامی اس��ت. در ادامه و طی 
چند بند به تش��ریح محورهای اصلی »گفتمان 

ایران گرایی« و تقابل آشکار آن با آرمان های انقلاب 
اسلامی ایران پرداخته ایم.

1- ای��ن گفتم��ان بیش از هر چیز برخاس��ته از 
ملی گرایی است که با تعلق خاطر به مجموعه ای 
از س��نت ها، زبان ها و ادیان باس��تانی ایران قوام 
یافته اس��ت. اندیشه و نمودهای باستانی ایرانیان 
نظیر تفکرات »زردشت« در کتاب »اوستا« یا آثار 
تمدنی هخامش��یان و دیگر آثار مربوط به دوران 
ایران باستان، اصلی ترین منبع تولید اندیشه های 
این گفتمان را تش��کیل داده است. این در حالی 
اس��ت که منبع اصلی گفتمان انقلاب اسلامی نه 

کلام انسان بلکه کلام حضرت حق است.
2- تاکید بر تفکرات ناسیونالیستی، دیگر محور 
اصلی این گفتمان اس��ت. بر این اساس همزمان 
 )Nation-State(با فرآیند تشکیل ملت-دولت
در دوران حکومت پهلوی اول، ایرانگرایی به روح 
حاکم بر سیاس��ت های کلان حکومت رضاخان 
میرپنج تبدیل ش��د. بر این اساس و به تبعیت از 
نظم وستفالی، »ملیت«، اصلی ترین و به تعبیری 
حتی تنه��ا عنصر تعیین هویت افراد یک جامعه 
به مانند ایران را تش��کیل داده است. بنا بر چنین 
اعتقادی این گفتمان حذف دیگر هویت ها بویژه 
هویت ه��ای مذهبی و دینی را ب��ه عنوان اصلی 
اساسی برای تحکیم هویت ملی تجویز کرده است. 
تعارض این محور از گفتمان ایران گرایی با گفتمان 

انقلاب اسلامی که یکی از اصلی ترین معیارهای 
تعیین هویت را دین می داند کاملاً واضح است. 

3- تاکید بر تقابل اس��لام با ایران در طول تاریخ 
یک��ی دیگر از محورهای اساس��ی اس��ت که در 
این گفتمان مورد توجه قرار گرفته اس��ت. البته 
این گفتمان در برهه هایی چون تش��کیل دولت 
صفوی و نگهداش��ت اس��تقلال ای��ران از تعرض 
عثمانی، جنبش ملی شدن صنعت نفت یا جنگ 
ای��ران و عراق، این دو عنص��ر را در کنار و همراه 
با هم می داند لکن انقلاب اس��لامی سال 1357 
خورشیدی ایران را سیلی محکم اسلامگرایی به 

ایرانگرایی می داند)!( 
4- تاکید بر نادیده انگاش��تن مصالح اسلامی به 
نام منافع ملی یکی دیگر از محورهای اصلی این 
گفتمان است. شاید آشکارترین نمود این تفکر را 
بتوان در ش��عار معروف »نه غزه، نه لبنان، جانم 
فدای ایران«، در س��ال 88 و روز قدس سال فتنه 
به یاد آورد؛ موضعی که بارها از س��وی بس��یاری 
از رهب��ران این تفکر به صراحت مورد تاکید قرار 

گرفته است. 
همانگونه ک��ه در بندهای پیش بدان اش��اره 
ش��د بنیان چنین تفکری به ن��وع تعریف هویت 
بازمی گردد. اساس��اً در ای��ن گفتمان منافع ملی 
تنها براساس هویت ملی قابل تعریف خواهد بود. 
ناگفته پیداست این نوع تفکر چه بر سر تفکرات 
و اندیش��ه هایی چون صدور انق��لاب و نظایر آن 
می آورد. بر این اس��اس در این گفتمان، ملاک و 
معیار فقط و تنها فقط، ایرانی بودن است و لاغیر. 
ادامه در صفحه 5

تقدیم به مردم شهید پرور شیراز

اشتباه درست همشهری های حافظ

از »مکتب« مشایی تا »امپراتوری« یونسی

تقابل »ایرانگرایی مدرن« با گفتمان »انقلاب اسلامی«
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عربستان 
در تیررس 
انصارالله

گزارش»وطن امروز« از بازار آخر سال

دلارهای آل سعود برای تجزیه یمن

»وطن امروز« از فعالیت های سازمان 
محیط زیست در سال 93 گزارش می دهد

مردم با احتیاط 
خرید می کنند

 هرج و مرج 
پاپ!

سروده استاد   معلم  
برای سردار سلیمانی
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چهارشنبه سوری لغو شد!
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پول کثیف
حکم صادره برای »م- ه« به خاطر کدام پرونده های اقتصادی بود؟
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