
انقلاب مشروطه را می توان نقطه عطفی در تاریخ 
معاصر ایران دانست. این جنبش که با دخالت بیگانگان 
از مسیر اصلی خود منحرف شد، در نهایت به دیکتاتوری 
رضا خان ختم ش��د. آیت الله ش��هید »ش��یخ فضل الله 
نوری« از پیشگامان نظریه مشروطه  مشروعه، با انتقاد 
از دخالت بیگانگان خواستار تطبیق قوانین با شریعت 
اسلام شد. در این بین آرای وی با مخالفت بسیاری از 
مشروطه خواهان مواجه شد. اگرچه مشروطه  مشروعه 
و انقلاب اس��لامی دارای مبانی مشترکی با هم بودند 
ام��ا در عین  حال تفاوت هایی نیز داش��تند. در همین 
زمینه مرکز اسناد انقلاب اسلامی با انتشار کتابی تحت 
عنوان »اندیشه سیاسی شیخ فضل الله نوری« به بررسی 
مبانی اندیشه شیخ و نیز روند تاریخی انقلاب مشروطه 
پرداخت. در ادامه می توانید بخشی از این کتاب را ذیل 
عنوان »مشروطه مش��روعه در آینه انقلاب اسلامی« 
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مطالعه اي تطبیقي میان مش��روطه   مش��روعه و 
انقلاب اسلامي  در مرحله نهضت و پس از آن جمهوري 
اسلامي  در مقام استقرار نظام حکایت از وجوه شبه و 
نقاط اختلافي دارد که از سویي روایتگر عطف عنایت 
صاحب گفتمان انقلاب اس��لامي  یعني حضرت امام 
 خمیني)ره( به تجربیات تاریخي و وقوف خاص ایشان 
به مسائل سیاسي - اجتماعي معاصر است و از دیگر سو 
حکایتگر کوششي است که با اختلافي 70 ساله  قواي 
شریعت طلب  فراموش شده را، البته در شکلي اکمل و 
اتم، نسبت به آنچه ش��یخ فضل الله نوري بر آن بوده، 
مبتن��ي بر مقتضیات زمان و مکان و اقتضائات جامعه 
ایراني در ایران اواخر دهه  20 میلادي طنین انداز کرد.  
گفتمان انقلاب اسلامي  با عنایت به تجربه  مشروطه، 
اگرچ��ه این تجربه تاریخ��ي را صدر توجهات خویش 
قرار داد اما صاحب این گفتمان با هوش��مندي خاص 
خود بیش  و پیش از مبادرت به هر امري ابتدا کوشید 
در عرصه نظریه پردازي، حضوري جدي به هم رساند، 
زیرا در حرکت مش��روطه مشاهده نموده بود علما به  
دلیل نف��وذ و تأثیرگذاري خاص بر مردم در راه اندازي 
حرک��ت مؤثر بوده اند ام��ا آنگاه که زمان��ه در آغوش 
کشیدن شاهد مقصود و ارائه  الگویي جایگزین جهت 
حکومت به چالش کشیده شده فرا رسیده بود، به  دلیل 
ع��دم توفیق در ارائه اندیش��ه اي جایگزی��ن و الگویي 
مطلوب از حکومت اس��لامي  به جاي نظام استبدادي، 
زمی��ن بازي را به رقیب واگذار ک��رده بودند. از این  رو 
ام��ام  خمیني)ره( به منظور پرهیز از این تهدید جدي 
و گریز از تکرار نافرجام تاریخ به ش��کلي جدي از سال 
1348 در نجف اشرف به تبیین مدل حکومت اسلامي  
مبتني بر ولایت  فقیه خویش مبادرت کردند، این در 
حالي اس��ت که پیش از آن و از سال 1341 حضوري 
مؤثر  در س��پهر سیاس��ي کش��ور را نصب العین خود 
قرار داده بودند و حتي بس��یار پیش از آن و در س��ال 
1323 با نگارش کتاب کشف الاسرار کلید وداع ایران 
اسلامي  با نظام سلطنتي و غیر مبتني بر اسلام را زده 
بودن��د.  افزون بر تلاش حض��رت امام در تبیین مدل 
حکومت اسلامي  جایگزین نظام حاکم، ایشان بر خلاف 
تلاش هاي علماي مش��روطه خواه و مشروطه طلب، به 
شکلي هوشمندانه تاریخ مشروطه را مدنظر قرار داده 
بودند و از این نظر بر آن بودند مساله  مبارزه با استعمار 
در س��ایه  مبارزه با استبداد به فراموشي سپرده نشود 
و از این جهت از پگاه نهضت اس��لامي  خویش، هرگاه 
سخني از نفي استبداد داخلي مي کردند، همراه با آن 
اندیش��ه  مبارزه با اس��تعمار را هم تراز با آن طرح و به 

پیش مي بردند. بي گمان یکي از مجال های اساسي این 
رویارویي، سخنراني ظهر عاشوراي 1342 ایشان است 
که در آن مشروعیت نظام سلطنتي را در قالب قیاس 
آن با حکومت بني امیه به چالش کش��یدند)1( و پس از 
آن در چهارم آب��ان 1343 بر ضرورت مبارزه علني و 
رسمي  با استعمار در پناه استدلال و منطق خاص خود 
پاي فش��ردند)2(.  اموري که ترجیع بند اعمال، گفتار و 
رفتار ایشان در خلال سال هاي بعد شد. امام خمیني 
همچنین نس��بت به آنچه انحراف مش��روطیت از آن 
ی��اد مي کردند و آن را عبارت از بازي خوردگي علماي 
مشروطه طلب از ناحیه  روشنفکران مي دانستند، کاملًا 
حس��اس بودند و مدام به آن هشدار مي دادند. چنانکه 
پیش تر ذکر شد، در حالي که علما عامل اساسي تشویق 
و ترغیب ملت به حضور در کارزار مش��روطیت بودند، 
اما ثمرات این حرکت مردمي  نصیب گروه موس��وم به 
روشنفکران شد. اما امام نسبت به تکرار مجدد این امر 
در سایه نظریه پردازي در باب حکومت اسلامي  مطلوب 
و جلوگیري از رخنه اغیار در صفوف مبارزاتي ملت و 
روحانیت کاملاً هوشیار بودند :»در جنبش مشروطیت 
همین علما در رأس بودند، اصل مشروطیت اساسش 
از نجف به دست علما در ایران ]رسید[ به دست علما 
شروع شد، و پیش رفت. این قدر که آنها مي خواستند 
که مش��روطه تحقق پیدا کند و قانون اساسي در کار 
باشد شد لیکن بعد از آنکه شد، دنباله اش گرفته نشد، 
م��ردم بي طرف بودند، روحانی��ون هم رفتند هر کس 
س��راغ کار خودش... اگر روحانیون، ملت، خطبا، علما، 
نویسندگان، روش��نفکران متعهد سستي بکنند  و از 
قضایاي صدر مشروطه عبرت نگیرند، به سر این انقلاب 
آن خواهد آمد که بر س��ر انقلاب مشروطه آمد«)3(.  از 
دیگر نکاتي که اختلاف حرکت امام و گفتمان انقلاب 
اسلامي  با مش��روطه را نش��ان مي دهد، توجه دقیق 

صاحب گفتمان به جلوگیري از بروز اختلاف در میان 
صفوف روحانیت عهده دار رهبري انقلاب است؛ امري 
که در مشروطه ضمن رخ نمایي، امکان استفاده  جناح 
رقیب سکولار براي اجرایي کردن طرح و توطئه  جدایي 
دین و سیاس��ت را رقم زد. ای��ن در حالي بود که امام 
ضمن هشدار مکرر نسبت به آن، در عمل حفظ وحدت 
میان مبارزان را در حد تکلیفي ش��رعي مدام متذکر 
مي شدند: »تاریخ درس عبرت است براي ما، شما وقتي 
تاریخ مش��روطیت را بخوانید، مي بینید که مشروطه 
بعد از اینکه ابتدا پیش  رفت، دس��ت هایي آمد و تمام 
مردم ایران را به 2 دس��ته تقس��یم بندي کرد نه ایران 
تنها، از روحانیون بزرگ نجف یک دسته مخالف، یک 
دسته طرفدار مشروطیت، یک دسته دشمن مشروطه، 
علماي خود ایران یک دس��ته طرفدار مشروطه،  یک 
دسته مخالف مشروطه... همان مستبدین بعدها آمدند 
و مش��روطه را قبضه کردند و رساندند به آنجایي که 
دیدید و دیدی��م... در ایران هم بین علما همین  جور 
اختلافات را ایجاد کردن��د و این طور نبود که خود به 
خود ایجاد ش��ود؛ ایجاد کردند، در بین آنها ما باید از 
ای��ن تاریخ درس عبرت بگیریم ک��ه مبادا یک وقتي 
در بین ش��ما آقایان روحانیون بیفتند اشخاصي یا در 
مردم وسوسه کنند و خداي نخواسته آن امري که در 

مشروطه اتفاق افتاد، در ایران اتفاق بیفتد«)4(. 
از دیگر وجوه اختلاف جدي میان شیخ و صاحب 
گفتمان انقلاب اس��لامي  آنکه امام خمیني برخلاف 
ش��یخ به هی��چ غیري حتي در س��طح اب��زار جهت 
پیش��برد مقاصد خویش اعتماد نکردند چنانکه شیخ 
در این مس��یر به محمدعلي شاه و دستگاه سلطنتي 
او به عنوان ابزار نگاه کرد و کوش��ید آن را در خدمت 
تحقق مش��روطه   مشروعه  موردنظر خویش یا حداقل 
در جهت نفي و طرد مش��روطه به استخدام درآورد. و 

بالاخره برخلاف ش��یخ فضل الله نوري که با عنایت به 
تعارض ماهوي في ما بین اس��لام  و مشروطه غربي  به 
ش��کلي کلي و در عین حال کام��لاً جدي و با عنایت 
به اس��تدلال هاي خود به نفي و طرد مطلق مشروطه 
مي پرداخ��ت، امام  خمیني در برخ��ورد با این پدیده  
دنیاي متجدد رویه اي دیگر را پیش گرفتند و به جاي 
پذیرش یا طرد مطلق آن همچون دیگر دستاوردهاي 
دنیاي مدرن به بومي  ساختن آن مبادرت کردند و به 
اصط��لاح رایج راه میانه تغلی��ظ را در مقابل 2 طریق 
طرد یا پذی��رش مطلق برگزیدند ام��ام در برخورد با 
تمدن غرب طي یک قاعده  کلي اینچنین اعلام موضع 
مي کنند: »اینها مي گویند که ما مي خواهیم برگردیم به 
زمان 1400 سال پیش از این، ما مي خواهیم به عدالت 
1400 سال پیش از این برگردیم نه اینکه زندگي مان 
زندگي آن وقت بشود. ما همه  مظاهر  تمدن را با آغوش 
ب��از قبول داریم لیکن اینهایي ک��ه اینها دارند تمدن 
نیست«)5(. بر این اساس به  نظر مي رسد عمده تفاوت 
امام و ش��یخ در آن است که امام فضاي تئوریزه کردن 
احکام اسلام در سایه شرایط و مقتضیات جدید مکان و 
زمان را در مقابل خود باز مي د یدند و بر ضرورت عملي 
کردن آن تأکید داشتند، اما شیخ یا بدین امر اعتقادي 
نداش��ت یا آنکه بي اعتمادي او به مش��روطه طلبان و 
مشاهده  اعمال ایش��ان هرگونه فرصت و مجال تأمل 
در این مس��اله را از او بازس��تاند. اما در کنار تجربیات 
اخذ ش��ده از ناحیه  صاحب گفتمان انقلاب اس��لامي 
  از مش��روطه و تلاش جهت جلوگی��ري از تکرار آنها،

2 مقوله اساسي نظارت علما بر قوانین که در اصل دوم 
متمم و به کوشش شیخ  فضل الله جاي داده شده بود 
و این ام��ر را الزامي  معرفي مي کرد � اگرچه هیچ گاه 
عملیاتي نش��د� و همچنین استعمارستیزي شیخ در 
صدر توجهات صاحب گفتمان انقلاب اس��لامي  قرار 

گرفت و حاصل اش��تراک افق اول گنجاندن نهادي با 
عنوان »شوراي نگهبان« در قانون اساسي بود که اصلي 
مهم از قانون اساسي جمهوري اسلامي  ایران است: »از 
اول که مش��روطه را اینها درست کردند این شیاطین 
که متوجه مسائل بودند روحانیون و مومنیني که تبع 
آنها بودند بازي دادند، اینها را خدعه کردند متمم قانون 
اساسي را قبول کردند و اینها لیکن وقت عمل، عمل 
نکردند به متمم قانون اساسي؛ یعني 5 نفر مجتهد را 
در مجلس نیاوردند«)6(. و نتیجه  اشتراک افق دید دوم 
آنکه حرکت انقلابي  ملت ایران در هر دو مرحله  نهضت 
و ثبات هیچ گاه در دامان شرق یا غرب سقوط نکرد و 
ضرورت بازیافتن »خویشتن خویش« و »خوداستقلالي 
فرهنگي، سیاس��ي و اقتصادي...« هیچ گاه جاي را به 
دیگري واگذار نکرد. »در همه حال شعار ما قطع ایادي 
اجانب راست و چپ از کشور است، زیرا رشد و استقلال 
و آزادي با وجود دخالت اجانب از هر جنبش و مسلک 
و مکتب در هر امري از امور کش��ور، اعم از سیاسي و 
فرهنگي و اقتص��ادي و نظامي،  خواب و خیالي بیش 
نیس��ت و هر کس در هر مقامي  به هر صورتي اجازه  
دخال��ت را در وطن عزیز ما چه ب��ا صراحت و چه به 
وس��یله طرح هایي که لازمه اش ادامه  تسلط اجنبي  یا 
ایجاد سلطه اي تازه باشد بدهد خائن به اسلام و کشور 
اس��ت و احتراز از او لازم است زیرا اگر دخالت اجانب 
خصوصاً آمریکا و شوروي و انگلیس وجود داشته باشد، 
هر رژیمي که روي کار بیاید، تنها آلتي خواهد بود براي 
عقب نگه داشتن ملت و ادامه بدبختي ها و محرومیت ها 
از یک  طرف و چپاولگري و قلدري از طرف دیگر«)7(.  
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درباره خلیج فارس و نام آن تاکنون آثار بس��یاري 
چون کتاب و مقاله از دیدگاه هاي گوناگون نگاش��ته 
شده اس��ت و بیشتر کس��اني که درباره خلیج فارس 
سخن گفته و نوشته اند از بیگانگان بویژه انگلیسي ها 
بوده اند، زیرا به لحاظ جایگاه ویژه اي که در این منطقه 
داشته اند، بیشتر کوشیده اند حقیقت، پنهان ماند و نام 
س��اختگي و نادرس��ت را به جاي نام اصیل و درست 
خلیج فارس به کار برند. بیشتر مأموران انگلیسي نیز 
در گزارش ها و س��خنراني هاي خود از واژه ساختگي 
و نادرست خلیج به جاي خلیج فارس که نام درست، 
باستاني، مستند و نگهداري شده در تاریخ است، استفاده 
کرده اند. به علاوه داس��تان تغییر نام خلیج  فارس در 
سال هاي اخیر نیز از ترفندهاي همان بازي هاي پنهان 
سیاس��ت بود که خوشبختانه مورد پذیرایي جهانیان 
قرار نگرفت. س��ر »چارلز بلگریو« که از سال 1926 تا 
1957، کارگزار انگلستان در خلیج فارس بود، کتابي 
نوش��ت که در سال 1966م/1345ش چاپ و منتشر 
شد. وي در نوش��ته ها و پژوهش هاي خود، بیشتر از 
یادداشت هاي سر »فرانسیس ارسکین لاخ« که یکي 
دیگر از کارگزاران و پیروان مکتب سیاس��ت شناخته 
شده بیگانگان در خلیج فارس بود، بهره برده است.  لرد 
»بلگریو« که بیش از 30 س��ال، سیاست استعماري 
انگلس��تان را در خلیج فارس رهبري کرد و با ایران و 
ایراني نیز چندان خوب نبود، نخستین کسي بود که 
آش��کارا واژه خلیج  ع ر ب ي را به جاي نام درست و 
اصیل خلیج فارس جعل کرد و آن را با زیرکي ویژه اي 
به کار برد. وی در کتاب خود مي نویسد: »خلیج فارس 
ک��ه تازیان اینک آن را خلیج  عربي گویند...« و بدین 
ترتیب مي خواهد واژه ساخته شده »خلیج  ع ر ب ي« 
را بین مردم و کش��ورهاي منطقه خلیج فارس بویژه 
عرب ه��ا، زبانزد کن��د. پیش از اس��تفاده او از این نام 
نادرست، واژه خلیج العربي، هرگز در نوشته هاي معتبر 
به چش��م نمي خورد، مگر در موارد اندکي که برخي 
تاریخ و جغرافیانگاران از دریاي سرخ به نام خلیج العربي 
یاد کرده اند.)1( لرد بلگریو در اواخر فرمانروایي خویش 
بر کرانه هاي باختري خلیج فارس، براي نخستین بار در 
مجله صوت البحرین، از خلیج فارس به نام خلیج العربي 

ی��اد کرده، س��پس با تلاش بس��یار آن را گس��ترش 
داد.»بلگریو« در دومین کتاب خود به نام »به بحرین 
خوش آمدید« )1955م( از خلیج فارس با نام درست و 
اصیلش یاد کرده است.)2( لازم به توضیح است موضع 
تغییر نام خلیج فارس، پیشینه درازتري داشته است، 
زیرا پیش از اقدام آشکار بلگریو در جریان سیاسي در 
ابعاد گوناگون در شرف تکوین بوده است که چگونگي 
آن، در پرون��ده اي زیر عن��وان تغییر نام خلیج فارس، 
مربوط به س��ال 1937م/1346ش در وزارت خارجه 
انگلستان وجود دارد. با این حال، بعضي تاریخ نگاران، 
جغرافیانگاران، سیاس��تمداران و مأموران کشورهاي 
بیگانه، در کتاب ها، مقاله ها و س��خنراني هاي خود، از 
این دریا بارها به نام خلیج فارس یاد کرده اند که در زیر 
به برخي از آنها اشاره مي شود. »بارون تاورنیه« معروف 
به »ژان باپتیس« جهانگرد فرانسوي که در سده 17م 
چندین بار به ایران سفر کرده است، درباره دریانوردي 
در خلیج فارس مي نویس��د: »دریانوردي در خلیج ها 
خطرناک تر از دریاهاي بزرگ اس��ت، به جهت اینکه 
در موقع انقلاب و تلاطم، امواج کوتاه ترند و س��ریع تر 
رفت و آمد مي کنند، از این رو کشتي نمي تواند عرض 
آب را بپیماید و در خلیج فارس خطر از سایر خلیج ها 
بیشتر اس��ت، زیرا در چندین نقطه عمق دریا خیلي 
کم است و کشتي هایی که داخل این خلیج مي شوند 
بایس��تي از هرموز]هرمز[ یا بندر لنگه ملاحان بومي 
استخدام کنند تا بصره و همچنین از بصره تا هرموز 
]هرمز[...«)3( در کتاب »تاریخ اقتصادي ایران« )1780 
تا 1960م( که توسط »چارلز عیسوي« لبناني الاصل 
ویراستاري شده است، نام درست خلیج فارس ده ها بار 
تکرار ش��ده و در صفحه 25 آن آمده است: »راه هاي 
ارتباط��ي ایران ب��ا دنیاي خارج، ب��ا برقراري خطوط 
تلگرافي به اروپا و راه افتادن کش��تي هاي تجاري در 
دریاي مازندران و خلیج فارس رو به بهبود گذاشت«.
)4( ل��رد ک��رزن)5(، وزیر خارجه انگلس��تان به س��ال 

1892م/1271ش در کت��اب »ای��ران و قضیه ایران« 

خود به خلیج فارس اشاره کرده، مي نویسد: »از لحاظ 
من تفویض بن��دري به دولت روس در خلیج فارس از 
ناحیه هر دولتي که باشد لطمه و اهانت ارادي نسبت 
به انگلستان و سبب اختلاف بي جهت وضع موجود و 
 انگیزه اي غرض آلود در پیدایش جنگ و جدال خواهد 
بود«.)6( لرد »لانس دان« وزیر خارجه انگلس��تان در 
5 مه 1903م/1282ش در مجلس اعیان آن کش��ور، 
ضمن س��خناني به نام درس��ت و اصیل خلیج فارس 
اشاره کرده است: »بدون هیچ گونه تردید مي گویم به 
وجود آمدن یک پایگاه دریایي یا یک بندر نظامي در 
خلیج فارس به وسیله قدرت دیگر، از نظر من خطري 
ب��زرگ براي منافع بریتانیاس��ت و اگر چنین وضعي 
پیش آید، با تمام قوا و امکاناتي که داریم، با آن مقابله 
خواهیم نمود«.)7(  س��ر»آرتور هاردینگ« وزیرمختار 
بریتانیا در ایران که روزگار »مظفرالدین ش��اه قاجار« 
از س��ال 1900 تا 1905م/1279تا1284ش در ایران 
مي زیس��ته، در کتاب خاطرات خود از دریاي جنوب 
ایران به نام خلیج فارس یاد کرده، مي نویسد: »مبلغي 
معادل 2 میلیون و 400 هزار لیره انگلیسي )با بهره 5 
درصد( به دولت ای��ران وام داده و عایدات کلیه بنادر 
ایران غیر از بندرهاي فارس و خلیج فارس را به عنوان 

محل استهلاک وام، گرو برداشته بود«.)8(
سر »آرنولد ویلسن« پژوهشگر و دیپلمات انگلیسي 
در کتاب »خلیج فارس«)1928( خود، بارها از آب هاي 
جنوبي ایران به نام خلیج فارس یاد کرده، مي نویسد: 
»اهمیت موقع خلیج فارس از جهت دفاع و حفظ منافع 
هندوستان به خوبي از این نکته استنباط مي شود که 
کلیه قونس��ول ها ]کنس��ول ها[و مأموران سیاس��ي 
نواح��ي مختل��ف آن، از طرف حکومت هندوس��تان 
تعیی��ن مي گردد و قس��متي از نی��روي دریایي هند 
همیش��ه در آب هاي آن مستقر است«.)9( سر»دنیس 
رایت« س��فیر پیشین انگلستان در ایران، که در سال 
1953م/1332ش براي بازگشایي سفارت بریتانیا به 
ایران سفر کرده و در سال 1963م/1342 ش به عنوان 

س��فیر کبیر به ایران آمده و تا 1971م/1350ش در 
تهران بود، در کتاب »ایرانیان در میان انگلیس��ي ها« 
باره��ا از دریاي پ��ارس به نام خلیج ف��ارس نام برده، 
مي نویس��د: »براي خاطرجمع ساختن شیخ خزعل 
به سر»پرسي کاکس« نماینده سیاسي مقیم بریتانیا 
در خلیج فارس اجازه داده ش��د به اطلاع شیخ برساند 
دولت بریتانیا متعهد ش��ده است اس��تقلال ایران را 
محترم بش��مارد« و توضیح مي دهد: »تعهد موضوع 
ق��رارداد 1907م/1325ق/ 1286ش به معناي حفظ 
وضع موجود در کشور است که از آن جمله است ادامه 
حالت خودمختاري که آن جن��اب در حال حاضر از 
آن برخوردار هستند«.)10( »ویلیام راجرز« وزیر پیشین 
خارجه آمری��کا، در گزارش 26 م��ارس 1971 خود 
درباره سیاست خارجي این کشور از نام درست و اصیل 
این دریا یعني خلیج فارس اس��تفاده کرده، مي گوید: 
»میزان سرمایه گذاري خصوصي آمریکا در نفت شبه 
جزیره عربستان و سواحل خلیج فارس از 1/5 میلیارد 
دلار تجاوز نمي کند«.)11( »الکسي واسیلف« در کتاب 
»مش��عل هاي خلیج فارس« )1977-1971( بارها به 
نام درس��ت این دریا یعني خلیج فارس اش��اره کرده، 
مي نویسد: »در آغاز سال هاي پنجاهم، نخستین توفاني 
که پس از گذش��ت 20 سال نافذتر شده است، حوزه 
خلیج ف��ارس را فراگرفت، در ماه م��ه 1951م، دولت 
دکتر مصدق شرکت نفت انگلیس و ایران را ملي کرد. 
کار دکت��ر مصدق، اقدامي بود قاطع و مردانه که حق 
حاکمیت ملت ایران را بر ثروت هاي طبیعي خویش به 
وي بازگردانید«.)12( »فرد هالیدي« در کتاب »مزدوران 
انگلیسي، نیروي ضداغتشاش در خلیج فارس« )بین 
س��ال هاي 1977و 1979( از نام درست خلیج فارس 
استفاده کرده، مي گوید: »هدف نظام یا نظم نویني که 
در خلیج فارس شکل مي گیرد، عملي ساختن تحولات 
و پایان دادن به تنش هایي است که از اواخر سال هاي 
1950 شروع شده اس��ت«.)13( سر »آنتوني پارسونز« 
آخرین سفیر انگلستان در رژیم شاهنشاهي، در کتاب 

»غرور و س��قوط« خود، از آب هاي جنوبي ایران بارها 
ب��ا نام خلیج ف��ارس یاد کرده، مي نویس��د: »با خروج 
نیروهاي انگلیس��ي از منطقه خلیج فارس در 1971و 
س��لب تعهدات انگلس��تان براي دفاع از این منطقه، 
»نیکسون« تصمیم گرفت این خلأ را با تقویت ایران 
و سایر کشورهاي منطقه پر کند...«)14( »برژینسکي« 
مشاور امنیتي کارتر، رئیس جمهور پیشین آمریکا که 
همواره خواهان اعمال سیاس��ت هاي خشونت آمیزي 
درباره ایران اس��ت، در کتاب Game Plan خود، از 
این دریا به نام درست آن یعني خلیج فارس یاد کرده 
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اشاره

روند تدوین قانون اساسی مشروطیت
در مجلس اول، 3 قدرت مختلف حضور داشتند 
که عقاید و نظرهاي متضادي نسبت به تدوین قانون 
اساس��ي ابراز مي کردند. ای��ن 3 طبقه عبارت بودند 
از: 1- مس��تبدان، 2- روحانی��ان، 3- آزادیخواه��ان 
)روشنفکران(. تضاد منافع میان این طبقات مختلف 
در تدوین قانون اساسي خود را نشان داد. روحانیون 
که طرفدار مش��روطیت و حقوق عامه بودند، سعي 
مي کردند دستورها و احکام دین، مبناي حکومت و 
حکمراني قرار گیرد. از سوي دیگر درباریان و اشراف 
تلاش مي کردند با تأسیس و افزایش اختیارات مجلس 
س��نا، قدرت مجلس ملي را کم کرده و دایره  نفوذ و 
قدرت خود را حفظ کرده و نسبت به آزادي خواهان 
و مشروطه خواهان از قدرت بیشتري برخوردار باشند 
و س��رانجام طیف روش��نفکران و آزادي خواهان در 
صدد تقلید و اقتباس از قوانین اساس��ي کشورهاي 
اروپایي بویژه فرانس��ه و بلژیک بودند تا بدین  ترتیب 
زمین��ه  تدوین حقوق ملت و آزادي هاي اساس��ي از 
قبیل بی��ان، عقیده، قلم، مطبوع��ات و نیز برقراري 
امنیت و نظم فراهم ش��ود. بدین ترتیب صف متحد 
مشروطه خواهان که تا قبل از استقرار نظام مشروطیت 
مس��تحکم و استوار بود، به  یکباره بر اثر تضاد منافع 
و اختلاف نظرهاي عمیق از هم پاش��ید و زمینه  بروز 
اختلاف��ات میان آنان از این زمان آغاز ش��د. دیدگاه 
روشنفکران و کساني که تمایل به غرب، تجددمآبي، 
آزادي خواهي و اقتباس از قوانین اروپایي داش��تند و 
سعي مي کردند از اندیشه ها و الگوهاي غربي در تدوین 
قانون اساسي استفاده کنند، سرانجام بر سایر جریانات 
غلبه کرد. ابتدا، مجلس که لزوم تصویب قانون اساسي 
را احس��اس کرده بود تا با حاکمیت قانون، نهادهاي 
سیاس��ي - اداري قانونمند شده و حقوق و اختیارات 
هیات حاکمه و مردم در آن مش��خص و معین شود، 
دولت را به تنظیم و تدوین »نظامنامه  اساسي« )قانون 
اساس��ي را در آن زمان به این نام مي شناختند( وادار 
کرد. بدین  ترتیب »طرح نخستین قانون اساسي 51 
ماده اي را »حسن پیرنیا« و برادرش »حسین پیرنیا« 
)مؤتمن المل��ک(، فرزندان »میرزانصرالله خان نائیني 
مشیرالدوله«، صدراعظم وقت تهیه کردند.   در جلسه  
اول رمض��ان 1324، 12 روز پس از افتتاح مجلس، 
4 س��اعت به غروب مانده، مجلس بهارستان منعقد 
ش��د. همه منتظر بودند تا نظامنامه  اساسي از طرف 
صدراعظم وقت، مشیرالدوله برسد. وقتي قانون رسید، 
از آنجا که مواد آن را مبتني بر همان اصول قدیمي  و 
استبدادي دانستند، مجلس موافقت نکرد و قرار بر این 
شد خود نمایندگان مجلس به تهیه و تدوین قانون 
اساس��ي بپردازند. بنابراین قانون اساسي 51 ماده اي 
که فعلاً در  دس��ت ماست، کلاً نوشته  مشیرالدوله و 
مؤتمن الملک نیست و این نکته اي است که بسیاري 
از تاریخ نویسان به مسامحه از آن گذشته اند اما اینکه 
چه کس��اني قانون اساسي را تهیه و تدوین کردند و 
کدام  یک از نمایندگان در نوش��تن آن دخیل بودند، 
مشخص نیس��ت، زیرا به دلیل واقعه  به توپ بستن 
مجلس در دوره  حکومت محمدعلي ش��اه، بسیاري 
از اسناد و مدارک، از  جمله صورت مشروح مذاکرات 
مجل��س اول از بین رفت و آنچه بعداً درج و نوش��ته 
مي شود، شرح مختصري بر آن است که بسیار مبهم 
و تاریک اس��ت و درباره  نویسندگان قانون اساسي و 
نام آنها چیز مش��خصي در دس��ت نیست.  مجلس 
کمیسیوني را مأمور تهیه  قانون اساسي کرد. پس از 
تهیه  پیش نویس قانون اساسي در ذي القعده  1324، 
براي ش��ور و بررس��ي در صحن مجلس آورده شد. 
تاریخ نویس��ان این جلسات را از پرشورترین جلسات 
مجلس اول مي دانند. در هر صورت نظامنامه  اساسي 
با تمام تلاش هاي مشروطه خواهان در 51 ماده تدوین 
شد و از آنجا که همه بویژه نمایندگان نگران حال شاه 
بیمار و وخامت وضع وي بودند، در تدوین و تصویب 
اصول آن عجله کرده و پس از تصویب، نظامنامه را به 
حضور ش��اه بردند. با ورود نمایندگان ولایات به ویژه 
تبریز که بس��یار پرشور و انقلابي بودند، بحث و شور 
درباره  قانون اساس��ي در روز نه��م ذي القعده 1324 
آغاز ش��د. اما از آنجا که محمدعلي می��رزا برخي از 
اص��ول را حذف و در متن برخي از آنان تغییراتي به 
وجود آورده ب��ود، مجلس طي نامه اي به صدراعظم 
نوشت: »چون اسقاط و تغییر برخي اصول نظامنامه 
موضوع بحث و مذاکره در مجلس شد، اکثریت آرا و 
اتفاق قاطبه  وکلا بر این شد که  یا همان نسخه  اولي 
را دولت به ما مرحمت نماید،  یا صورت کمیس��یون 
مزبور را قب��ول نماید، تا در این م��اده ختم مذاکره 
مباحثه شود«.  منظور از کمیسیون، هیاتي بود 5 نفره 
مرکب از نمایندگان مجلس و نماینده  دولت که قرار 
بود به رفع اختلاف بین مجلس و دولت درباره قانون 
اساس��ي بپردازد. این کمیسیون مرکب بود از 5 نفر: 
سیدعبدالله بهبهاني و سیدمحمد طباطبایي به علاوه  
 یک نفر از جانب دولت،  یک نفر از طرف وکلا و  یکي 
هم سعدالدوله که پیشنهاددهنده  چنین کمیسیوني 
بود، به علاوه حضور  یک منشي. نمایندگان مجلس نیز 
حق حضور داشتند ولي حق صحبت  کردن نداشتند. 
بدین  ترتیب طرح قانون اساس��ي در 3 جلسه  9، 11 
و 13 ذي القعده  1324 با حضور مش��یرالملک، حاج 
محتشم السلطنه و مؤیدالسلطنه به وکالت از جانب 
دول��ت، براي مباحثه و مذاک��ره درباره فصول قانون 
اساسي و موارد مورد اختلاف دولت و مجلسیان مورد 
بحث و مداقه قرار گرفت و مذاکرات مفصلي بر س��ر 

اختلافات انجام شد.  
منبع:کتاب»حقوقملتدرقانوناساسی
مشروطيتوجمهوریاسلامی«،مرکزاسناد
انقلاباسلامی

چهعواملیانحرافوشکستجنبشمشروطيترارقمزد؟

از مشروطه تا انقلاب اسلامی
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