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واکنش آیت‌الله مکارم به حادثه مکه

آل سعود توانایی اداره 
حرمین‌شریفین را ندارد

کارت زرد به داور!

مراسم جشن روز ملی سینما پنجشنبه شب 
گذشته در کاخ موزه سعدآباد برگزار شد. میهمان 
ویژه این مراسم مطابق هر سال وزیر فرهنگ و 
ارشاد اسلامی بود. طبق تمام برنامه‌های فرهنگی، 
اجتماعی، ورزشی و حتی بهداشتی و درمانی این 
روزهای کشور، این برنامه هم با مسائل هسته‌ای 
و فتح‌الفتوحی به نام برجام ش��روع شد البته از 
آنجا که نماز بی‌وضو اعتباری ندارد، تعریف از این 
دولت بدون تخریب آن دولت هم جایگاهی ندارد 
ک��ه البته به علت ازدیاد ت��ذکار از آن صرف‌نظر 

می‌کنیم. 
حضور عوام��ل و متولیان بخش به اصطلاح 
فرهنگی فتنه و خوش و بش وزیر فرهنگ با آنان 
نیز از حاشیه‌های پررنگ‌تر از متن این مراسم بود 
اما نکته جالب در میان این همه حواشی گوشه‌ای 
از سخنان وزیر ارشاد است که بیش از من و شما 
باید نمایندگان مجلس را به تامل وادارد. جنتی 
که ظاهرا با دیدن چند عنصر فتنه‌گر، حواسش 
پرت شده بود و دل به دریای هر حرفی زده بود، 
در حالی که گویی دیگر هیچ مانعی در س��ر راه 
خود نمی‌بیند، با اعتماد به نفس��ی مثال‌زدنی، 
پیشاپیش اعطای سومین کارت زرد مجلس را 

به خود تبریک و تهنیت گفت! 
جنتی ابراز داشت: »شما اطلاع دارید که من 
تا به حال 2 کارت زرد گرفته‌ام و سومین کارت 
زرد هم در راه است. اینها هم فقط به خاطر فیلم 
»قصه‌ها« است. فیلم »قصه‌ها« را به علت اینکه 
خیلی روی آن جنجال شد خودم شخصا دیدم 
و متوجه ش��دم هیچ مش��کلی ندارد. وقتی هم 
مش��کل ندارد اجازه اکران به آن داده شد و پای 
این تصمیم هم ایس��تاده‌ایم. توجهی نمی‌کنیم 
که کس��ی انتقاد کند یا در مجلس باعث سوال 

یا استیضاح می‌شود«.
پارلمان یا مجلس نم��اد قانونگذاری و البته 
مردمسالاری اس��ت و آنگونه که رئیس‌جمهور 
در جلس��ات مختلف به کرات فرموده‌اند، حتی 
ایشان هم سوال یا استیضاح را از حقوق مجلس 
می‌دانند. حال اینکه ی��ک وزیر جایگاه نظارتی 
مجلس را زیر س��وال برده و خط و نشان بکشد 
بیش از آنکه به حیای گربه مربوط باشد به اهالی 
دیزی مربوط اس��ت. ن��ه آنکه جنتی یا هرکس 
دیگری که در کابینه کارت زردی‌ها ادامه حیات 
دارند خیلی ش��جاعت دارند برای اصرار بر فلان 
عملکرد لکن عده‌ای هس��تند که اصرار دارند بر 

مماشات...
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دف��اع از حق انتخ��اب مردم 
و توج��ه به نگرش و س��لیقه 
سیاسی مردم در مدیریت امور کشور اعم از امور 
تقنینی و اجرایی، به‌عنوان یکی از اصول اساسی 
در چارچوب تحقق مردمس��الاری دینی به‌شمار 
می‌رود و این مساله در طول دوران پس از انقلاب 
اس�المی چه در زمان حیات حضرت امام راحل 
و چ��ه در زمان رهبری حضرت ام��ام خامنه‌ای، 
به‌عن��وان یکی از بنیان‌ه��ای مدیریت و راهبری 
کش��ور نمود داشته است و نمونه‌های تحقق این 
رویه را در انتخابات‌های گوناگون برگزار شده در 

طول 37 سال گذشته می‌توان مشاهده کرد.
رهب��ر حکیم انق�الب در دی��دار اخیر خود با 
جمعی از مردم، با تأکید بر »حق‌الناس بودن رأی 
مردم« ایستادگی خود بر نتایج انتخابات در مقابل 
فتنه‌گری بعضی جریانات شکست‌خورده سیاسی 
در س��ال 88 را »دف��اع از حق‌الن��اس« عن��وان 
فرمودند. حضرت معظم‌ل��ه همچنین تخریب و 
تخطئه نهادهای انتخاباتی مثل ش��ورای نگهبان 
قانون اساس��ی توس��ط بعضی رجال و جریانات 
سیاس��ی را به »ایراده��ای دروغین« تعبیر کرده 
و تصری��ح کردند دف��اع از حق‌الن��اس در عرصه 
انتخاب��ات در 2 س��طح »دف��اع از رأی م��ردم« 
و »دف��اع از نه��ادی همچون ش��ورای نگهبان« 
معن��ا پیدا می‌کند. اما آنچ��ه در این میان جالب 
توجه می‌نماید، نه توضیح مجدد این مس��اله در 
عملکرد رهبر معظم انق�الب که در نوع واکنش 
جریان‌های سیاس��ی داخل کش��ور بویژه در بین 
جریان موسوم به اصلاح‌طلب نسبت به این بیانات 
است. رسانه‌های این جریان که بنابر نظر بسیاری 
از کارشناسان و صاحبنظران از یک اتاق فکر واحد 
تغذیه می‌ش��وند، با عبور آرام از کنار سایر بیانات 
رهب��ری، صرفاً بر بخش »حق‌الن��اس بودن رأی 
م��ردم« تمرکز کرده و این تعبیر را به‌عنوان تیتر 

اصلی خود انتخاب کردند)!(
ای��ن جریان ک��ه در طول س��ال‌های پس از 
شکل‌گیری خود در اواس��ط دهه 70، همواره به 
مس��اله انتخابات از دید یک فرصت برای کسب 
قدرت و به‌ چالش ‌کشیدن اساس و بنیان انقلاب 
نگریسته است، همواره در ایام پیش، حین و پس 
از انتخابات، با رویکردهای تخریبی به این عرصه 

وارد شده است.
اصلاح‌طلب��ان چه در ایام انتخابات س��ال 76 
ریاس��ت ‌جمهوری و چه در ایام انتخابات مجلس 
ششم در س��ال 78 و چه در انتخابات‌های بعدی 
نظیر انتخابات ریاست‌ جمهوری دوره نهم، در ایام 
قبل و حین انتخابات با اتخاذ سیاس��ت تخریب 

نهادهای انتخابات��ی و غیررقابتی بودن انتخابات 
وارد عرصه شده و در صورت کسب نتیجه مثبت 
و مطاب��ق میل خود، انتخاب��ات را اقبال مردم به 
تفک��رات و برنامه‌های خود و بالطب��ع بیزاری از 
س��ایر رقبا تبیین کرده و در صورت ناموفق بودن 
در انتخابات با رویکرد تخطئه و زیر س��وال‌ بردن 
جریان انتخابات و فریاد عدم آزادی و عدم سلامت 

انتخابات با رأی مردم مواجهه کرده‌اند.
اوج این رویکرد متعارض و دوگانه اصلاح‌طلبان 
به رأی و نظر مردم را می‌توان در انتخابات س��ال 
88 مش��اهده ک��رد که با خط‌مش��ی‌ای که بنابر 
اسناد و شواهد محکم و مس��تدل می‌توان آن ‌را 
نتیجه برنامه‌های تدوین‌شده توسط اتاق‌های ‌فکر 
براندازی نظام در خارج و داخل کش��ور دانست، 
در ایام پیش از انتخابات، بر طبل عدم س�المت 
قطع��ی در انتخابات دمیده و با ش��عار پوشش��ی 
»انتخاب��ات آزاد« وارد کارزار انتخابات ش��دند و 
در آن زم��ان ک��ه سیاس��ت‌ها، جهت‌گیری‌ها و 
برنامه‌ه��ای نامزدهای مرتبط با ای��ن جریان، با 
روی‌گردانی مردم و عدم اس��تقبال اقشار مختلف 
جامعه مواجه ش��د، با ش��عار »تقلب گسترده در 
انتخاب��ات«، رأی مردم ]حق‌الناس[ را غیرواقعی، 
ساختگی و مهندسی‌شده معرفی کردند و موجب 
بروز فتنه‌ای عظیم و عمیق در سطح کشور شدند.

این تأکید بر حق‌الناس بودن رأی مردم در بین 
رسانه‌های اصلاح‌طلب در حالی صورت می‌گیرد 
که همین رس��انه‌ها در تمام م��دت بروز فتنه در 
کشور، نه تنها کمترین توجهی به این حق‌الناس 
نداشتند که با عملکرد جهت‌دار و ساختارشکنانه 
خ��ود،‌ بر کوره این آتش دمیدن��د و در این جرم 
و ظلم بزرگ به نظام اس�المی شراکت داشتند و 
به‌دنبال تضییع حق‌الناس ]رأی مردم[ و تحمیل 
خواست غیرقانونی و غیرشرعی و غیراخلاقی خود 
به نظام بودند و حال که به‌ علت گذر سال‌ها شاید 
در ذهن بخشی کوچک از مردم عزیز ایران، سابقه 
و خاطره این فتنه از یاد رفته باش��د، با چرخشی 

180 درجه‌ای از این حق‌الناس دم می‌زنند.
در این راس��تا آنچه در تحلی��ل و تبیین این 
رفتار از جانب رس��انه‌ها و فعالان طیف موس��وم 
ب��ه اصلاح‌طل��ب به ذه��ن می‌رس��د، علتی جز 
عقب‌نش��ینی از مواضع غلط آنان در گذش��ته و 
نوش��تن این خط��ا به پای دیگران��ی غیر از خود 
و فرافکن��ی و ف��رار از جرم خ��ود در قالب بازی 
»کی‌بود؟! کی‌بود؟! م��ن نبودم!« ندارد و طبیعتاً 
این کنش رسانه‌ای را می‌توان اعتراف و اذعان به 

ظلم بزرگ این جریان در سال 88 دانست.
ادامه در صفحه 5

گذش��ته  دهه‌ه��ای  ط��ی 
ش��اهد دوره‌ه��ای گوناگ��ون 
سیاست‌ورزی در کشور بوده‌ایم که با تغییر دولت‌ها 
از پس انتخابات‌های ریاس��ت‌جمهوری آغاز و پایان 
یافته است. در این میان شکل و شمایل کارگزاران 
دولت‌ها از نظر طبقه اجتماعی و اقتصادی، افکار و 
اندیشه‌ها و عقاید، سابقه سیاسی و کارنامه اجرایی 
و حت��ی طرز لباس ‌پوش��یدن و آراس��تن ظاهری، 
نش��ان‌دهنده نوعی همگونی و اشتراک نسبی بین 

آنان بوده است.
ب��ا پایان دفاع‌مقدس، دولتی بر س��ر کار آمد که 
دس��تورکار اصلی آن بازسازی کشور پس از 8 سال 
جنگ بود اما در فرآیند بازسازی آسیب‌هایی آشکار 
شد که عملکرد مسؤولان دولت‌های پنجم و ششم 
را به میزان زیادی زیر س��وال برد از جمله گسترش 
فس��اد اقتصادی، رشد ش��مار نوکیسگان سیاسی و 
اقتص��ادی، افزای��ش رانتخواری و نی��ز بی‌عدالتی و 
ش��کاف‌های اجتماعی و اقتصادی. به م��وازات این 
کارنامه متفاوت با دولت‌های قبلی، تیپ مس��ؤولان 
اجرای��ی نیز از جنبه‌های مختلف دچار تحول ش��د 
به شکلی که عنصر تعهد مدیران اجرایی و دولت به 
شکلی متخلخل درآمد و در این خلل‌ها اشرافی‌گری، 
س��ودجویی شخصی و گروهی، فاصله‌گیری از عامه 
جامعه و کمرنگ ش��دن ارزش‌ه��ای انقلابی، جای 
گرف��ت. در 8 س��ال دوره اصلاحات ب��ه نوعی این 
ویژگی‌ها به حلقه مسؤولان دولت‌های هشتم و نهم 
انتقال یافت علاوه بر اینکه منش‌های منفی دیگری 
مانن��د جنجال‌انگیزی و تهییج افکار و احساس��ات 
عمومی با هدف بهره‌برداری سیاسی، سیاست‌بازی 
افراط��ی و فاصله گرفتن از ارزش‌ه��ا و هنجارهای 
دین��ی و انقلابی نیز به آن اضافه ش��د. جالب توجه 
اینکه حتی نوع پوش��ش مسؤولان دولت اصلاحات 
به شکل محسوسی با دوره پیشین تفاوت یافت. به 
عنوان مثال تفاوت پوشش روحانیون دولتی از رئیس 
دولت اصلاحات گرفته تا رئیس دفتر، دبیر شورایعالی 
امنیت ملی و... با قاطبه روحانیون فاصله داشت. در 
ادام��ه، دولت‌های نهم و دهم آمد؛ سیاس��تمدارانی 

که چند س��ال پیش از ریاس��ت‌جمهوری محمود 
احمدی‌نژاد کمتر شناخته شده بودند و چهره‌هایی 
نوظهور به ش��مار می‌رفتند. مهم‌ترین ویژگی‌های 
تیپولوژیک آنان تمرکز بر ش��عارهایی چون عدالت 
اجتماعی، بازگش��ت به ارزش‌ه��ای اصیل انقلابی، 
برجسته‌س��ازی عنصر ایرانیت ]البته در میان طیف 
منحرف دولت[، ریسک‌پذیری بالا در تصمیم‌گیری‌ها 
و حتی اتخاذ تصمیم‌های خلق‌الساعه و جنجالی و 
همچنی��ن مردم‌گرای��ی بود ک��ه برخ��ی از منظر 

پوپولیسم به آن نگریسته‌اند.
و اما کارگزاران دولت یازدهم را می‌توان به نوعی 
نسل جدید سیاس��تمداران دوره پیش از اصلاحات 
دانس��ت. البته به واس��طه عنوان اعتدالی که دولت 
برای خود برگزیده می‌توان شاهد حضور شمار قابل 
توجهی از اصلاح‌طلبان و البته دسته‌ای از اصولگرایان 
سنتی در ترکیب کابینه و در سطوح پایین‌تر معاونان 
وزرا، مدیرکل‌های وزارتخانه‌ها و مدیران رده‌های بعد 
بود. با این حال مس��ؤولان کنون��ی را از نظر منش 
و تیپ سیاسی می‌توان بیشتر شبیه کارگزارانی‌ها 
دانست یعنی اعضای تشکیلات و حزبی که به‌رغم 
تعلق به تقسیم‌بندی‌های مختلف سیاسی، اجتماعی 
و حتی اعتقادی و ارزشی در دولت آقای ‌رفسنجانی 
زیر چتری واحد یعنی تثبیت موقعیت دولت وقت و 
به طور ویژه رئیس آن اش��تراکاتی تیپیکال یافتند. 
به همین خاطر مدیران دولت کنونی را می‌توان به 

نوعی »نوکارگزارانی« دانست.
برای تشریح ویژگی‌های تیپیکال نوکارگزارانی‌ها 
 می‌ت��وان نمونه‌هایی از رفتارهای آنان را برش��مرد. 
»مـ‌ ا« را می‌ت��وان از مهم‌تری��ن دولتزنان )مفهوم 
هم‌ارز با دولتمرد برای بانوان( دولت یازدهم دانست؛ 
چهره‌ای که به‌رغم تلاش برای حفظ ظاهر مذهبی، 
تمایل زیادی به بروز رفتارها و مواضع لیبرال، مترقی 
و آنسوی آب‌پس��ند دارد مانند رها کردن پرنده به 
جای قربانی کردن گاو و گوسفند و تاکیدات مکرر 
و »صرفا« اعلانی بر حقوق حیوانات، حقوق زنان و...

»مـ‌ خ« یکی از مدیران رس��انه‌ای دولت یازدهم 
اس��ت. وی در نخس��تین روز ورود به محل کار به 

کارکنان آن یادآور شد اجاره دادن ساختمان محل 
کار بازده اقتصادی به مراتب بیش��تری نس��بت به 
چرخاندن مجموعه یک مش��ت حقوق‌بگیر دارد و 
همه چیز را باید بر مبنای سود و زیان اقتصادی آن 
سنجید. به همین خاطر یک به یک امکانات رفاهی 
ابتدایی کارکنان و حتی قراردادهای کاری آنان زیر 

تیغ سودمحوری مدیر یادشده قرار گرفت.
»مـ‌ ن« از جمله چهره‌هایی است که به کاربرد 
افعال معکوس معروف اس��ت ب��ه عنوان مثال پس 
از تاکید موک��د وی بر گران نش��دن برخی کالاها 
بلافاصله اعلانی مبنی ‌بر افزایش نرخ همان دس��ته 
از کالاها و خدمات از س��وی مسؤول مربوط صورت 

می‌گیرد)!(
»مـ‌ ج« در تقسیم کار نوکارگزارانی‌ها مسؤولیت 
اعلام مقصر کاستی‌ها و ضعف‌ها و معرفی مقصران 
در میان مسؤولان پیشین اجرایی و پرونده‌گشایی 

تخلفات مالی، قانونی و... علیه آنان را برعهده دارد. 
جلوه دیگر تیپی��کال نوکارگزارانی‌ها در مواضع 
و گفتار ش��ماری آش��کار می‌ش��ود که به صورت 
پیاپی بر قانونگرایی تاکی��د دارند اما تنها حاضر به 
پایبندی به تفاس��یر به رأی خود هستند و قانون را 
به ش��کل ظرفی برای محافظت از منافع گروهی و 
تش��کیلاتی خود می‌بینند. این عده از امکان نقد و 
آزادی بیان در بازنمایی ضعف‌ها و کاستی‌های دولت 
س��خن می‌گویند اما در عمل هیچ گونه انتقادی را 
برنمی‌تابند. در مجموع ویژگی‌های تیپیکال مشترک 
نوکارگزارانی‌ها را می‌توان در اغراق در دس��تاوردها، 
نادیده گرفتن کاس��تی‌ها و تحمل نک��ردن انتقاد، 
تمرکز مضاعف بر تجربه‌گرایی و تخصص‌محوری، 
دیگرگ��ون نش��ان دادن واقعیت‌ه��ای اجتماعی، 
محافظه‌کاری در تصمیم‌سازی‌های کلان اجتماعی و 
اقتصادی، تلاش برای چانه‌زنی با جهان خارج، تمرکز 
بر مسائل سیاست خارجی و اقتصاد و کم‌توجهی به 
امور فرهنگی و اجتماعی، کم‌اهمیت دانستن بحث 
عدالت اجتماعی و تاکید ب��ر اقتصاد لیبرال، توجه 
به ظرفیت‌های تحزب و بازیگری فعالانه سیاس��ی 

مشاهده کرد.

نگاهی به تیپولوژی نوکارگزارانحق‌الناس بودن رأی مردم و بازی زنجیره‌ای‌ها 

روزنهنگاه

 صفحه     2

چشمان 
 آمریکا 

در پارچین

وزارت بهداشت درباره وابستگی به مواد مخدر 
با عرضه تنباکوهای شیشه‌ای هشدار داد

بازرسان آژانس سه‌شنبه در تهران

 مواد مخدر
 در قلیان‌ها!

مخالفت مجلس 
نمایندگان با »برجام«
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افزایش 4/8 درصدی آمار ولادت
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      سال دولت و ملت، همدلی و همزبانی

13 هزارمیلیارد 
واگذاری مشکوک 

 ۱۸ درصد سایپا و کل شرکت دخانیات 
بدون آگهی واگذار شد
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