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 ارزیابی نمایندگان مطلع از ارزیابی آمانو 
درباره پی ام دی

 سیاه ترین  
گزارش آژانس

بیشتر نویسندگان و گویندگانی 
که تا امروز از »تجدیدنظرطلبی 
اصلاح طلبان« سخن گفته اند، به 
مرحله نخست تجدیدنظرطلبی 
آن��ان نظ��ر داش��ته اند. یعنی 
مرحل��ه ای که ط��ی آن بنیادگرای��ان دهه 60 
بتدری��ج و در طول یک دهه به طور رس��می و 
روشن، بیرق ایدئولوژی اصلاح طلبی را برافراشتند 
اما پس از سال 88 مرحله دوم تجدیدنظرطلبی 
آنان آغاز ش��د؛ به این معن��ا که اصلاح طلبان با 
گذار از ش��عارهای دهه گذش��ته ک��ه بر کانون 
توسعه سیاسی متمرکز بود، در ایدئولوژی خود 
تجدیدنظر اساسی کردند. در واقع این تجدیدنظر 
با توجه به مقاومتی که آنان در برابر رأی اکثریت 
مردم در انتخابات دهمین دوره ریاست جمهوری 
در سال 88 داشتند، طبیعی هم بود. به عبارت 
روش��ن، ام��روز مرحل��ه دیگری از اس��تحاله و 
تجدیدنظرطلبی در اصلاح طلبان رخ داده است. 

اصلاح طلب��ان پ��س از آنک��ه در »ش��ورش 
فتنه گرانه 88« نظریه های پیش��ین خویش در 
دوره اصلاحات را به ط��ور عملی ابطال کردند، 
امروز در گام دوم به لحاظ نظری نیز از نظریه های 
خود عدول کرده و ابطال آنها را پذیرفته اند. روشن 
اس��ت جریانی که بیش از یک ده��ه از اولویت 
توسعه سیاسی و مردمسالاری و احترام به آرای 
مردم سخن گفته اما پس از شکست در انتخابات 
در عمل به آن شعارها پای بندی نشان نمی دهد 
دیگر نمی تواند بر آنها تأکید کند، زیرا این تناقض 
رفتار و افکار، موجب رس��وایی است. لاجرم باید 
در آن نظریه ه��ا تجدیدنظری صورت گیرد و به 
نوعی، از شعارهای دموکراتیک عقب نشینی کرد.

تأکید اصلاح طلبان بر شعارهای دموکراتیک 
محص��ول دوره ای بود که جری��ان اصلاح طلب 
می توانست در انتخابات ها پیروز باشد و به طور 
آرمانگرایان��ه ای تصور می کرد از این پس جامعه 
ضرورتاً آنه��ا را برخواهد گزید ام��ا از انتخابات 
ش��وراهای ش��هر و روس��تای دوم که دوره یک 
دهه ای شکست های پیاپی آنها در انتخابات آغاز 
شد، نظریه های دموکراتیک کمرنگ شد و هرچه 
گذشت، توسعه سیاس��ی به محاق رفت. بویژه 
پس از ائتلاف با »نومحافظه کاران« که شعارهای 
رفاهی- اقتصادی جای ش��عارهای دموکراتیک 
را گرفت، آنها تغییرات خود را متناس��ب با این 
شرایط جدید تعریف کردند. اصلاح طلبی برخلاف 
نومحافظه کاری، بر ایده آلیسم استوار بود و برای 
تش��کیل نوعی جامعه مطلوب ت��لاش می کرد. 
درحالی که نومحافظه کاری صرفا بر عمل گرایی 
اتکا دارد و داعیه تشکیل هیچ نوع جامعه مطلوبی 
را ندارد. اگر بخواهی��م اصلاح طلبی را به لحاظ 
اندیشه سیاسی تجزیه کنیم می توان اصلاح طلبی 
را محل تجمع نولیبرالیست ها و نومارکسیست ها 
دانست. اصلاح طلبان در دوره ای خود را حاملان 
ارزش های سیاسی ای مانند مردم سالاری، توسعه 
سیاسی، جامعه مدنی، شفافیت سیاسی، رقابت 
سیاسی، تحزب، تساهل و تسامح، آزادی عقیده، 
آزادی اندیشه و آزادی سیاسی معرفی می کردند؛ 
در حالی که نومحافظه کاری اگرچه ممکن است 
گاهی از این الفاظ بهره گیرد اما بی شک هیچ گاه 
این ارزش ها را »ارزش های واقعی خود« نمی داند. 
نومحافظ��ه کاری با اعتنا به خاصیت رئالیس��ت 
بودنش، بیش از ه��ر چیز میزان و معیار قدرت 

و اقتدار را می پذیرد. 
امروز به نقطه ای رسیده ایم که دیگر حاملان 
دموکراس��ی و توسعه سیاس��ی بار گذشته را 
از دوش خود برداش��ته اند. ام��روز جامعه ایران 
برای آزادی اندیشه و توسعه سیاسی، متولی ای 
در جریان های سیاس��ی ندارد. اصلاح طلبان در 
این تجدیدنظ��ر خود یا س��کوت کرده اند و یا 
همسو با نومحافظه کاران شعارهای شبه رفاهی 
مطلوب طبقه الیگارشی سر می دهند. فراتر از 
علل مقطعی، مش��کل اصلاح طلبان مش��کلی 
ماهوی اس��ت؛ به این معنا که »بود« و »نمود« 
آنها همواره در طول چند دهه گذشته متفاوت 
بوده است. این همان راز بی اعتمادی به آنها در 
بخش��ی از جامعه روشنفکری است. این بخش 
از جامعه به آن ارزش ها بی اعتقاد نیست اما به 
کس��انی که آنها را به عنوان شعار خود برگزیده 
بودن��د بی اعتماد بود. آخ��ر چگونه ممکن بود 
جریان رادیکالیس��ت دهه 60 در مدتی کوتاه 
اصلاح طل��ب و میانه رو ش��ود؟! ب��ر فرض که 
ایدئولوژی آنها تغییر کرده اما آیا روحیه تندروانه 

آنها نیز تغییر کرده است؟ 
ادامه در صفحه 5
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تجدیدنظرطلبی ثانویه 
اصلاح طلبان در محضر 

نومحافظه کاران

تاریخ همچون آینه ای اس��ت که 
زوای��ای رخدادهای پیش از این و 
فراز و فرودهای پیش رو را می نمایاند با این تفاوت 
که گذش��ت زمان همچ��ون زنگار ب��ر چهره آینه 
می نش��یند اما در تاریخ هر چه زمان بگذرد ابعاد و 
واقعیت های بیشتری از تحولات به چشم می آید. از 
این رو یکی از مهم ترین رهیافت هایی که در بررسی 
و ارزیابی مس��ائل و رخدادها می ت��وان به کار برد، 

رهیافت تاریخی است.
اهمیت ای��ن رهیافت تا بدانجاس��ت که رهبر 
حکیم انقلاب بارها و بارها خواهان نگرش و مطالعه 
در تاریخ و عبرت گرفتن از درس های آن شده اند. در 
بیانات حضرت آیت الله العظمی خامنه ای در مواردی 
چون ضرورت های غور در تاریخ معاصر علمی بویژه 
دوران قاجار و پهلوی1، یادآوری خطاهای راهبردی 
دولت ملی گ��رای مصدق در سیاس��ت خارجی2، 
الزامات تقویت حافظ��ه تاریخی ملت3 و... می توان 
تصریح ایش��ان را بر لزوم بهره جویی بیشینه از این 

رهیافت دریافت.
یک��ی از مهم تری��ن موضوعات��ی ک��ه باید در 
بوته تاریخ به نقد و بررس��ی گذاش��ت مساله نگاه 
غیرواقعگرایان��ه به دنی��ای خارج بوی��ژه روابط با 
قدرت های بین المللی اس��ت ک��ه گاه با مفهومی 
چون »وابس��تگی« درمی آمی��زد؛ مفهومی که در 
س��ال های دهه 50 میلادی به عنوان عمود خیمه 
نظریات وابستگی در برابر نظریات نوسازی مطرح 
شد.4 در این چارچوب با توجه به تجربیات تاریخی 
به ولع قدرت های ب��زرگ برای بلعیدن انواع ثروت 
و سرمایه های ملل از طریق ایجاد روابط وابستگی 

پرداخته شده است.
در تاریخ معاصر ایران می توان سیر شکل گیری 
این مفهوم و تجربه ه��ای خوش باوری درباره نیات 
و اهداف قدرت های خارجی را به تعدد و روش��نی 
دریافت. نقطه آغاز این فرآیند به ابتدای دوره قاجار 

بازمی گردد. در این س��ال ها ایران به قدرتی درجه 
چندم و حتی به قلمروی وجه المصالحه قدرت های 
خارجی تنزل یافت. نمود آشکار شروع این فرآیند 
به طور مشخص به پادشاهی »فتحعلی شاه قاجار« 
و جنگ های ایران و روس��یه بازمی گ��ردد. در این 
جنگ ها فرمان روحانیون برای بسیج عمومی ملت 
و رهبری نظامی »عباس میرزا« منجر به آزادسازی 
بس��یاری از نواحی اشغالی ایران شد اما رویگردانی 
ش��اه قاجار از اهتمام به نبرد، بی اعتمادی به توان 
ملت و توس��ل به بیگانه سبب شکست های پیاپی 
ایرانیان شد. در این سال ها، شاه قاجار برای مقابله 
با روس ها دست به دامان فرانسوی ها شد تا ارتشی 
منظم را فراهم آورد و با هماهنگی و حمایت نظامی 
»ناپلئون بناپارت« بر ارتش تزار بتازد اما پیمان صلح 
»تیلسیت«5 بین تزار و ناپلئون در حکم خنجری در 
پشت ایران بود. عبرت ساز نبودن این تجربه سبب 
شد پادشاه قاجار به جای فرانسوی ها به انگلیسی ها 
روی آورد ک��ه ای��ن بار نیز ج��ز ناکامی و تحمیل 
قرارداده��ای ننگین »ترکمانچای« و »گلس��تان« 

نصیب کشور نشد.
در ادام��ه نیز ای��ران به قلمروی نف��وذ روس و 
انگلیس تبدیل ش��د. نکته قابل تام��ل اینکه نزد 
س��ردمداران ایرانی تا دوره پهلوی نخس��ت، تنها 
راهکارهایی نظیر یافتن قدرت سوم برای برون رفت 
از ای��ن وضعیت مطرح می ش��د و خودیاری و اتکا 
به توان و س��رمایه های ملی به دورانی کوتاه نظیر 
ص��دارت »قائم مقام فراهانی« ی��ا »میرزاتقی خان 

امیرکبیر« محدود شد.
در دوره پهلوی نخس��ت وابس��تگی به قدرت 
خارجی چون بریتانیا س��بب ش��د تلاش رضاخان 

برای تغییر قبله سیاس��ی به س��قوط و تبعید وی 
بینجامد. در 37 س��ال س��لطنت پهلوی دوم نیز 
ایران به صحنه پیروی بیمارگونه از مدل وابستگی و 
عرصه مهره چینی یکه تازانه آمریکا به عنوان قدرت 

نوظهور بین المللی تبدیل شد.
 نکت��ه قاب��ل تام��ل ای��ن دوره هم مرب��وط به 
تجرب��ه خوش ب��اوری و اعتماد تام ب��ه این قدرت 
جهانی ب��ود که چیزی جز س��قوط و تباهی را به 
همراه نداشت؛ از جمله تجربه مصدق و اعتماد وی 
به آمریکایی ها برای هماوردی با انگلیسی ها بود که 
با کودتای آمریکایی- انگلیسی 28 مرداد 32 پاسخ 

یافت.
متاسفانه در سال های پس از پیروزی انقلاب 
نیز خوش باوری درباره نیات و اهداف قدرت های 
خارجی بوی��ژه دولت های غربی پابرجا ماند و در 
قالب هایی دیگر بروز یافت که از جمله می توان به 
رویکردهای دولت موقت در ارتباط با آمریکایی ها 
اش��اره کرد. پس از پایان جنگ تحمیلی به رغم 
فراموش نش��دن تقابل آش��کار و بی پ��رده غرب 
با ای��ران در خاطره عمومی ملت، در س��ال های 
دهه ه��ای 70 و 80 این خوش باوری تاریخی در 
قالب هایی با عناوین »گفت وگوهای انتقادی« و 
»گفت وگوهای سازنده« بروز یافت و اکنون نیز در 
روندهایی چون ضرورت اعتماد به آمریکا همچنان 

نمود دارد. 
تمام اینها در حالی است که حتی تنها فقط یک 
مورد موفق و عاقبت به خیر از اعتماد به قدرت های 
خارجی بویژه غربی ها در تاریخ معاصر ایران به چشم 

نمی خورد. 
* دکترای روابط بین الملل و استاد دانشگاه

پی نوشت
1- بیان��ات رهبر حکیم انقلاب در دیدار رؤس��ای 
دانشگاه ها، پژوهش��گاه ها، مراکز رشد و پارک های 

علم و فناوری / بیستم آبان ماه
2- بیان��ات در دیدار دانش آموزان و دانش��جویان / 

دوازدهم آبان ماه
3- بیانات در دیدار اقشار مختلف مردم/  هجدهم 

شهریورماه
4- بس��یاری نقطه آغاز نظریات وابستگی و برساخت 
مفهوم مح��وری آن را ب��ه انگاره ه��ای نظ��ری »رائول 
پربیش« اقتصاددان آرژانتینی مربوط می دانند که بعدها 
توسط »آندره گوندر فرانک« متفکر آلمانی به مسائل 
اجتماعی و اقتصادی در دهه های 60 و 70 توسعه یافت.

5- در جری��ان کشورگش��ایی هاي ناپلئون بناپارت، 
امپراتور فرانسه شکس��ت سختي در ناحیه فریدلند 
به روس ها وارد آورد. از این رو تزار روس��یه از ناپلئون 
تقاضاي متارکه جنگ کرد و با امضاي معاهده دوستي 
در ش��هر تیلسیت بین 2 طرف در 8 جولای 1807، 
روابط دوس��تانه بین فرانس��ه و روس��یه ایجاد شد. 
بر اس��اس این پیمان که به پیم��ان اتحاد 2 امپراتور 
معروف شد، روسیه و فرانسه متعهد شدند در صورت 
حمله کشور ثالث به خاک آنها، یکدیگر را یاري کنند. 
همچنین ناپلئون براي جلب رضایت و دلجویی از تزار 
روس��یه، ایالات مولداوي و والاشي در شرق روسیه را 
به روسیه واگذار کرد و متعهد شد اگر سلطان عثماني 
ب��ا این امر مخالفت کند با آن مقابله خواهد کرد. در 
این میان دولت ایران که بر اس��اس قرارداد دوستي با 
فرانسه، خود را براي مقابله با دشمناني که براي نابودي 
ناپلئون تحریک شده بودند آماده مي کرد، ناگهان در 
سخت ترین زمان، تنها شد. ناپلئون در این عهدنامه 
نام��ي از ایران به عنوان متحد خود در منطقه نبرد و 
دولت فتحعلي شاه را در برابر روسیه رها کرد. پس از 
امضاي این عهدنامه، ارتش روسیه از جبهه اروپا رهایی 

یافت و تمام توانش را متوجه ایران و عثماني کرد.

تاریخ؛ درمانگاه بیماری خوش خیالی در عرصه سیاست خارجی
دکتر جواد حق گو*

نگاه

      دکتر حمیدرضا اسماعیلی     
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خرید اعتباری
در انتظار اعتبار

 اساتید جامعه شناسی و جمعیت شناسی 
در میزگرد »وطن امروز« بررسی کردند

بسته خروج از رکود کماکان بسته است

چالش کوچ 
زیست محیطی 

مردم
قربانیان آنفلوآنزا  

بیش از 22نفر
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 یک ماه پس از وعده بانک مرکزی از سوی ■
وزارت صنعت برای اجرای طرح خرید اقساطی 
کالاهای داخلی هنوز اقدامی صورت نگرفته است

حذف یارانه 2 میلیون و ۹43 هزار نفر
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      سال دولت و ملت، همدلی و همزبانی

 چشم طمع ترکیه
 به نفت موصل

بغداد: از روس ها علیه آنکارا کمک می گیریم

یادداشت امروز تیترهاي امروز
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سعادت و عدالت

فارابی در کتاب »تحصیل السعاده« 
می نویس��د: »4 چیز انسانی است 
که اگر در میان امت ها و در میان 
مردمان هر تمدنی حاصل شود به 
وسیله آن 4 چیز، سعادت دنیوی 
در این زندگی و سعادت دیرپا در زندگی اخروی 
براي شان حاصل شده است. آن 4 چیز عبارتند 
از فضایل نظری، فضایل فکری، فضایل خلقی و 
صناعات عملی. ]سعادت از نگاه فارابی، ص 11[ 
وی در کت��اب »التنبیه فی تحصیل الس�عاده« 
تأکید می کند »س��عادت غایتی اس��ت که هر 
انس��انی به آن مشتاق اس��ت... و نوعی از کمال 
است... و »خیر« است که لامحاله مقصود انسان 

است«. ]همان، ص 83[
اما سعادت تنها با اصلاح دائمی همه صفات 
و قوای انس��انی حاصل می ش��ود، به گونه ای که 
تغییرات دوران و زمان ها و حوادث و مشکلات و 
فتنه ها و سختی ها و رنج ها و خوشی ها و شبهات 
و دشمنی ها و دوستی ها حالت ثبات و استواری 
اخلاقی و انس��انی را از بین نب��رد و ناملایمات 
دنیوی انسان را بی تاب و آشفته نکند. بلکه اخلاق 
نیک در او چون ملکه ای ریشه دار در آمده باشد 
که هیچ رخدادی و پدی��ده ای در ظاهر و باطن 
او تغییری به وجود نیاورد و او اس��توار در مسیر 
س��عادت و خیر قدم بردارد. ]جامع السعادت، ج 

یک، ص ص 72-73[
ام��ا بالاترین خیر چیس��ت که س��عادت 
نهایی انس��ان اس��ت؟  ما بارها در این سلسله 
نوش��تارها یادآور ش��ده ایم که هدف اصلی از 
آفرینش انس��ان رس��یدن به مقام قرب الهی 
اس��ت و هیچ دردی برای انسان دردناک تر از 
فراق خدا نیست و اسلام هم آمده است تا این 
درد را درمان کند و ما را به گونه ای رش��د دهد 
و تربیت کند که به لقاء الله برس��یم. »وَ إنَِّ لهَُ 
عِنْدَنا لزَُلفْی  وَ حُسْ�نَ مَآب؛ بی گمان نزد ما 
برای او مقام تقرب و جایگاهی نیکوست«.]ص 
40[ »زلف��ی« یعنی مقام و منزلتی که همان 
مقام تقرب الی الله اس��ت. پس هدف آن است 
که ما عنداللهی ش��ویم و ب��ه مقام و منزلت و 
جایگاه نیکو برسیم. این جایگاه کجاست؟ »فِي 
مَقْعَ�دِ صِدْقٍ عِنْدَ مَلِی�کٍ مُقْتَدر؛ در قرارگاه 
صدق ن��زد خ��دای عالمیان ک��ه فرمانروایی 
توانمند است«.]قمر،  55[  این جایگاه؛ مقامی 
اس��ت که از آن به »لق��اء الله« مقام قرب الهی 

تعبیر می شود. 
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