
میرزا محمدتقی خان امیرکبیر فرزند کربلایی قربان 
بیگ فراهانی در سال ۱۲۲۲ ق در هزاوه فراهان از توابع 
اراک )سلطان آباد پیشین( متولد شد. کربلایی قربان 
پدر امیرکبیر در دس��تگاه میرزا عیسی )میرزا بزرگ( 
پدر میرزا ابوالقاس��م قائم  مقام س��مت آشپزی داشت. 
مادر امیرکبیر فاطمه سلطان دختر استاد شاه محمد بنا 
از اهالی فراهان ب��ود. میرزا محمدتقی خان به خاطر 
هوش و اس��تعداد کم نظیرش از همان دوران نوجوانی 
مورد توجه میرزابزرگ و س��پس قائم مق��ام فراهانی 
قرار گرفت و به ترتیب به س��مت منش��ی گری آن دو 
دست یافت و به سرعت مورد توجه قائم مقام و عباس 
میرزا نایب الس��لطنه قرار گرفت. اولین تجربه سیاسی 
میرزامحمدتق��ی خ��ان همراهی خس��رومیرزا فرزند 
نایب الس��لطنه و هیات همراه او در سفرش به روسیه 
تزاری بود. این س��فر به دنبال قت��ل گریبایدوف وزیر 
مختار روسیه در تهران و در شوال ۱۲۴۴ و به منظور 
عذرخواهی از واقعه قت��ل گریبایدوف صورت گرفت. 
میرزاتقی خان طی سال های آتی بیش از پیش در انجام 
امور دیوانی و... لیاقت و شایستگی نشان داد و در اواخر 
دوران سلطنت فتحعلی ش��اه در دستگاه محمدخان 
زنگن��ه امیرنظام و پیش��کار آذربایج��ان وارد خدمت 
ش��د. چند س��ال بعد و در ۱۲۵۳ ق میرزا محمدتقی 
وزیر نظام آذربایجان ش��د. میرزا محمدتقی که اینک 
به امیرنظام ملقب ش��ده بود در ۱۶ ش��وال ۱۲۵۳ به 
همراه ناصرالدین میرزا ولیعهد عازم روس��یه شد و در 
ارمنس��تان )ایروان( با نیکلای اول تزار روسیه ملاقات 
کرد. از مهم ترین مأموریت های سیاس��ی امیرنظام در 
دوران سلطنت محمد ش��اه ریاست نمایندگی دولت 
ایران در کمیس��یون صلح ارزنه الروم بود که به عنوان 
»وکیل تام الاختیار« ایران در ماه صفر ۱۲۵۹ آغاز شد و 
به رغم تمام مشکلاتی که بروز کرد پس از ۴ سال که از 
اقامت امیرکبیر در عثمانی سپری می شد قرارداد صلح 
مطلوبی با عثمانی به امضا رسید. پس از عقد قرارداد 
صلح در ۱۶ جمادی الثانی ۱۲۶۳ امیرنظام سخت مورد 
تش��ویق و تفقد محمدشاه قرار گرفت. امیرنظام که از 
س��ال ها قبل با ناصرالدین میرزا الفت و نزدیکی پیدا 
ک��رده بود پس از فوت محمدش��اه مقتدرانه مقدمات 
و اس��باب بر تخت نشس��تن ناصرالدین شاه را فراهم 
آورد و در ۱۴ شوال ۱۲۶۴ سلطنت ناصرالدین شاه را 
اعلام کرد. امیرنظام که با آغاز سلطنت ناصرالدین شاه 
منصب صدراعظمی یافته بود در ۲۲ ذی قعده ۱۲۶۴ 
علاوه بر لق��ب امیرنظامی به الق��اب امیرکبیر اتابک 
اعظم نیز مفتخر شد. امیرکبیر مدت کوتاهی پس از 
صدارت اصلاحات سیاسی، امنیتی، مالی، اقتصادی و 
فرهنگی اش را آغاز کرد و در این میان ایجاد امنیت و 
پایان دادن به شورش ها و یاغی گری ها و نیز اصلاحات 
مالی و جلوگی��ری از اجحافات پیدا و پنهان صاحبان 
ق��درت و نفوذ را در اولویت برنامه ه��ای خود قرار داد 
و م��دت کوتاهی پس از صدارت نش��ان داد که قصد 
دارد از نف��وذ و دخال��ت بیگان��گان )روس و انگلیس( 
در امور مختلف کش��ور بکاهد. از جمله اقدامات مهم 
امیرکبیر پایان دادن و س��رکوب شورش محمدحسن 
خان س��الار فرزند الله یارخان آصف الدوله در خراسان 
)در نوروز ۱۲۶۶ق( بود. در همان حال امیرکبیر ضمن 
نظم بخش��یدن بر امور دستگاه سلطنت و حکومت و 
کنترلی ک��ه بر اعمال و رفتار دیوانیان، ش��اهزادگان، 
خاندان س��لطنت، رجال و صاحبان قدرت و... اعمال 
می کرد اصلاحات گس��ترده ای در امور اداری کش��ور 
به عمل آورد و با ریش��ه کن کردن بسیاری از مفاسد 
اداری و مالی در اداره امور کشور نظمی نو پدید آورد؛ 
بگذری��م از اینکه اقدامات اصلاحی امیرکبیر برخی از 
مهم تری��ن دیوانیان و صاحبان نفوذ و ق��درت را با او 
دشمن کرد. از دیگر اصلاحات امیرکبیر بازسازی ارتش 
و قشون و پایه گذاری نظمی نو در نیروی نظامی کشور 
بود. آگاهان و ناظران امور در همان روزگار از س��ازمان 
نظامی جدیدی که امیرکبیر پایه گذاری کرد س��خت 
تمجید و تحسین می کنند. از دیگر اقدامات امیرکبیر 
ایجاد چاپارخانه، تذکره خانه )اداره گذرنامه(، بنای بازار 
و تیمچه و س��رای امیر در تهران، تأس��یس سازمان 

اطلاعاتی- جاسوسی و خبررسانی و خفیه نویسی بود 
که در دوران صدارت او بس��یار کارآمد عمل می کرد. 
امیر کبیر همچنین تلاش های بسیاری برای اصلاحات 
قضایی و به تبع آن از میان برداشتن رسم بست نشینی 
انجام داد که در موارد بسیار، روندی انحراف  آمیز یافته 
ب��ود. تجربه مرگ امیر بعده��ا در باور نوخواهان تأثیر 
شگرفی گذاش��ت. یعنی به آنها آموخت بدون تغییر 
اساس��ی در شیوه حکومتداری و مشخصاً بدون قانون 
مدونی که از قدرت ش��اه کاس��ته و ب��ه نقش مردم و 
فرهیختگان بیفزاید و ب��دون عدالت خانه و پارلمان و 
قانون اساس��ی و آزادی نمی توان »نوسازی« حقیقی 
را در جامع��ه ای��ران پایه ریزی کرد. می��رزا تقی خان 
امیرکبیر را باید متأثر از مکتب قائم مقام ها )میرزاعیسی 
و میرزاابوالقاس��م( برای نوس��ازی در ایران برش��مرد. 
مکتبی که نوس��ازی را براساس عدم اعتماد به بیگانه، 
در عی��ن بهره گیری از تجربه های علمی و فنی اروپا و 
ممالک ش��رقی و حفظ استقلال و جلوگیری از نفوذ 
و توس��عه طلبی قدرت های بیگانه، به خصوص روس و 
انگلی��س در ایران، جایز می ش��مرد. امیرکبیر یکی از 
پیشگامان نوسازی ایران با تکیه بر استقلال و اندیشه 
داخلی و بدون وابس��تگی سیاسی به قدرت ها به شمار 
می رود. براس��اس این اندیش��ه، علم میراث مشترک 
بشری است؛ به گونه ای که می توان در عین برخورداری 
از تجربه  ترقی دیگران و با تکیه بر امکانات داخلی، از 
وابس��تگی سیاسی به آنها دور ماند. نماد این قدرت ها 
در دوره امیرکبی��ر، روس و انگلیس بودند که همواره 
در رقابت با هم، در پی گس��ترش نفوذ خود در ایران 
برمی آمدند. روش��ی که امیرکبیر متأثر از قائم مقام در 
پیش گرفته بود، بعدها »موازنه منفی« نام گرفت. اوج 
این استراتژی در دوره مصدق و در جریان ملی شدن 

صنعت نفت به وقوع پیوست.
 ماهیت نوسازی امیرکبیر ■

امیرکبی��ر همان گونه که اش��اره ش��د، محصول 
دیوان س��الاری سنتی در ایران بود که از سوی وجدان 
بیدارشده معدودی رجال، در جریان شکست ایران از 
روس ه��ا مأموریت یافته بود ۳ دهه پس از آن س��ؤال 
تاریخی و تأمل برانگیز عباس میرزا از ژوبر نماینده فرانسه 
در خصوص علل ناکامی ایرانی ها، »نوسازی« در ایران را 
برای غلبه بر همه عقب ماندگی های ایرانیان مورد آزمون 
قرار دهد.)۱( آنچه بر سر امیر و قصه اصلاحات و نوسازی 
وی آمد، پاسخ هوشمندانه و بی گفت وگویی است که 
تاریخ به مردم ایران هدیه داد تا همچون چراغی فروزان 
پیش چش��م گیرند. روش نوس��ازی امیرکبیر بر پایه 
مؤلفه های محافظه کارانه در ایران بود. هنوز فلسفه غربی 
نوسازی در ایران به درستی شکل نگرفته بود. گویی ۵0 
س��ال دیگر زمان لازم بود ت��ا نظریه پ��ردازان از اروپا 
بازگردند و نیز رواج جراید و آشنایی با روسیه و برخی 
مظاهر تمدن جدید، باعث ش��ود فک��ر رهایی ایران از 
طریق تغییر در شیوه حکومتداری به وجود آید. آیا هنوز 
زمان آن نرسیده بود که امیرکبیر نیات درونی خود را 
برای تغییر ش��یوه حکومتداری به جامع��ه عوام زده و 
اس��تبدادزده آن روزگار ای��ران ارائه ده��د؟ آیا تأکید 
امیرکبیر بر ترجمه جراید غربی در ایران در جهت آگاه 
کردن مردم از حقوق خود بود؟  حقیقت این است که 
ای��ن اقدامات امیر، س��رانجام چنین نتیج��ه ای را در 
سرنوشت سیاسی ایرانیان برجای گذاشته است، اگرچه 
ظاهر امر و شدت و حدتی که امیر در به کرسی نشاندن 
اصلاحاتش به کار می گیرد، این نظریه را به ذهن متبادر 
می کند که اندیشه رشد ایران براساس شیوه های جدید 
حکومتداری هنوز در تفکرات امیر شکل نگرفته است. 
تندی امیر تا جایی است که می کوشد حتی شاه جوان 
را تحت تأثیر تسلط و تمرکز خود قرار دهد. امیرکبیر به 
فکر رش��د ای��ران ب��ود اما آنچ��ه وی را به مب��ارزه با 
ساختارهای پوسیده دیوانسالاری و درباری واداشته بود، 
تنها از طریق الگوبرداری از ترقی اروپا نبود، بلکه نفس 
وج��ود دوایر پوس��یده و عقب مانده ای ب��ود که حتی 
براساس روند طبیعی ایران تکامل نیافته و حتی با معیار 
حکومت های اقتدارگرا رشد نیافته بود و چه بسا اندک 
نظم و نسق حاکم بر روزگار صفویه و زندیه کریمخانی 

را نیز از دست داده بود. بر همین اساس است که برخی 
را عقیده بر آن است: اصلاحات امیرکبیر بیشتر به این 
منظور بوده که کار سازمان های جدید را بهتر کند، نه 
اینکه وظایف آنها را تغییر دهد یا سازمان های جدیدی 
را پدی��د آورد و حتی هدف امیرکبی��ر از اصلاحات را 
پیشبرد دولت دانسته اند تا بتواند زندگی ملت را به نحو 
مؤثری زیر نظارت بگیرد.)۲( مروری بر اقدامات اصلاحی 
امیرکبیر، آشکارا نمایان می کند که بیشتر اقدامات و 
اصلاح��ات وی قبل از آنکه تقلیدی کورکورانه از غرب 
باش��د، مبارزه با ناهنجاری های داخلی و مفسده هایی 
ب��وده که در ط��ول قرن ها، در فرهنگ این س��رزمین 
جای گیر بود و موانعی جدی را در راه نوسازی و ترقی 
در ایران ایجاد کرده بود. فلسفه ترقی ایران در اندیشه او 
با آنچه در اروپا می گذشت و با آنچه سال ها بعد در ذهن 
سپهسالار و نیز برخی نظریه پردازان الگوهای ترقی در 
ای��ران همچون آخوندزاده، طالب��وف، ملکم و دیگران 
می گذش��ت، تفاوت ماهوی داش��ت. امیرکبیر مانند 
متأخرین به راه غرب برای نوسازی ایران اعتماد نداشت. 
مواردی همچون »مبارزه با رشوه خواری، پیشکش دادن 
ایالات به حکام و دیوانیان و سیورسات لشکریان، تملق، 
جلوگیری از اعطای القاب و عناوین، مدیحه س��رایی، 
هرزگی، لوطی بازی، قداره کشی، عربده کشیدن مستانه، 
قمه زنی، پاک کردن یخچال ها از آلودگی، سنگ فرش 
کردن کوچه ه��ا، جمع کردن گداها، جاری کردن نهر 
کرج ب��ه تهران،  تأس��یس قراولخان��ه،  مرمت بناهای 
تاریخی، بستن چندین س��د بر رودخانه ها برای رونق 
کش��اورزی، افزودن صادرات، محدود ک��ردن واردات، 
مبارزه با کهنه پرس��تی، اصلاح مرثیه های سس��ت و 
س��خیف مذهب��ی، حمای��ت از حق��وق اقلیت های 
مذهب��ی«)۳( و ده ها کار عام المنفع��ه دیگر را می توان 
به عنوان ش��اهد مثال ذکر ک��رد که اصلاح آنها نیاز به 
الگوب��رداری از کش��ورهای اروپایی و ش��رقی را طلب 
نمی کند، اگرچه ممکن است و چه بسا جز این نباشد که 
فک��ر اص��لاح و ترق��ی در ای��ن زمینه ها از مقایس��ه 
شوربختی های کشور با رفاه همسایگان در جریان سفر 
به روسیه و اقامت به نسبت طولانی در عثمانی در ذهن 
هوشمند امیر جرقه خورده باشد.  در کنار این اصلاحات 
بومی البته بودند اقدامات و اصلاحاتی که قطعاً محرک 
آنها، آشنایی وی با ترقی و نوسازی های اروپا و شناخت 
و آگاهی  وی از این مساله بوده که باید در آن زمینه ها 
از ترقیات ممالک مترقی بهره برداری ش��ود. »تأسیس 
دارالفنون، پست جدید، آبله کوبی، تأسیس بیمارستان 
دولتی و استخدام استادان قابل برای دارالفنون، ترجمه 
کتاب های اروپایی، تأسیس چاپخانه و راه اندازی روزنامه، 
ترجم��ه روزنامه های فرنگی، رواج صنعت، اس��تخراج 
مع��ادن، ارس��ال بلندپروازان��ه محص��ولات ایرانی به 
نمایش��گاه های خارجی و...« اقداماتی اس��ت که نگاه 
امیرکبیر به مدرنیزاس��یون متأثر از ترقی در اروپا را به 
اذهان متبادر می کند.)۴( تأکید امیرکبیر حتی در اینگونه 
نوس��ازی های متأثر از ممالک مترق��ی، خوداتکایی و 
خودکفایی و بیشتر در جهت نوسازی دوایر دولتی برای 
جلوگیری از فساد و از بین بردن موانعی بود که در راه 
ترقی ایران قرار داشت. امیرکبیر با جامعه  ای روبه رو بود 
ک��ه به لحاظ فرهنگ��ی نیز آمادگی پذی��رش اینگونه 
نوسازی ها را نداشت. بنابراین وجه همت اصلی امیرکبیر 
نوسازی های فرهنگی بود و درست در همین عرصه بود 
که مقاومت های زیادی را تجربه کرد. مقایس��ه تفاوت 
شیوه نوسازی وی با بسیاری از اصلاح طلبان، از اتکای 
وی به داخل حکایت دارد. به این معنی که وی هیچ گاه 
به دنبال شبیه سازی ایران به ممالک مترقی نبود بلکه 
تنها می خواست با ترقی ایران و نوسازی اداری، فرهنگی 
و رفاهی، به گوشه هایی از آلام مردم سرزمینش پایان 
دهد و از این راه به مملکت محروسه ایران، نظم و نسقی 
بسزا بخشد. به تعبیر کنت گوبینو، دیپلمات فرانسه در 
ایران، »امیرکبیر می خواست عظمت دیرینه کشورش را 
بازگرداند.«)۵(  امیرکبیر اگرچه در شیوه مدرنیزاسیون 
کشور نگاه به غرب داشت و می دانست که چاره ای جز 
بهره گیری از رشد فنی اروپا ندارد اما فلسفه ترقی ایران 
در اندیشه او با آنچه در اروپا می گذشت و با آنچه سال ها 
بع��د در ذهن سپهس��الار و نیز برخ��ی نظریه پردازان 
الگوهای ترق��ی در ایران همچون آخوندزاده، طالبوف، 
ملکم و دیگران می گذش��ت، تفاوت ماهوی داش��ت. 
امیرکبیر از یک س��و مانند متأخرین به راه غرب برای 
نوس��ازی ایران اعتماد نداشت. از س��وی دیگر، دولت 
چنانکه در ذهن اصلاح طلبان پس از وی شکل گرفته 
بود و تشکیلاتی مستقل تر از حکومت و نظام سیاسی 
بود، در ذهن امیرکبیر شکل نگرفته یا به دلیل شرایط 
زمانه اش، مجال ظهور پیدا نکرده بود. اقدامات امیرکبیر 
در نوسازی پایه های کشور از مسیر سلطنت می گذشت 
ت��ا جایی ک��ه می کوش��ید خ��ود ناصرالدین ش��اه را 
سلسله جنبان و محور اصلاحات و نوسازی در ایران قرار 
دهد. فشار جسورانه  امیر به شاه جوان برای آشنایی با 
کش��ورداری و دوری از تنبل��ی، در همین راس��تا بود. 
امیرکبیر اگرچ��ه جان خود را در راه همین فش��ارها 

گذاش��ت اما گویی در همراه کردن ناصرالدین ش��اه با 
اصلاحات موفق شده بود که ناصرالدین شاه »نوسازی« 
را چون هوسی ش��اهانه، همواره با خود همراه داشت. 
چنانکه هرازگاهی تب این نوسازی در جان اقتدارگرای 
شاه شعله ور می شد، ولی همین که با ماهیت کاهنده 
قدرت آن از مقام سلطنت مواجه می شد، آب سردی بر 
آتش زبانه کش��ید  ه اش می زد و باز به رجال س��نتی و 
دیوانسالاران محافظه کار و متملقان چاکر آستانش پناه 
می برد تا به گرمای تملق، قبله عالمش بخوانند و تنها 
راه نجات کشورش بنامند! اوج این فرازوفرود را باید در 
اعلام صدارت سپهس��الار و پس از مدت کوتاهی، در 
فرمان ع��زل وی رصد کرد.)۶( اینکه امیر می کوش��ید 
ناصرالدین ش��اه را محور نوسازی و اصلاحات خود قرار 
دهد، امری است که با اقتدارطلبی و حکومت فردی شاه 
قاب��ل جمع نبود و چنانکه می بینی��م،  امیرکبیر خود 
س��رانجام قربانی این اس��تراتژی ش��د. اگرچه به نظر 
می رسد ش��رایط زمانه و ترس از تهدیدات درباریان و 
توطئه منفعت جویان به امیرکبیر اجازه نمی داد حتی 
نظریه عبور از سلطنت مطلقه را برای نوسازی کشور در 
ذهن خود بررس��ی کند اما به ه��ر حال، همین اقدام، 
ماهیت »نوس��ازی« و اصلاحات مدنظر وی را با رجال 
روش��نفکر پس از خود، که به نسخه کاملاً غربی برای 
نوسازی اعتقاد داشتند، متفاوت می نماید. حقیقت این 
اس��ت که نبای��د از امیرکبیر انتظار داش��ت همچون 
روش��نفکران ۳ ده��ه پس از خود بیندیش��د؛ آن هم 
امیرکبی��ری که خود در ش��کل گیری اندیش��ه های 
ترقی خواهانه آنان همچون یک الگو نقش آفرینی کرده 
ب��ود. امیرکبیر خود ب��ه همین ش��یوه حکومتداری 
اس��تبدادزده تعلق داش��ت و اساساً نمی توانست هیچ 
کوشش��ی برای دخالت دادن طبقه متوس��ط در اداره 
حکومت به خرج دهد. او تنها در اندیش��ه اصلاح امور 
برای کاس��تن از آلام مردم و نظم و نسق دادن به مقام 
س��لطنت با همان ش��یوه دیوانس��الاری قدیم بود اما 
همان گونه که اش��اره شد، وی را باید با در نظر گرفتن 
محدودیت های زمانه اش س��نجید. نه مردم زمانه اش 
آنقدر آگاه بودند که او بتواند به مشارکت آنها دل خوش 
کند و نه بستری که به ساختن امیرکبیر کمک کرده 
بود، چنین امکانی را به جامعه ایران می بخشید اما در 
نتیجه تفکرات وی، قدم های بعدی خودبه خود برداشته 
شد. مروری بر اقدامات اصلاحی امیرکبیر، آشکارا نمایان 
می کند که بیشتر اقدامات و اصلاحات وی قبل از آنکه 
تقلیدی کورکورانه از غرب باشد، مبارزه با ناهنجاری های 
داخل��ی و مفس��ده هایی بوده که در ط��ول قرن ها در 
فرهنگ این سرزمین جای گیر بود و موانعی جدی را در 
راه نوس��ازی و ترقی در ایران فراه��م آورده بود. همان 
دانش��جویان برگش��ته از اروپایی که ب��ه همت وی و 
عباس میرزا به غرب رفته و با ترقی اروپا آشنا شده بودند، 
فروپاشیدگی سیستم پوسیده داخلی را آشکارتر نمودند 
بنابراین چنانکه برخ��ی می پندارند با مرگ امیرکبیر 
اصلاحات وی در خاک مدفون نشد بلکه باعث فراگیر 
ش��دن این اندیشه در سراسر ایران و نفوذ آن در میان 
مردم و روحانیون ش��د؛ همان ها که نقش مهمی را در 
گسترش اندیش��ه  مش��روطه خواهی ایرانیان به عهده 
گرفتند و آن را به س��رانجام رس��اندند. دکتر داریوش 
رحمانیان قتل امیرکبیر را در حافظه  تاریخی ما به موتور 
محرکه فک��ر اصلاحات تش��بیه می کن��د و گرایش 
ناصرالدین شاه و »نوسان« وی میان استبداد و از سویی 
دیگر، اصلاحات و تجددخواهی و نوخواهی را نش��ان 
عذاب وجدان وی ارزیابی می نماید.)7( ناصرالدین شاه نیز 
چون امیرکبیر به دنبال آن ش��یوه از اصلاحات بود که 
شالوده سلطنت و قدرت وی را زیر سؤال نبرد؛ یعنی در 
پی سازگاری سلطنت با نوسازی بود. اقدام وی در جهت 
تأسیس »مجلس مشورت خانه« بدون تدوین قانونی 
جامع همچون دوران مش��روطه، کاریکاتوری بود که 
پارادوکس های وجودی س��ازگاری سلطنت مطلقه و 
نوسازی را به تصویر می کشید.  نکته دیگری که نشان 
می دهد امیرکبیر در پی شبیه س��ازی ایران به ممالک 
پیشرفته اروپا نبوده را باید در اعتقادات وی جست وجو 
ک��رد. امیرکبی��ر اگرچه با روش��ن بینی و جهان بینی 
انسانی اش، از شنیدن آزار و اذیت های اقلیت های دینی 
به ش��دت برمی آشفت و از فشار متعصبین برای تغییر 
مذهب آنها می کاست و دستور برخورد صادر می کرد،)8( 
اما خود مس��لمانی معتقد بود و ذاتاً نمی توانس��ت به 
نس��خه های کام��لاً اروپای��ی و عرف گرایان��ه اروپایی 
»نوسازی« تن در دهد. تقید امیر به اعمال مذهبی در 
نامه هایی که به شاه می نویسد مشهود است؛ جایی که 
می نویسد: »احوال این غلام را استحضار فرموده بودید،  
از تصدق س��ر قبله عالم روحنا فداه خوب اس��ت. در 
بالاخانه به قدر یک ساعت مشغول قیام و قعود هستم«.

)۹( امیرکبیر در نوسازی و اصلاحات خود، از روشی بهره  

می گیرد که ویژه جوامع شرقی بویژه جوامع استبدادزده 
است، نه جوامع عرف گرای اروپای غربی آن روزگار! وی 
با توجه به طبقه ای که به آن تعلق داشت، به نوسازی 
ایران با خصلت نخبه گرایان و از بالا به پایین توجه کرد، 

بی آنکه از چنین نظریاتی الگوبرداری کرده باش��د. وی 
کوش��ید از همین طریق به مبارزه با فساد بپردازد. در 
حالی که عملاً به همین طبقات اجتماعی وابسته بود و 
با آگاهی از چنین وابس��تگی ای بود که برای رهایی از 
تهمت »گدازادگی« که همواره دشمنانش علیه او علم 
می کردند، به ازدواج با عزت الدوله، تنها خواهر شاه، تن 
داده بود. تهمتی حاصل خشم غلیان کرده قاجارها که 
می خواس��ت امی��ر را از اقداماتی که در ذهن داش��ت 
بازدارد.)۱0( واتسن در این باره می نویسد: »امکان نداشت 
نجبای دیرین کشور، زیر بار قوانینی بروند که به وسیله  

فردی فاقد نسب خانوادگی وضع شده بود.«)۱۱(
نتیجه  ■

امیرکبیر نخس��تین کس��ی نبود که ب��ه ضرورت 
نوس��ازی و اصلاحات برای جبران عقب ماندگی های 
ایران پی برده باش��د اما قطعاً نخستین کسی بود که 
نوس��ازی و اصلاح��ات را در ش��رایط آن روزگار ایران 
در معرض آزمون جدی قرار داد. نگاه امیر به توس��عه  
درون زا یا نوس��ازی و اصلاحات با تکیه بر موجودیت 
داخلی، گذش��ته از اینکه به شخصیت مستقل، آگاه 
و عقاید و باورهای ش��رقی، ایرانی و دینی او بس��تگی 
داش��ت، محصول ش��رایط حاکم بر زمانه و در نتیجه 
آماده نبودن بس��ترهای لازم در س��لطنت، الیگارشی 
حاکم و مردم و سایر نیروهای تأثیرگذار در کشورداری 
نیز بود. نگاه از بالا به نوسازی و اصلاحات و کم توجهی 
به پتانسیل های موجود در میان نخبگان هم عقیده اش 
و نیز عدم تلاش در هم��راه کردن مردم و نیز رجالی 
که اقداماتش منافع آنها را به چالش کشیده بود، راهی 
نیست که اروپا در راه نوسازی پیش گرفته باشد؛ اگرچه 
شباهت هایی با راه روسیه و عثمانی آن روزگار، یعنی 
همان کش��ورهایی که امیر س��فرهایی به آنها داشته 
اس��ت را می توان در اقدامات او ملاحظه کرد. حقیقت 
این اس��ت که نگاه امیر حداقل در حوزه عملکردی و 
دولت مداری به مقوله نوسازی از مسیر سنت های حاکم 
می گذشت؛ چراکه هنوز بسترهای فرهنگی لازم برای 
شعارهایی که س��ال ها بعد در رساله ها و روزنامه های 
دگراندیشان و اصلاح طلبان مطرح شد، همچون قانون 
جدید، عدالتخانه و پارلمان، مش��روطه و غیره فراهم 
نبود. نیمی از پتانسیل امیرکبیر در آن ۳ سال و اندی 
صدارت، مصروف فرهنگسازی و آماده سازی بسترهای 
لازم برای آینده شد. امیرکبیر در کنار مبارزه با برخی از 
ناهنجاری های فرهنگی که مانع نوسازی بود، به انتشار 
روزنامه  »وقایع اتفاقیه« و ترجمه جراید ممالک مترقی 
نیز همت گماش��ت. در این جراید به بررسی مجالس 
اروپ��ا، رویدادهای سیاس��ی آن قاره، نح��وه  انتخابات 
نماین��دگان مردم و... پرداخت. خلاصه  این عملکردها 
به نظر می رس��د در جهت ارتقای آگاهی های سیاسی 
و اجتماعی مردم عمل می کرد و تلنگری محس��وب 
می شد که همه از حقوق خود در آن محیط استبدادی 
آگاه ش��وند. تجربه مرگ امیر بعدها در باور نوخواهان 
تأثیر شگرفی گذاشت. بدین معنی که به آنها آموخت 
بدون تغییر اساس��ی در شیوه حکومتداری و مشخصاً 
بدون قانون مدونی که از قدرت شاه کاسته و به نقش 
مردم و فرهیخت��گان بیفزاید و ب��دون عدالت خانه و 
پارلمان و قانون اساسی و آزادی و تنها در سایه  استبداد 
منور نمی توان »نوس��ازی« حقیقی را در جامعه ایران 
پایه ریزی کرد و به قرن ها عقب ماندگی و بی مسؤولیتی 
دولت ها در قبال نان، فرهنگ و رفاه و اس��تقلال مردم 
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آخرین انتخاب شاه، قبل از فرار
من در خدمتم اعلیحضرت

در روزهایی هس��تیم که س��الروز فرار شاه 
نزدیک اس��ت. ش��اه در دی ماه ۵7 آخرین تیر 
ترک��ش آمریکایی ه��ا را برای نخس��ت وزیری 
انتخ��اب می کن��د. ش��اه از »بختی��ار« دعوت 
می کند که نخست وزیری را قبول کند. شاپور 
بختیار درباره چگونگی دعوتش به کاخ نیاوران 
توسط شاه، در مصاحبه با »طرح تاریخ شفاهی« 

)دانشگاه هاروارد( می گوید: 
»س��پهبد عبدالعلی ب��دره ای فرمانده گارد 
شاهنش��اهی از طرف دفتر مخصوص دربار به 
من تلفن کرد که شما لباس های تان را بپوشید 
و امش��ب تشریف بیاورید به کاخ. او گفت بنده 
خودم می آیم و با اتومبیل خودم شما را به کاخ 
می برم. من به ایشان گفتم که همیشه حاضر 
هس��تم و این وصیتی اس��ت که مصدق کرده 
که ما خودمان از ش��اه وقت نخواهیم ولی اگر 
احضارم��ان کردند برویم. اگر ش��اه مملکت بر 
طبق قان��ون می خواهد با افراد مملکت تماس 
بگیرد و مشورت کند، باید بتوانیم آزادانه برویم. 
البته راجع به رفتن اجازه از کسی هم نگرفتم«.
»اردش��یر زاه��دی« در کتاب »۲۵ س��ال 
در کنار ش��اه« درباره چگونگی انتخاب شاپور 
بختیار نوش��ت: »مقدم رئیس ساواک وقتی از 
همه ناامید ش��د با راهنمایی بعضی از س��ران 
جبهه ملی و لیبرال ها به سراغ شاپور بختیار از 
اقوام ثریا اسفندیاری همسر دوم اعلیحضرت و 
پسرعموی »تیمور بختیار« رفت. رجال ملی به 
تیمسار »مقدم« گفته بودند که خودشان جرأت 
قبول مسؤولیت نخست وزیری را ندارند اما در 
برابر نخست وزیری شاپور بختیار سکوت کردند 
و ب��ه او ای��ن فرصت را دادند ت��ا تلاش خود را 
برای آرام کردن اوضاع به کار ببندد«. ش��اه در 
این ملاقات به بختیار گفت: »ساواک و ارتشی ها 
و دوستان شما در جبهه ملی گفته اند که شما 
)بختیار( آدم خیلی رک و یکدنده ای هستید!« 
اردشیر زاهدی در ادامه درباره چگونگی دعوت 
از شاپور بختیار برای نخست وزیری در خاطرات 
خود نوشت: »آخرین تیر ترکش رژیم شلیک 
ش��د و به بختیار تلفن کردند که بیا و پس��ت 
نخس��ت وزیری را تحویل بگیر. وقتی سپهبد 
مقدم به بختیار تلفن زد، بختیار با جوانمردی 
پیش��نهاد ملاقات با شاه را قبول کرد«. پس از 
پایان مذاکرات ش��اه و بختی��ار در کاخ نیاوران 
سخنگوی دربار هم اعلام کرد که روز شنبه ۹ 
دی شاپور بختیار به عنوان نخست وزیر معرفی 
خواهد شد. بختیار در کتاب »یکرنگی« به شرح 
دیدارش با شاه پرداخته است. او بعد از ملاقات 
با »ف��رح« و مقدم)رئیس س��اواک( به همراه 
مقدم به دیدار شاه رفت. وی در باره این دیدار 
می نویسد: »وقتی که شاه به او تکلیف تشکیل 
کابینه را کرد گفت: من در خدمت اعلیحضرتم. 
ولی لازم است مساله را با دقت بیشتر بررسی 
کن��م. از طرفی ش��رایطی که فض��ای موجود 
تحمی��ل کرده مط��رح اس��ت و از طرف دیگر 
اعتقادات ش��خصی من درب��اره دولت. اگر قرار 
باشد که از کار من نتیجه ای حاصل شود، این 
واقعیت ها باید باهم آشتی پذیر باشند. به علاوه 
باید در فکر پیدا کردن همکارانی باشم. در این 
دوران تعداد افراد ش��ریفی ک��ه مورد احترام و 
اعتماد مردم باشند زیاد نیست. محتمل است 
ناگزیر شوم از کسانی که چندان شهرتی ندارند 
ولی لااقل آلوده به مس��ائل مشکوک نیستند 

دعوت به همکاری کنم.
شاه: بله متوجه ام اما وقت تنگ است!

بختیار: من از اعلیحضرت تقاضای ۱0 روز 
فرصت دارم. 

شاه: زیاد است.
بختیار: تصور نمی کنم از این سریع تر ممکن 
باشد، در هر حال من نهایت کوششم را می کنم.
شاه: حال »ازهاری« خوب نیست. اگر قصد 

سفر دارد به او گذرنامه بدهید!
بختیار: من که هنوز اختیاراتی ندارم.

شاه: نخست وزیری وجود ندارد. دیگران هم 
همه نظامی اند. قبول می کنید که دستورات را 
تلفنی صادر کنید؟ من هم از این طرف دستور 
لازم را می دهم که پرونده مس��ائلی که فوریت 
دارد در اختیار ش��ما گذاشته شود و مطالب با 

شما مورد شور قرار گیرد«.
بختیار در ادامه خاطراتش از شتابزدگی شاه 
خبر می دهد به صورتی که یک س��اعت و نیم 
بعد شاه تلفنی با بختیار تلفنی تماس می گیرد 
و می گوید: کابینه تان را چ��ه روزی می توانید 
معرفی کنید تا من آن روز را در تقویم در نظر 

بگیرم؟ 
بختیار: اعلیحض��رت من قب��ل از ۱0 روز 
نمی توانم تاریخی معین کنم، عملاً غیرممکن 

است. 
شاه: بسیار خوب کی می آیید شرایط تان را 

برای تشکیل دولت توضیح دهید؟
بختیار: فردا.

شاپور بختیار پس از دیدار با شاه بلافاصله 
در پ��ی تمهی��د ش��رایط خ��ود ب��رای قبول 

نخست وزیری شد. 
منبع:روزشمار انقلاب اسلامی
 دفتر ادبیات انقلاب اسلامی

به مناسبت 20 دی، یکصد و شصت و چهارمین سالروز شهادت میرزاتقی خان امیرکبیر

دوراهی نوسازی 
درون زا و برون زا

محمد توحیدی چافی*


