
ادامه از صفحه اول
از این طریق غربی ها اسد را تهدید می کنند که اگر همراهی نکنی 
هم تهدید داخلی می شوی، هم در بیرون دچار مشکلات عدیده خواهی 
شد. فشارها باعث می شود متاسفانه در سال 1982 حافظ اسد در فاس 
ش��رکت کند و طرح هم متاسفانه تصویب می شود اما اسد این طرح را 

اجرا نمی کند.
تنش یا غیر آن در رابطه جمهوری اس��لامی و عربس��تان ربطی به 
برجام ندارد. همه اش به 2 نکته اساسی بازمی گردد؛ اول اینکه جمهوری 
اسلامی در این منطقه ساختاری ایجاد کرده است که در عین دینداری، 
مردمسالار نیز هست و حکومت شاهنشاهی و نوکر دست نشانده آمریکا 
را ساقط کرده است. این پدیده نه تنها در معادلات منطقه ای توازن را به 
هم زده بلکه عربستان را هم از این جهت که مدل حکومت مردمسالار در 
ایران، مدلی قابل توسعه است و شاهنشاهی را به چالش می کشد، تهدید 
می کند. برای همین جمهوری اسلامی یک چالش جدی برای عربستان 
به شمار می آید چون مردم یاد می گیرند برای تعیین حق سرنوشت باید 

رژیم شاهنشاهی را ساقط کنند.
نکته دوم اینکه جمهوری اس��لامی یک حکومت دینی راه انداخته 
است که اصول دینی رژیم سعودی را به چالش می کشد. یکی از اصول 
رژیم س��عودی این است که این حکومت اصلا اعتقاد به ملت ندارد. در 
مدل حکومتی عربس��تان گفته می شود »شاه اولی الامر است« و خروج 
علی��ه ش��اه و حتی اعتراض ب��ه اولی امر بدعت اس��ت بنابراین به طور 
طبیعی نقش م��ردم از بین می رود. در صورت��ی که ما می گوییم اصلا 
فرق اساسی ما این است که وقتی می گوییم ما حکومت یزید و معاویه 
را نمی پذیریم حکومت بنی عباس و بنی امیه را نمی پذیریم، یعنی حاکم 
جور را نمی پذیریم، چرا که رهبر نباید هر فسق و فجوری را مرتکب شود. 
دعوای ما با عربستان از اینجا شروع می شود. این ساختار می گوید رهبر 
نمی تواند هر فسق و فجوری کند. دعوا از اینجا شروع می شود؛ رهبر باید 
عادل باشد، باتقوا و شجاع باشد، آگاه و مسلط به مسائل روز، مدیر و مدبر 
باشد. این صفات اکتسابي است و نه موروثي که شاه بی کفایت و فاسدی 
جانش��ین فاسد تر و بی کفایت تر از خودش را نصب کند؛ در واقع بعد از 
پیروزي انقلاب اسلامي منطقه و جهان بر مبناي این آیه تقسیم مي شود. 
آیه چه مي گوید: الَّذینَ آمَنوا یقُاتلِونَ في سَبیلِ الله وَالَّذینَ کَفَروا یقُاتلِونَ 
یطانِ کانَ ضَعیفًا:  یطانِ إنَِّ کَیدَ الشَّ في سَبیلِ الطّاغوتِ فَقاتلِوا أوَلیِاءَ الشَّ
کسانی که ایمان دارند، در راه خدا پیکار می کنند؛ و آنها که کافرند، در 
راه طاغوت]بت و افراد طغیانگر[. پس شما با یاران شیطان، پیکار کنید! 
)و از آنها نهراسید!( زیرا حیله و نقشه شیطان، )همانند قدرتش( ضعیف 

است.)نسا/76(
هم ش��یطان بزرگ مشخص اس��ت و هم یاران شیطان. به همین 
جهت مجادله سر اینهاست. سر این نیست که برجام اتفاق افتاد یا نیفتاد؛ 
مخلوط کردن برجام با سیاس��ت های منطقه ای ما بویژه سیاست های 
کلان جمهوری اس��لامی در برابر آل س��عود هم کار درستی نیست. در 
کشتار سال 66 که برجامی نبود. یا در کمک به رژیم بعث علیه ایران و 
تحمیل جنگ بر ما و مسائل دیگر که برجام نبود. نقطه اختلاف این بود 
که جمهوری اسلامی رژیم شاهنشاهی را با حکومت دینی مردمسالار به 
چالش کشیده بود. پس در خلاصه کلام باید بگوییم سیاست جمهوری 
اسلامی در برابر عربستان سعودی برای امروز نیست، این سیاست همان 
اس��ت که امام فرمودند و همواره جمهوری اسلامی در برابر رژیم ظالم 

استبدادي و جنایتکار سعودي است.
 به نظر می رسد دشمن تلاش دارد این نقطه تفاوت ها را کمرنگ 
کند و مس�ائل دیگری را وارد متن اختلافات ایران و عربستان 
کن�د. به عبارت دیگ�ر برخی می خواهند دع�وا را جور دیگری 

تعریف کنند. اینطور نیست؟
بله! دشمنان تلاش دارند اختلاف ایران و عربستان را کاملا مذهبی 
جلوه دهند تا اهل سنت را مقابل ایران قرار دهند در حالی که موضوع 
اصلی موضوع »تعیین حق سرنوشت« است. اینکه مردم عربستان حق 
داشته باشند، اختیار داشته باشند، انتخابات داشته باشند؛ مباحث اصلی 
اینهاست. اینکه اسلام راستین برای رأی مردم و انتخاب مردم ارزش قائل 
است و در عربستان اینگونه نیست. دشمن می خواهد اینها مطرح نشود. 
 اما در کنفرانس اخیر همکاری اسلامی تلاش جدي براي ائتلاف 

علیه ما ایجاد شد؟
بله درست است. این تلاش پیرو راهبرد آمریکایي- صهیونیستي- 
س��عودي مدت هاست که در جریان اس��ت و سعي بر این بوده که یک 
اتحاد سني به رهبري مثلث »سعودي- مصر- ترکیه« علیه جمهوري 
اس��لامي ایران تشکیل شود. نتیجه و قله این توطئه را در کنفرانس به 
نمایش گذاشتند. شاه سعودي با چنین طرحي سفر به مصر را شروع و 
تمام تلاش خود را کرد که مشکلات بین مصر و ترکیه را حل و با بوق 
و کَرنا در کنفرانس استانبول رهبري پیروزي ائتلاف ضد ایراني را اعلام 
کند. حال آنکه خود افتتاحیه شکس��ت این توطئه را به وضوح نمایان 
کرد. نه تنها شاه سلمان باتمام ولخرجي نتوانست سیسي را براي حضور 
در اس��تانبول قانع کند بلکه حتي شکري، وزیر خارجه مصر در نهایت 
بي اعتنایي حتي به طور توهین آمیز ب��ا ترك ها رفتار کرد. او نه تنها از 
میهمان نوازي ترك ها قدرداني نکرد و ریاس��ت آنها را تبریک نگفت و 
آرزوي موفقیت نکرد بلکه بعد از یک صحبت 20 دقیقه اي که متضمن 
توهین سیاسي قوي به ترك ها و عثماني بود فقط هیات رئیسه را اعلام 

و بدون دست دادن با چاوش اوغلو و اردوغان میز ریاست را ترك کرد.
 فرمودید توهین سیاسي قوي وزیر خارجه مصر به ترکیه؛ آن 

چه بود؟
ش��کري در صحبت هایش تاکید کرد مشکلات منطقه مال امروز و 
دیروز نیس��ت. آنها مشکلات متراکمي اس��ت که از 300 سال پیش به 
این طرف و روي هم انباشته شده است. 300 سال پیش یعني از دوره 
سلطان س��لیم و عثماني، یعني ترکیه را مقصر تمام مشکلات معرفي 
کرده و این در واقع شکستي جدي براي میانجي گري شاه سعودي بود.  
 اما 4 بند قطعنامه 280 بندي اجلاس علیه ما است و یك بند 

هم علیه حزب الله لبنان.
درست است اما چرا این بندها را در قطعنامه مي گنجانند؟ بلاشک 
هدف آنها انزواي جمهوري اسلامي و تبدیل آنها به قطعنامه هاي فراگیرتر 
و در نهایت شوراي امنیت است. آیا موفق هستند؟ خود ترکیه میزبان که 
ما به رفتارش در کنفرانس اعتراض داریم درس��ت روز بعد از کنفرانس، 
رئیس جمهور ایران را با کمال احترام بیش از هر س��فر گذشته تحویل 
مي گیرد که ش��اید هم به گونه اي براي جب��ران کوتاهي آنها در طول 
کنفرانس است ولي نتیجه اش چه مي شود؟ اینکه بندهاي قطعنامه فقط 
روي کاغذ اس��ت. یا چند روز بعد از کنفرانس خانم موگریني، مسؤول 
سیاست خارجي اتحادیه اروپا با 7 کمیسیونر دیگر اتحادیه که به گفته 
خود او این بزرگ ترین هیاتي است که در تاریخ اتحادیه به کشوري سفر 
کرده اس��ت، به ایران مي آیند و این نشان مي دهد که چقدر این بندها 
بي ارزش اس��ت. البته این از تقصی��ر یا قصور ما کم نمي کند یا از آنچه 

م��ا براي حذف این بنده��ا در آینده باید انجام دهیم نمي کاهد ولي در 
مجموع شاهنشاهي سعودي به اندازه هزینه اي که کرده، بهره نبرده است.
 ش�ما از تاریخ تنش های ایران و عربس�تان س�عودی گفتید. 
مشخص است که شرایط امروز با اتفاقات پیشین قابل مقایسه 
نیست حتی این را می توان از نوع تحلیل ها و بیان مردم کوچه و 
بازار هم فهمید. تنش ایران و عربستان وارد فاز جدیدی نشده 

است؟ 
چرا! دش��منی آل سعود علنی تر شده اس��ت. به طور مثال وقتی در 
جنگ به صدام کمک می کردند ای��ن کار را مخفیانه صورت می دادند. 
بع��د از جنگ هم عذرخواهی کردند. بس��یاری از خباثت های آنها قبلا 
پشت پرده بود اما امروز همه این خباثت ها را علنی کرده اند و البته بگویم 
این حماقت آنها به موازات همکاري آنها با اس��رائیل علني  ش��ده است. 
ی��ک تغییر فازی هم صورت گرفته که مدام دعوای ایران و عربس��تان 
را دعوای ش��یعه و سنی جلوه دهند که پیش تر توضیح دادم این دعوا 
غیرواقعی اس��ت اما این راهبرد به خاطر آن است که استکبار فهمیده 
هیچ راهی جز اختلاف افکنی بین ش��یعه و سنی ندارد. نمونه اش سال 
2006 که اینها دریافتند باید تفرقه را تقویت کنند. عربس��تان در سال 
2006 پیروزی حزب الله بر رژیم صهیونیستي را ماجراجویی عنوان کرد. 
»مارتین ایندایک« که یهودی استرالیایی الاصل است که تابعیت آمریکا 
هم دارد و 2بار در اسرائیل سفیر شده و بعدش هم مدیرکل خاورمیانه 
ایالات متحده می شود، سال 2007 یک سخنرانی مهم دارد که یک بار 
در استرالیا و بعد در روزنامه هاآرتص رژیم صهیونیستی منتشر می شود؛ 
آنجا می گوید: »ما هیچ راهی نداریم جز اینکه درگیری شیعه و سنی راه 
بیندازیم و ما همپیمان اهل سنت هستیم«. منظور او البته وهابی های 

سعودی هستند نه اهل سنت.
از این جهت سال 2011 حرکتی بین اهل سنت اتفاق افتاد که این 
حرکت وهابی نبود. اخوانی ها می خواس��تند مقداری از مشروعیت را از 
سوی مردم بگیرند. درباره »محمد مرسی« هم همین حرف را می زدند. 
این نوع تفکر اسلامی ایجاد شد که مشروعیت را از مردم بگیرد. این باز 
در مقابل عربستان بود، چرا که عربستان اصلا به مشروعیت نتیجه از ملت 
اعتقادی نداشت. همین امروز در مصر موضوعی که مطرح است این است 
که مرسی مشروعیتش از مردم بود اما »سیسی« این طور نیست، حالا 
بگذریم که عبدالفتاح سیسی دیگر تعهدی به خاك هم ندارد و جزایر 

مصر را خرید و فروش می کند.
 در روزها و ماه های اخیر یکی از مباحثی که مطرح می ش�ود، 
خرج هایی اس�ت که از دلار و با پول نفت عربس�تان در منطقه 
می شود. حتی کشورهای دورتر از منطقه مثل مالزی یا جاهای 
دیگ�ر را تطمیع می کند. سران ش�ان را با پول می خرد. اس�ناد 
زیادی در این باره منتشر شده است. مثلا بعد از جنگ علیه یمن 
خیلی ها از حضور برخی کش�ورها در ائتلاف علیه یمن تعجب 
می کردند و بعد معلوم  ش�د اینها از سران سعودی پول گرفتند. 
یا خرید جزایر مصری که نمونه اخیرش بود. در این باره توضیح 

می دهید؟
بعد از مرگ ملک عبدالله، محمد بن س��لمان، پس��ر پادشاه فعلی 
تصمیم گرفت مثل هر شاهزاده دیگری که دوست دارد زود شاه شود، 
این فرآیند را طور دیگری طی کند، چون می دید در زنجیره شاهزاده ها 
و با ساختار سنتی تا نوبت او برسد خیلی طول می کشد. در واقع به طور 
رس��می شاید نوبتش هم نشود! به خاطر همین برای اینکه زودتر شاه 
شود ساختار سنتی را به هم می ریزد؛ ساختاری که براساس سن توجیه 
می ش��ود. ابتدا برای این کار ش��اهزاده مقرن را کنار می گذارد. ساختار 
را به هم می ریزد و مش��کل خارجی در یم��ن راه می اندازد تا به بهانه 
آن مخالفت های داخلی را س��رکوب کند. خودش وزیر دفاع و در واقع 
همه کاره دربار می شود. حتی به محمد بن نایف که ولیعهد است اجازه 
نمی دهد دفتر داش��ته باشد. به او می گوید در همین دیوان ملکی کار 
دفتر تو هم انجام می شود. نمونه اش سفر اخیر محمد بن نایف به فرانسه 
است. محمد بن نایف اخیرا به سفر فرانسه رفت که مورد استقبال رسمي 
قرار گرفت و نشان عالي کشور فرانسه و مدال هم به او دادند که مورد 
اعتراض مردم فرانسه قرار گرفت که چرا به این جنایتکاران و آدمکش ها، 
دولت مدال می دهد؟ اما خب، بن نایف قراردادهایی را در فرانسه منعقد 
می کند. از این طرف محمد بن س��لمان برای اینکه اینطور وانمود کند 
که ولیعهد هیچ کاره و او همه کاره است، همه قراردادها را لغو می کند. 
محمد بن س��لمان تلاش می کند با خرج اموال س��عودی خودش را به 
حکومت برس��اند. خرج های سنگین این رشوه ها و تطمیع هایی که در 
منطقه می بینید از این مساله ناشی می شود. به عنوان مثال رژیم سعودی 
مط��رح کرده که می خواهد 5 درصد آرامکو را که معادل تقریبا 2000 
میلیارد دلار است بفروشد. از این طریق در واقع پولدوست های دنیا را 

می خرد. تنها در منطقه هم نیست.
 »عادل جبیر« در این پازل چه وظیفه ای دارد؟

جبیر دستیار »بندر بن س��لطان« بود. بندر بن سلطان همه کاره و 
در واقع غلام حلقه به گوش آمریکایی ها و س��فیر بود البته مش��کلات 
شخصی هم داشت. معتاد بود و مشکلات فراوانی داشت. بندر بن سلطان 
در دوره سرپرستی سازمان امنیت شاهنشاهی سعودی، داعش را تولید 
کرد. داعش اما کنترل نشد، در حالی که آمریکایی ها می گفتند سازمان 
اطلاعات باید طوری عمل می کرد که داعش قابل کنترل باشد. اختلاف 
ایجاد شد و آمریکایی ها او را عوض کردند. جبیر نفر دوم بود در ساختاری 
که بندر بن س��لطان رئیس بود. چون سیاست آمریکایی ها این بود که 
اختلاف میان عربس��تان و ایران را که کلید اختلاف در جهان اس��لام 
هس��ت، به وجود بیاورند داستانی ساختند که ایران قصد داشته عادل 
جبی��ر را ترور کند. این موضوع را حتی تا س��طح دادگاه عالی قضایی 
پیگیری و حتی در مجمع عمومی س��ازمان ملل جمهوری اسلامی را 
محکوم کردند. جبیر دانس��ته یا ندانسته به عنوان یک چهره ضدایرانی 
توس��ط آمریکا تولید شد و حالا در این فرآیند به بن سلمان هم کمک 

می کند. 
 ش�ما یك دوگانه ای را مطرح کردید از ایران و عربس�تان که 
مس�اله اساسی اش تعیین حق سرنوشت توسط مردم یا توسط 
پادشاه بود؛ خب! عربستانی ها نمی خواهند در سوریه این حق را 
مردم داش�ته باشند و این چند سال جنگ تلاش شان برای این 
بود که این حق را از مردم سوریه سلب کنند. به نظر شما وضعیت 

سوریه در آینده چگونه خواهد بود؟
شاهنشاهی عربستان با همه هزینه های سنگینی که در این جنگ 
انجام داده در نهایت شکس��ت خواهد خورد و البته امروز هم مشخص 
اس��ت که شکس��ت خورده؛ به نظر من مردم سوریه در آینده باز هم به 
بشار رای خواهند داد. دلیلش همین مشارکت اخیر در انتخابات پارلمانی 
سوریه است. من در انتخابات ریاست جمهوری گذشته در سوریه حضور 
داشتم و می دیدم که مردم با شور و شوق  به »بشار اسد« رای می دهند. 
می دیدم که در مرز سوریه و لبنان صندوق گذاشته بودند برای آوارگان 

که صف های طویل بود و 7-6 س��اعت طول می کش��ید تا کسی بتواند 
رای بدهد اما باز هم مردم در انتخابات شرکت می کردند. یا در سفارت 
سوریه در بیروت آنقدر جمعیت آمد که اینها سفارت را تعطیل کردند 
و فردایش در یک استادیوم ادامه انتخابات را برگزار کردند تا پاسخگوی 
حجم جمعیت مشارکت کننده در انتخابات باشند. همه اینها با توجه به 
این مهم اس��ت که معمولا آوارگانی که از یک کش��ور خارج می شوند، 
نسبت به آن حکومت موضع ضدیت دارند، اما در مورد سوریه این طور 
نبود؛ آوارگان سوری هم پای کار نظام سیاسی این کشور هستند و تلاش 
می کنند این نظام مشروعیتش را حفظ کند و با ماندن بشار هم موافقند. 
البته ما نمی گوییم در سوریه آزادی کامل هست اما همین قدر که بشار 
اس��د می گوید اگر مردم نخواستند؛ من کنار می روم همین قدر هم در 
عربستان نیست؛ اینکه شاه سعودی در عربستان بیاید بگوید اگر مردم 
نخواستند می روم کنار، اما نمی گوید، پس آزادی نیست چون اعتقادی به 

مردم بین سعودی ها وجود ندارد.
 به نظر می رس�د امروز در داخل کش�ور ما هم اجماع داخلی 
درباره سوریه وجود دارد حتی آن لیبرال هایی که 5 سال پیش به 
دفاع کشور از سوریه می تاختند، امروز موضع شان تغییر کرده. 

بله! اقدامات جمهوری اسلامی درباره سوریه نتیجه بخش بود و امروز 
ما ش��اهد هستیم در این مساله این راهبردهای ما است که دارد کار را 
جلو می برد. 5 سال به رغم همه فشارها که رئیس جمهور آمریکا، اردوغان 
و ش��اه سعودي آوردند و می گفتند بش��ار باید برود، شما نگاه کنید در 
همین قطعنامه پایانی اجلاس کش��ورهای اسلامی آن بندی که درباره 
س��وریه است، نزدیک به موضع جمهوری اسلامی است. حتی اردوغان 
با همه کوتاه آمدن که در مقابل ش��اه سلمان، جرأت نکرد درباره بشار 
در ای��ن اجلاس حرف بزن��د. درباره عدم اجماعی ک��ه در داخل وجود 
داشت، واقعیت این اس��ت که لیبرال ها هم اشتباه تحلیل می کردند و 
واقعیت صحنه را درك نمی کردند، آن روزهای اول واقعا مسخره بود که 
لیبرال های داخلی ما در این معادلات سوریه از عربستان دفاع می کردند، 
می گفتند در س��وریه دموکراسی نیس��ت اما خب! حالا بعد از 5 سال 
فهمیدند اشتباه تحلیل می کردند؛ دست برداشتند و اعتراف مي کنند 
علت بحران سوریه مساله بیداري و بهار عربي نیست بلکه دخالت خارجي 
است. در واقع صحنه خودش را تحمیل کرد؛ میدان و واقعیت ها خودشان 
را تحمیل کردند به آنها و امروز می بینید آنها هم اهمیت سردار »قاسم 
سلیمانی« را فهمیده اند، واقعیت های میدانی، اهمیت سپاه قدس و قدرت 
جمهوری اسلامی خودش را به شاهان منطقه و سران استکبار تحمیل 
کرده است. مقاومت در منطقه، امروز نقش اول را بازی می کند و امروز 
آن کسی که در داخل، مخالف جمهوری اسلامی نیز هست مدافع قاسم 
سلیمانی اس��ت چون می گوید قاسم سلیمانی برای من یعنی امنیت، 

یعنی عزت.
نکته دیگر هم این اس��ت؛ الان اگر بشار را در سوریه برداریم، همه 
چیز به هم می ریزد؛ حکومت، حکومت تروریس��ت ها می شود. یکی از 
حماقت های انگلیس و فرانس��ه این اس��ت که گفته اند انتخابات اخیر 
مجلس س��وریه را قبول نداریم. در صورتی که قطعنامه 2254 شورای 
امنی��ت که فرانس��ه و انگلیس هم امضایش کرده ان��د، تاکید دارد باید 
نهادهای حکومتی حفظ ش��ود. یک��ی از مهم ترین نهادهای حکومتی 
مجلس اس��ت. مجلس س��وریه دوره اش تمام شده اس��ت. برای اینکه 
نهادهای حکومتی حفظ شود باید انتخابات برگزار شود. به عبارت دیگر 
حتی براس��اس همان مصوبه ای که با استفاده از آن به سوریه دارند زور 
می گویند- قطعنامه 2254- باید اینها از انتخابات مجلس حمایت کنند 

اما با آن مخالفت می کنند.
 آی�ا به نس�بت وزن�ی که مقاوم�ت در منطقه ب�ازی می کند، 
دیپلماسی هم توانسته موثر باشد؟ برخی می گویند 2 بال امروز 

جمهوری اسلامی قاسم سلیمانی و محمدجواد ظریف است.
مقایسه برادر عزیز دکتر ظریف با برادر عزیز سردار سرلشکر سلیمانی 
اش��تباه اس��ت؛ هر کس��ی جایگاه خودش را دارد و کارکرد خودش را. 
نیروهای مقاومت ما در منطقه امروز معادلات منطقه را به هم زده اند و 
خیلی  چیزها توسط ما تعریف می شود دیپلماسی هم به پشتوانه همین 
خط مقاومت می تواند کار را جلو ببرد البته همیشه جای کار بیشتر در 
دیپلماسی هست ولی خوب بوده تا حالا؛ آنها نتوانستند خواسته هایشان 
را تحمی��ل کنند. برای مثال طرح ایران درباره س��وریه)2( طرح معقولی 
اس��ت. 4 ماده داشت که حالا هم دارد اجرا می شود؛ اولی اش آتش بس 
بود، دومی رس��یدگی فوری به مناطق و اش��خاص لطمه دیده، سومی 
گفت وگوی سوری- سوری و چهارمی اش انتخابات. آنها گفته بودند بشار 
کاندیدا نباشد ولی ما قبول نکردیم. چطور رئیس جمهور آمریکا می تواند 
بگوید بشار باشد یا نباشد اما مردم سوریه نمی توانند! این توهین به شعور 
ملت سوریه است. هیچکس جز ملت سوریه حقی ندارد. قدرت نظامی و 
راهبردي ما در منطقه به آنها تحمیل شده است و امروز ان شاءالله آنچه 

ما می خواهیم اتفاق می افتد.
 برخ�ی می گوین�د غرب ت�لاش دارد با برج�ام 2 و 3 آنچه با 

هسته ای کرد در منطقه اجرا کند.
برجام 1و 2 و 3 حرف اس��ت. واقعیت این است که طرح ایران دارد 
اجرا می ش��ود. معادله در منطقه به هم خورده اس��ت و ناچار همه با ما 

هماهنگ می شوند. 
 می توانید بیشتر توضیح دهید؟

روس ها بر اثر اشتباهات طرف مقابل آمدند فرودگاه تجاری لاذقیه 
را تبدیل کردند به یک فرودگاه نظامی که با پایگاه دریایي در طرطوس 

قدرت هم افزایی دارد.
 چرا طرطوس مهم بود؟

بنادر شمالی روسیه چند ماه از سال یخبندان است و ناوگان مستقر 
در دریاي س��یاه نیز باید از بس��فر و داردانل عبور کند که در دست ناتو 
است. کسی که در دریا آقایی نکند قدرت بزرگ نیست و یکی از جاهایی 
که اهمیت فراوان دارد دریای مدیترانه است. روس ها در معادلات جدید 
تسلط بیشتری بر این نقطه پیدا کرده اند. به همین دلیل روسیه و چین 
که قطعنامه های علیه سوریه را از اول بحران وتو کردند بعد از یک مدت 
حضور جدی پیدا کردند و کمک ما را خواس��تند. وقتی می خواس��تند 
تجهیزات را وارد فرودگاه لاذقیه کنند کمک ما را خواستند، چون ناتو 
اجازه نداد، یونان که هم کیش ش��ان بود- مسیحی ارتدوکس هستند- 
اجازه نداد، بلغارس��تان و قبرس هم اجازه ندادند. روس ها آمدند با ایران 
توافق کردند که اتاق عملیات مشترکی شد که اهدافی را که می خواهیم 
بزنیم، با هم توافق کنیم. روس ها از ما خواستند چند هدف مشخص هم 
خودشان داشته باشند. آن اهداف پایگاه های آموزشی بود که داعشی های 
اهل آس��یای میانه و قفقاز در خاك سوریه داشتند، ایران هم مخالفتی 
نکرد. یعنی روسیه گفت شما می توانید این شرایط را فراهم کنید؟ و از 
ما کمک خواس��ت، ما هم به ش��رطی قبول کردیم، به شرط آنکه همه 
چیز با هماهنگی ما اتفاق بیفتد و امروز هر اتفاقی قرار باشد بیفتد باید 

با ما هماهنگ شود.

می دانید که مشکل فعلی در مساله تروریسم این است که تروریسم 
دارای سرزمین است. آموزش می دهد، تجهیز می کند و همه ویژگی های 
یک دولت را دارد. نفت می فروشد. واقعا دولت است. از دنیا پول برایش 
می آید و ساختار دارند. کتابی هس��ت با عنوان »10 روز با داعش« که 
»یورگن تودنهوفر« روزنامه نگار آلمانی نوشته است. نویسنده این کتاب از 
دفتر ابوبکر البغدادی امان نامه می گیرد و 10 روز با آنها زندگی می کند. 

اطلاعات خوبي در این کتاب هست.
روس ها با همکاری ایران تجهیزات س��نگین را وارد خاك س��وریه 
کردند. روس��یه درخواس��ت کرد کروز هم بزند. ای��ران اما با تمهیداتی 
پذیرف��ت که در زدن اهداف ب��ا ایران باید توافق ش��ود. روس ها از این 
فرصت به یک قدرت مافوق تصوری رسیدند. متوجه شدند که توافق با 
ایران برای شان حیاتی است. این برای آمریکایی ها خیلی گران تمام شد. 
اشتباه ترکیه در این فرآیند برای شان خیلی گران تمام شد. بعد از اینکه 
هواپیمای روسی توسط ترکیه هدف قرار گرفت، روس ها بلافاصله سامانه 
ضدموشکی اس 400 را آوردند کنار مرز ناتو و اروپا-سامانه ای که با آن 
از مسکو حفاظت می شود- و هواپیماهای خود ائتلاف هم که می خواهند 
در س��وریه پرواز کنند باید با اینها هماهنگ شوند. روسیه بدون هزینه 
سیاسی اینقدر سپر دفاعی اش را جلو آورد. آمریکا دید هر چه می گذرد، 
بیش��تر می بازد و نیروی مقاومت برنده اس��ت برای همین مواضعش را 
تغیی��ر داد. اینکه می گوی��م امروز ایران ح��رف اول و آخر را در منطقه 
می زند فقط در موضع نظامی نیست، از موضع نظامی و خط مقاومت به 
دیپلماسی هم تسری دارد، شما نگاه کنید عربستان زمانی آقای لبنان 
بود؛ مانند زمانی که فهد طرح خود را )پیش تر اش��اره ش��د( ارائه داد. 
لبنانی ها زمانی مسائل خودشان را در عربستان حل می کردند؛ نمونه اش 
قرارداد طائف.)3( عربستان حالا به ذلتی افتاده است که توافق می کند که 
سلیمان فرنجیه که دوست خانوادگی اسد و دوست حزب الله است بشود 
رئیس جمهور لبنان، تازه سیدحسن نصرالله مخالفت می کند. سیدحسن 
نصرالله می گوید من با فرنجیه دوست هستم اما گزینه ام »میشل عون« 
اس��ت. سلیمان دوست من است اما عون همپیمانم. از آن طرف سمیر 
جعجع می گوید »خاك بر س��ر سعد حریری و عربستان که من را که 
همپیمان شان بودم فروختند به دوست حزب الله اما مرحبا به سیدحسن 

نصرالله و حزب الله که همپیمانشان را به دوست شان نفروختند«.
در لبنان درس��ت یا غلط ریاست  جمهوری سهم مسیحیت است. 
مسیحیت به رغم همه پشتیبانی غرب نمی تواند نقش آفرین باشد. غرب 
می خواهد ریاس��ت جمهوری در لبنان حل شود. سعد حریری می آید 
پیش عربستان، سفیر فعلی آمریکا در پاکستان که سابقاً سفیر آمریکا 
در لبنان بود به سعد حریری می گوید یک نفر را که خود حزب الله قبول 
دارد و ما هم می توانیم با او کار کنیم پیدا کنید و در نهایت به سلیمان 
می رسند. می روند پاریس و توافق می کنند سر انتخابات، سیستم قضایی، 
وزرا و... اما وقتی س��عد با همه هماهنگ می کند و س��لیمان فرنجیه را 
به عنوان گزینه اعلام می کنند، سیدحس��ن نصرالله می گوید نه! و همه 
چیز بهم می خورد. نمی گویم هر چه حزب الله می خواهد در لبنان اتفاق 
می افتد اما به قطع می توان گفت هر چه حزب الله نخواهد پیش نمي رود.
 پس شما با برجام 2 و 3 که بخواهیم با آن مسائل سوریه را با 

راهکارهای غربی حل بکنیم، مخالفید؟
من می گویم استفاده هر جناحی از هر موضوع خارجی برای اهداف 
داخلی خیانت است. خیانت به انقلاب است. برجام نباید موضوع سیاست 
داخلی می شد. نباید با برجام بهره برداری سیاسی داخلی شود، چه دولت 
و چه منتقدان دولت! آمریکا می خواهد که برجام مساله داخلی ما بشود 
که آن وقت با شل و سفت کردن اجرای برجام اهرمی برای تاثیرگذاری 
بر سیاست داخلی ما پیدا کند. آمریکا می خواهد القا کند که در برجام 
تصمیم گیر اول و آخر او است و متاسفانه تا حدودی جا افتاد. حالا ما باید 
با آن مقابله کنیم که ان شاءالله می کنیم ولی نباید بگذاریم در قضایای 
منطقه و مساله سوریه این القای آمریکا جا بیفتد، البته خوشبختانه ما 
موفق بوده ایم. همچنین قضایای سوریه نباید تبدیل به مسائل داخلی 
بشود. نباید اینطور بشود. داخلی را باید داخلی دید. مسائل خارجی هم 
باید خارجی دیده ش��ود و در مسائل خارجی باید روی مواضع اساسی 
جمهوری اسلامی- مواضع کلان که از قانون اساسی، خط امام و رهبری 
بیرون می آید- همه متحد باشیم. نباید بهره برداری داخلی از هیچ پروژه 

سیاست خارجی صورت بگیرد.
 مثل جوابی که آقای ظریف در ش�ورای روابط خارجی آمریکا 
به هاله اس�فندیاری داد؟ ظریف آنجا گفت: »ما روندی را شروع 
کرده ایم که هدف از آن تغییر فضای سیاس�ت خارجی کش�ور 
است. اگر با وجود تلاش های ما برای تعامل، این تلاش ها بی نتیجه 
بماند، مردم ایران این فرصت را خواهند داشت تا ۱۶ ماه دیگر که 
انتخابات پارلمانی در ایران برگزار می شود، به این عملکرد ما )با 

آرای خود( پاسخ دهند«.
بعید مي دانم آقاي ظریف چنین حرفي زده باشد اما اگر آقای ظریف 
این حرف را زده کار اش��تباهي است؛ این طرف و آن طرف ندارد؛ هیچ 
کس نباید بهره برداری سیاسی داخلی از مسائل سیاست خارجی بکند. 
ما در میدان حق و باطل هستیم باید به حق عمل کنیم و این حق نیست 

که از پروژه های ملی، سوءاستفاده های جناحی شود.
 زمانی که موضوعات عقیدتی اس�ت مثل سوریه و فلسطین 
چط�ور؟ یا مثلا وقتی در فرانس�ه انفجار اتف�اق می افتد؛ آقای 
روحانی چند ساعت بعد پیام می دهد اما همزمان انفجار لبنان 

اتفاق افتاد که ایشان با تاخیر 3 روزه این کار را انجام داد.

این کار اش��تباه بود؛ نقد این کار هم کار درستی است اما منتقدان 
دولت هم از این موضوع نباید برای بهره برداری سیاسی داخلی استفاده 
کنند، این هم نکته مهمی است که باید لحاظ شود البته اینکه لیبرال ها 
دید خارجی شان با امثال من فرق دارد، شک ندارم ولی ما از این تفاوت 
نگاه آنها نباید استفاده ابزاری برای مقاصد سیاست داخلی خودمان کنیم. 

در عرصه بین الملل ایران باید به عنوان یک جمع دیده شود. 
 خب! در فاجعه منا یا مس�اله فرودگاه جده به نظر می رس�ید 
ن�گاه دولتم�ردان متف�اوت از ن�گاه کل جامعه ما ب�ود، کل به 
معنای رهبری و ملت! مثلا یك هفته پس از آن فاجعه حرف از 
دوستی با عربس�تان می زنند که همه هم از این موضع ناراحت 
می شوند، البته به نظر می رس�د در این نشست سران اسلامی 
نگاه واقع بینانه تری پیدا کردند و مواضع اصولی خوبی از سوی 

رئیس جمهور بیان شد.
دولت دارد به واقع بینی نزدیک می ش��ود، سخنرانی رئیس جمهور 
محترم آقای دکتر روحانی در ترکیه خیلی خوب بود. هم کوتاه بود، هم 
مواضع ش��فاف و قوي بود؛ اینکه این ایران است که دارد با تروریست ها 
مب��ارزه می کند در همه جا و همه این مدعیان، حامیان تروریس��ت ها 
هستند. باید منصفانه نگاه بکنیم؛ هم آنجا اشتباه کردند و هم اینجا خوب 
عمل شده است. شرکت نکردن شان در اختتامیه هم کار بسیار خوبی بود 
چون یک نظر این بود که اصلا نروند اما نظر حضرت آقا این بود که ما 
باید در سازمان همکاری اسلامي حضور جدي داشته باشیم و باید برویم 
و حرف مان را بزنیم و از حق مان دفاع کنیم، هم رفتیم حرف مان را زدیم 
و هم آنجا که خواستند گستاخی کنند، گفتیم در اجلاس پایانی شرکت 
نمی کنیم. این را هم بگویم این بیانیه ها ارزش ندارد. ما 6 قطعنامه زیر 
فصل 7 داشتیم، همه را با اقتدار لغو کردیم. اینها تلاش دارند غربی ها از 
این قطعنامه حمایت کنند که در شورای امنیت مطرح شود اما از همین 

حالا این طرح شکست خورده است.
 موضوع منا و فرودگاه جده پیش آمد. به نظر ش�ما آنگونه که 
باید پیگیری ها برای این مسائل جدی هست یا حداقل در فضای 
رسانه ای بین المللی، حرکتی از سوی مسؤولان وجود دارد؟ چون 
یادمان هست زمانی که کارمند مست سفارت عربستان هم یك 
ایرانی را کشت چون پیگیری جدی نشد، عربستانی ها قضیه را 

ماست مالی کردند.
آنگونه که باید و ش��اید این مساله ها پیگیری نمی شود، یا شاید اگر 
پیگیری هم می شود، با آن فضای رسانه ای ایجاد نمی شود، احقاق حقوق 
ما در قبال س��عودی کار حقوقی می خواهد در فضای بین الملل. س��ر و 
صدایی نیست از اینکه حالا دارد کاری می شود! دنیای فعلی دنیایی است 
که به اندازه ای که زور داری، حق داری. حقوق بین الملل در نگاه سران 
قدرت های جهان کشک است. قدرت هم فقط نظامی نیست. فرهنگي، 
سیاسي، اجتماعي، علمي، سایبری، تبلیغاتی، اقتصادی و... مجموعه اینها 
می شود قدرت. هنر دیپلماسی این است که این قدرت را نقد و به طور 

موثر وارد معادلات کند.
 به عن�وان آخرین س�وال اخیرا آقای س�یف گفته هیچ چیز 
از برجام عاید ایران نش�ده اس�ت، نظرتان در مورد این مساله 

چیست؟
این حرف یعنی چی؟ هیچ چیز عاید ایران نشده است. توافق کرده ای 
با هر هزینه و فایده ای که درباره توازن یا عدم توزانش نمی خواهیم بحث 
کنیم، توافق صورت گرفته است و حالا همه مسؤولان محترم باید تلاش 
کنند طرف مقابل به تعهداتش در توافق عمل کند و منافع ما عایدمان 
ش��ود. نمی شود که توافق بکنیم و تمام قد پشت آن بایستیم و بعد هم 
بگوییم هیچ چیز عاید ما نشد، کار ما این است که حقوق مان را از توافق 

نقد کنیم.
-------------------------------------------

۱- »فاس«، شهری در مراکش است. در کنفرانس فاس با شرکت رؤسای 
کشورهای عربی و مسلمان، موجودیت اسرائیل به طور ضمنی پذیرفته 
و امنیت آن نیز تضمین ش��د. حضرت ام��ام خمینی)ره( در واکنش به 
بیانیه فاس در همان ایام گفتند: وقتی ش��ما همه گفتید باید اسرائیل 
همان طوری که حجاز، همان طوری که لبنان، همان طوری که جاهای 
دیگر تأمین بشود و امنیت باشد، به طوری که اگر یکی شان بخواهند به 
دیگری تعدی بکنند، شورای امنیت جلوی شان را بگیرد، این معنایش 
این است که اگر یکی بخواهد به این اسرائیل صدمه ای بزند، یکی بخواهد 
علیه او کاری بکند، شورای امنیت باید به حکم همه این آقایانی که در 
فاس جمع شدند، باید جلویش را بگیرد. این بیمه کردن اسرائیل است 
زاید بر شناسایی. شناسایی این است که خب! شما هم یکی از ممالک 
هس��تید و خودتان هم حکومت دارید و خودتان چه، این شناسایی! اما 

زاید بر شناسایی، بیمه کردند این اسرائیل را.
2- این طرح 4 ماده ای ش��امل اجرای آتش بس فوری،  تشکیل دولت 
وحدت ملی،  اصلاح قانون س��وریه، و اجرای انتخابات در س��وریه تحت 

نظارت بین المللی است .
3-  در اکتبر 1989، مجمع ملي لبنان در شهر طائف عربستان سعودي 
تشکیل جلس��ه داد تا قرارداد »آش��تي ملي« را تحت نظارت سوریه و 
عربستان سعودي تصویب کنند. بر اساس توافقنامه 1989طائف که به 
جنگ داخلي 15 س��اله لبنان پایان داد مقرر ش��د در صورت برقراري 
امنیت و ثبات در لبنان نیروهاي سوري در دره بقاع در نزدیکي مرزهاي 
س��وریه مستقر باشند و این کار با هماهنگي دولت هاي دو کشور انجام 

شود.

گفت وگو سه شنبه 7 اردیبهشت ۱395وطن امروز  شماره ۱8۶8 ۱2
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