
یک س��ال از ش��روع »برجام« می گذرد. در این 
یک س��ال همان طور که »آمان��و«، مدیرکل آژانس 
بین المللی انرژی اتمی، اظهار داشت، »پایبندی ایران 
به تعهداتش فراتر از توافقات رس��می اش با آژانس 
بوده است«. بالعکس، طرف مقابل یعنی آمریکایی ها، 
همان طور که رهبر انقلاب پیش بینی می کردند، در 
بس��یاری موارد متعهد به این س��ند نبوده اند. رفتار 
خصمانه  این کش��ور نسبت به تجارت بین المللی با 
ایران و ایجاد التهاب نسبت  به تجارت با کشورمان، 
نمونه ای از ادامه  دشمنی هاس��ت، و بعید هم هست 
ک��ه این رفتار خصومت آمیز و دش��منی پایان یابد. 
در حقیقت حالا بعد از گذش��ت یک سال از توافق 
برج��ام، بهتر می توان فهمید که »هس��ته ای بهانه 
است« و آمریکایی ها پشت این توافق، به موضوعات 
مهم تر دیگری می اندیشیده اند. به طور کلی می توان 
مدل رفتاری آمریکایی ها در قبال ایران را به صورت 
یک هرم ترس��یم کرد که در رأس این هرم، »تغییر 
رژی��م« قرار دارد که طی هی��چ دوره  زمانی از رفتار 
آمریکایی ها نس��بت  به ایران کنار گذاش��ته نشده، 
اگرچه روش ها و تاکتیک های آن تغییراتی داش��ته 
است. در پایین این هرم نیز مدل های دیگر رفتاری 
آنها قرار می گیرد که عبارتند از: »نرمالیزه کردن رفتار 
ایران«، »ایدئولوژی زدای��ی از رفتار ایران« و »حفظ 

وضعیت هشدار برای مبادلات تجاری و اقتصادی«.
 ۱- تغییر رژیم

آمریکایی ه��ا از دیرباز آرزوی تغییر رژیم ایران را 
در سر داشته اند. هرچند به  مقتضای زمان، از عباراتی 
چون تغییر رژیم، تغییر رفتار و تغییر محتوای نظام 
جمهوری اسلامی سخن گفته اند، اما هیچ گاه نسبت 
به انجام آن مماش��ات نکرده اند. در همین چند روز 

اخی��ر، آمریکایی ها در بالاترین س��طح مقاماتی که 
در دولت آمریکا حضور داش��ته اند، یعنی در سطح 
مع��اون و رئیس مجلس نمایندگان و رئیس حزب، 
در نشست منافقین ش��رکت کردند و بارها و بارها 
از »تغییر رژیم ایران« س��خن گفتن��د. برای مثال، 
»جان بولتون«، نماینده  س��ابق آمریکا در س��ازمان 
ملل، در این نشس��ت گفت: »بگذارید صریح بگویم 
که این موضوع ]حمایت از گروه های حامی سرنگونی 
جمهوری اس��لامی ای��ران[ باید سیاس��ت اعلامی 
ایالات  متحده  آمریکا و همه  دوستانش باشد تا این 
کار را در نزدیک تری��ن فرصت ممکن انجام دهند«. 
ای��ن موضوع صرفاً به اظهارنظر مختوم نمی ش��ود. 
آمریکایی ه��ا از حمای��ت از تغییر رژیم نیز س��خن 
می گویند. برای مثال، »جوزف پودر«، نویسنده  مجله  
»فرونت پیج« بیان می کن��د: »مردم ایران باید این 
رژی��م را تغییر دهند اگرنه اقدام نظامی. آنها نیاز به 
حمایت معنوی آمری��کا دارند«. همچنین »مایکل 
لدین«، مشاور اسبق ش��ورای امنیت ملی آمریکا و 
از چهره های برجسته  محافظه کار، در یادداشتی که 
در »وال استریت ژورنال« منتشر کرد، برای مقابله با 
»تهدید ایران« معتقد اس��ت: »حمایت از مخالفان 
حکومت ایران بهترین مس��یری است که منجر به 

سرنگونی و تحقیر رژیم می شود«.
این ایده در تمام سطوح در آمریکا دنبال می شود. 
برای مثال، »مارک دابوویت��ز«، مدیر اجرایی بنیاد 
دفاع از دموکراس��ی، در جلس��ه  اس��تماع »کمیته  
فرعی سیاس��ت های پولی و تج��اری خدمات مالی 
مجلس نمایندگان آمریکا«، برای بررسی طرح های 
قانونی متوقف کردن معامله  بوئینگ با ایران، اظهار 
داشت: »قبل از اینکه اجازه  پیشروی این توافق صادر 

شود، کنگره باید فشار بر ایران برای تغییر رفتارش 
را افزایش دهد و فروش هواپیما به این کش��ور را به 
تغییرات محسوس در رفتارهایی که وضع تحریم را 

در پی داشته، گره بزند«.
 ۲- نرمالیزه کردن رفتار ایران

هنج��اری و عادی ش��دن ایران، یک��ی دیگر از 
الگوهای رفتار آمریکا در برابر کشورمان است. نرمالیزه 
کردن موضوعی است که ابتدا در فضای اندیشکده ای 
و بعد رس��انه ای آمریکا مطرح ش��د و س��پس وارد 
محافل دیپلماتیک ش��د. منظور از هنجاری شدن، 
پذیرش قواعد نظام بین الملل توسط کشور هدف و 
کنار گذاشتن آرمان هاست. بر همین اساس، »اوباما« 
در س��خنرانی سال گذشته  خود در سازمان ملل، از 
کنار گذاشتن شعار »مرگ بر آمریکا« توسط ایرانیان 
صحبت کرد و به  صراحت گفت: »مردم ایران تاریخ 
پرافتخاری دارند و ظرفیت های فوق العاده ای دارند، 
اما س��ر دادن مرگ بر آمریکا شغل ایجاد نمی کند 
و برای ایران امنیت بیش��تری به همراه نمی آورد«. 
»ج��ان کری« نی��ز در پاس��خ به س��وال خبرنگار 
بی بی سی می گوید: »فکر می کنم همه می توانند با 
تغییر لحن و کم کردن از ش��عارها شروع کنند. اول 

از همه شعار مرگ بر آمریکا و مرگ بر اسرائیل«.
روزنامه  »وال اس��تریت ژورنال« در یادداشتی به 
قلم »برت اس��تیونز«، با عنوان »عادی سازی ایران« 
)Normalizing Iran( صراحت��اً اع��لام می دارد 
ایران فقط زمانی کش��وری »عادی« خواهد شد که 
دیگر جمهوری اس��لامی نباشد. نویس��نده در این 
یادداش��ت، »بهترین راه مرتفع کردن بدبینی ها در 
ط��ی زمان« را »از بین بردن نفوذ تندروهای ایرانی، 
تعامل هرچه بیش��تر با میانه روها و نمایش حداکثر 

انعطاف پذیری دیپلماتیک« دانسته است.
این همان چیزی اس��ت که ب��اراک اوباما بامداد 
ش��نبه، یکم آوریل/ چهاردهم فروردین، در حاشیه  
نشست امنیت هسته ای در واشنگتن نیز به آن اشاره 
کرده و گفته بود: »ایران باید آن چیزی که هر کشور 
دیگری در دنیا می فهم��د را درک کند و آن اینکه 
شرکت ها می خواهند جایی بروند که احساس امنیت 
بکنند؛ جایی که شاهد مناقشات گسترده نباشند؛ 
جایی که بتوانند مطمئن باشند مبادلات طبق روال 
معمول انجام می شود و این  هم سازگاری ای است که 

ایران باید آن را انجام دهد«.
بنابراین آمریکایی ها بسیار تلاش می کنند وانمود 
کنند رفتار ایران در دوره  پسابرجام باید متناسب با 

استانداردهای بین المللی مورد قبول آنها باشد.
۳- ایدئولوژی زدایی از رفتار ایران

آمریکایی ها پروژه  مهار قدرت نرم را از 2 مس��یر 
ایدئولوژی زدای��ی از رفتار ای��ران )از منظر محتوای 
انقلاب اس��لامی( و کنترل رفتار امنیتی تهران )در 

بعُد استراتژیک آن( پیش می برند. یکی از برنامه هایی 
که آمریکایی ها در یک س��ال اخیر بشدت به دنبال 
آن بودن��د، روند »انقلاب زدای��ی« از رفتارهای ایران 
در منطقه اس��ت. به عبارتی آمریکایی ها در راستای 
همان گزاره  نرمالیزه کردن رفتار ایران، به  دنبال این 
هستند تا بخشی از بدنه  نظام را به سمت »شرمندگی 
بین الملل��ی« )Shaming( بابت رفتارهای انقلابی 
ایران ببرند تا به واسطه  همین شرمندگی بین المللی، 
ایران دس��ت از حمایت از محور مقاومت بردارد. این 
موضوع در اظهارات جان کری نیز نمود داشته است. 
وی فروردین 95 در دیدار »خالد بن  احمد آل خلیفه«، 
همتای بحرینی خود در منام��ه، هدف باراک اوباما، 
رئیس جمهور آمریکا از دیدار با سران کشورهای عرب 
خلیج فارس را در نشس��ت »کمپ دیوید«، بررس��ی 
چگونگی حرک��ت پس از توافق هس��ته ای و دنبال 
کردن »تغییر رفتارهای ایران در رابطه با فعالیت های 

دیگر تهران« بویژه در منطقه اعلام کرد.
»جان کربی«، سخنگوی وزارت خارجه  آمریکا، 
در پاسخ به فشار روانی آمریکا بر ایران، اظهار داشت: 
»آنچه ش��اید به برداشته شدن برخی از این بقایای 
جو روانی کمک کند، توقف فعالیت های ثبات زدای 
ایران خواهد ب��ود؛ اقداماتی که آنها همچنان ادامه 
می دهن��د«. »آدام زوبی��ن« معاون موق��ت وزارت 
خزانه داری آمری��کا در امور اطلاع��ات مالی و امور 
تروریسم، شهریور 94 در بخش��ی از اظهاراتش در 
نشست رأی اعتماد گفت هرکدام از بانک های ایرانی 
که از تخفیف تحریمی وفق س��ند برجام برخوردار 
می ش��وند، در صورت کشف ش��واهدی از حمایت 
از ح��زب الله لبنان یا نیروهای س��پاه قدس، مجدداً 
تحریم خواهند شد. »باید ببینیم ایران چگونه رفتار 
می کند، اما انتخاب با آنهاس��ت«. در سطحی دیگر، 
س��خنگوی کاخ س��فید طی اظهارنظری در ۸ تیر 
95 بیان داش��ت: »اگر ایران می خواهد به بازارهای 
بین المللی دسترسی داشته باشد، باید رفتارهای خود 
را کنترل کن��د«. از نظر آمریکایی ها، رفتار ایران در 
منطقه باید مهار و کنترل شود و این موضوع بدون 
فش��ار از طریق تحریم ها علیه ایران ممکن نخواهد 
بود؛ چراکه آمریکایی ها به خوبی از کارآمدی تحریم ها 

نزد برخی نخبگان ایران مطلع هستند.
 ۴- حفظ وضعیت هش�دار برای مبادلات تجاری و 

اقتصادی
یکی دیگر از تکه های مدل آمریکا برای رفتار با 
ایران، حفظ ایران در وضعیت هشدار برای کشورهای 
دیگ��ر و ش��رکت های بین المللی اقتصادی اس��ت. 
آمریکایی ها برای نی��ل به این مهم، از حربه  »خطر 
س��رمایه گذاری« بهره جس��ته اند. آنها برای عملی 
ک��ردن تز خویش، از رفتارهای ایران به عنوان عامل 
تهدیدزا در منطقه یاد می کنند و از یک س��و اجازه  

سرمایه گذاری به شرکت های بین المللی نمی دهند و 
از دیگر سو، دلیل عدم ورود شرکت های بین المللی 
را ریس��ک بالای س��رمایه گذاری در ای��ران قلمداد 
می کنند. آمریکایی ها فضا را تا حدی مسموم کرده اند 
که بس��یاری از اروپایی ها اظهار داشتند: »تحریم ها 
برداش��ته ش��ده اس��ت، اما هیچ  چیز هنوز روشن 

نیست«.
»جان اسمیت«، مدیر »دفتر کنترل دارایی های 
خارج« )OFAC(، وابس��ته ب��ه وزارت خزانه داری 
آمری��کا، ۱4 فوریه/ 25 بهم��ن، در اظهارنظری در 
جمع نمایندگان کنگ��ره  ایالات متحده  آمریکا بیان 
کرد: »دفت��ر کنت��رل دارایی های خ��ارج آمریکا« 
محدودیت ه��ای  درب��اره  همچنی��ن   )OFAC(
شرکت های تجاری در مراوده با ایران عنوان داشته 
اس��ت که »آنها )شرکت های تجاری( باید اطمینان 
یابند هیچ پرداخت یا تراکنش��ی به دلار که مرتبط 
با ایران باش��د، از طریق مؤسس��ات مالی آمریکایی 
صورت نمی گیرد«. در بالاترین س��طح نیز اوباما در 
حاشیه  نشست امنیت هس��ته ای در واشنگتن، در 
پاس��خ به س��وال خبرنگاران درباره ایران بیان کرد: 
»ایران تاکن��ون متن توافق را رعایت کرده اس��ت، 
اما روح توافق مستلزم این است که ایران به جامعه  
جهانی و شرکت ها سیگنال هایی بفرستد مبنی بر 
اینکه اقدام به انجام طیفی از اقدامات تحریک آمیزی 
که شرکت ها را هراسان می کند، نخواهد کرد«. این 
موضوع حتی س��روصدای برخی از اروپایی ها را نیز 
به دنبال داشته است؛ تا جایی  که »یورونیوز« نوشت: 
»با وجود ایفای تعهدات مندرج در برجام از س��وی 
ای��ران و لغو یا تعلیق بخش بزرگ��ی از تحریم های 
بین المللی و یکجانبه علیه تهران، بسیاری از بانک ها 
و مؤسس��ات مال��ی بین المللی کم��اکان از ورود به 
بازار این کشور اجتناب می کنند. این نهادها عمدتاً 
نگرانی از مواجهه با تحریم های غیرهسته ای آمریکا 
علیه ایران را به عنوان دلیل عدم معامله با این کشور 

توصیف می کنند«.
نتیجه گیری ■

مجموع مدل های رفت��اری آمریکا در برابر ایران 
نش��ان دهنده  این اس��ت ک��ه آمریکایی ه��ا نه تنها 
تعهدات شان در قبال ایران را- که طی برنامه  جامع 
اقدام مشترک، ملزم به اجرای آن بودند- اجرا نکردند، 
بل رفتار خصمانه  خویش در قبال ایران را همچون 
۳۷ س��ال گذش��ته و بلکه با قوت و س��ازمان دهی 
بیشتر و دقیق تر به پیش می برند و به نظر نمی رسد 
خصومت آنها تقلیل یابد. بنابراین لازم اس��ت برای 
احقاق حق مردم ایران، منطق عاقلانه و مش��خصی 

برای رفتار در قبال بدعهدی های آمریکا اتخاذ شود.
*دانشجوی دکترای روابط بین الملل
khamenei.ir :منبع

دکتر حسن خلیل خلیلی: بنا به گزارش کارشناسان 
»بیش از 9۰ درصد خصوصی سازی هایی که تاکنون 
انج��ام ش��ده، ظاهری بوده  اس��ت«! ورشکس��تگی 
حالت یک بازرگان یا ش��رکت تجاری اس��ت که از 
پرداخ��ت بدهی های خود ناتوان ش��ده و نمی تواند 
پیمان ه��ای بازرگانی خ��ود را عملی کن��د. اما چرا 
بس��یاری از ش��رکت هایی که خصوصی ش��ده اند، 
پ��س از مقطعی اعلام ورشکس��تگی کرده یا به طور 
پنهان ورشکس��ته اند؟ تعیین دلیل یا دلا یل دقیق 
ورشکستگی و مش��کلا ت مالی در هر مورد خاص، 
کار آس��انی نیست. در اغلب موارد، دلا یل متعددی- 
با هم- منجر به پدیده ورشکس��تگی می ش��وند اما 
طبق تحقیقات ؛ دلا یل اصلی ورشکستگی مشکلا ت 
مال��ی و مدیریت��ی اس��ت. با بررس��ی دقی��ق روند 
خصوصی س��ازی در ایران و موارد عملی و تجربیات 
متعدد وکالت در پرونده های مربوط به شرکت های 
تجاری، به نکات جالبی در این زمینه پی  برده شده 
 اس��ت. به طور کلی، ورشکس��تگی را می ت��وان در

۳ حالت؛ عادی، به تقصیر و به تقلب تقسیم کرد.
الف- ورشکس��تگی عادی: برابر م��واد 4۱2 و 4۱۳ 
قانون تجارت، کس��ی ورشکس��ته عادی محسوب 
می شود که تاجر یا شرکت تجارتی بوده و از پرداخت 
وجوهی که برعهده دارد متوقف شود و ظرف ۳ روز از 
تاریخ وقفه که در ادای قروض یا سایر تعهدات نقدی 
او حاصل ش��ده باش��د، توقف خود را به دفتر دادگاه 
عمومی محل اقامت خود اظهار کرده و صورتحساب 
دارایی و همه دفاتر تجارت��ی خود را به دفتر دادگاه 

مزبور تسلیم کند. 
ب- ورشکس��تگی به تقصیر: براس��اس م��اده 54۱ 
قانون تجارت، موارد چهارگان��ه الزامی صدور حکم 
ورشکستگی به تقصیر، عبارتند از: ۱- مخارج شخصی 
یا مخ��ارج افراد تحت تکفل تاج��ر در ایام عادی به 
نس��بت عایدی او فوق العاده ش��ود؛ 2- تاجر مبالغ 
زیادی از سرمایه خود را صرف معاملاتی کند که در 
عرف تجارتی موهوم بوده یا سودآوری این معاملات 
منوط به اتفاق محض باش��د؛ ۳- تاجر به منظور به 
تأخیر انداختن ورشکستگی خود، خریدی گران تر یا 
فروش��ی ارزان تر از قیمت روز کند و برای به  دست 
آوردن وجه نقد به روش دور از صرفه متوس��ل شود، 
مثل اس��تقراض یا صدور برات سازشی و...؛ 4- تاجر 

پس از تاریخ توقف از ادای دیون و قروضی که برعهده 
دارد، یکی از طلبکاران خود را بر سایرین ترجیح داده 

و طلب او را بپردازد.  
پ- ورشکس��تگی به تقلب: مطابق ماده 549 قانون 
تج��ارت، اگر تاجر دفاتر تجارتی خود را از روی عمد 
و سوء نیت مفقود کند یا قس��متی از دارایی خود را 
مخفی کند ی��ا به طریق مواضعه و معاملات صوری 
آن را از بین ببرد و بالاخره اگر به وسیله اسناد یا به 
وسیله صورت دارایی و قروض به طور تقلب به میزانی 
که در واقع مدیون نیست خود را مدیون قلمداد کند، 
ورشکسته به تقلب محسوب می شود. تعقیب جزایی 
»تاجر ورشکس��ته به تقلب« همانند تعقب جزایی 
ورشکس��ته به تقصیر است و مجازات کسانی که به 
عنوان ورشکس��ته به تقلب محکوم می شوند از یک 
تا 5 س��ال حبس اس��ت )ماده ۶۷۰ قانون مجازات 

اسلامی؛  بخش تعزیرات(.
در عم��ل، مصادیق متع��ددی از ش��رکت های 
نیمه دولتی و خصوصی ش��ده را می توان مثال زد که 
با حسابرسی دقیق س��ازمان های نظارتی، مواجه با 
ورشکس��تگی به تقصیر یا تقلبند، که در ادامه این 

مطلب به اختصار به برخی از این موارد اشاره می شود:
ی�ک- سوء اس��تفاده از امکان فروش ب��ا تضامین و 
اس��ناد: برخی مدیران فروش در شرکت های دولتی، 
نیمه دولتی یا شرکت های خصوصی شده با استفاده 
از امکان فروش محصولات از طریق دریافت تضمین 
از جمله واگذاری اسناد تجاری یا حتی اسناد ملکی 
و...، اق��دام ب��ه فروش محصولات این ش��رکت ها به 
اش��خاص و خریداران خاص که اکث��را از رانت های 
خاص��ی برخوردارند، کرده و در بلندمدت از دریافت 
ثم��ن معامله خ��ودداری می ورزند. ب��رای مثال، در 
پرونده ای، با بررسی اسناد مالی شرکت- که شرکتی 
نیمه دولتی است- مشخص ش��د یکی از خریداران 
به دلی��ل واگذاری تضمی��ن، قریب به ۱۰ س��ال از 
پرداخت وجه، بابت خرید محصول خودداری کرده، 
در عوض، محصول خریداری  ش��ده را نقدا به فروش 
می رساند! یعنی عملا شرکت، هیچ پولی بابت فروش 
محص��ولات خویش دریاف��ت نمی کند. نکته جالب 
اینکه، این خریدار، ع��لاوه بر اینکه هیچ پولی بابت 
خرید پرداخت نکرده، از تخفیفات و تش��ویقات نیز 
بابت خرید بالا بهره مند ش��ده است! این شرکت در 

حال حاضر، صرفا از یک فاز تولید خویش بهره برداری 
کرده و بقیه فازها نیز به دلیل مشکلات مالی، از تولید 
دست کشیده اند. بسیاری از کارکنان نیز اخراج شده 
و سالانه سهام بس��یار کمی به سهامداران پرداخت 
می شود. این شرکت نیمه دولتی، به رغم اینکه قریب 
به 49 درصد آن خصوصی شده و قرار بوده کارآیی آن 
افزایش یابد، به دلیل موارد فوق، عملا ورشکسته به 
تقصیر است. سوءاستفاده برخی مدیران، عامل اصلی 
چنین رخدادی است. در عمل، میزان رشد اقتصادی 
این قبیل مدیران از رشد اقتصادی شرکت بالاتر بوده 

است!
دو- اش��تباهات فاحش سازمان خصوصی سازی: در 
برخی موارد، اش��تباهات عمدی یا ناش��ی از ضعف 
علم��ی و تجربی س��ازمان خصوصی س��ازی، عامل 

ورشکستگی است. از جمله؛
۱-  برخی کارخانجات به دلیل مس��یر اشتباهی که 
س��ازمان خصوصی س��ازی برای آن در پیش گرفته 
در آس��تانه نابودی قرار دارند. خصوصی سازی با این 
اقدام��ات غیرعلمی خود از یک طرف و قوانین غلط 
واگذاری از سوی دیگر، باعث شده نه منابع مالی به 

کارخانجات تزریق شود و نه توسعه ای صورت گیرد. 
اقدامات سازمان خصوصی سازی در عدم رسیدگی به 
کارخانجات سبب شده مرگ آنان فرا رسد تا قیمت 
آن ب��ه صورتی پایی��ن آید که واگذار ش��ود و عملا 

کارخانه تعطیل  شده را بفروشند!
۲- چون برخی کارخانجات را در لیست واگذاری قرار 
داده اند، اجازه هیچ گونه کمک مالی به کارخانه را نیز 

نمی دهند.
۳- واگذاری به کسانی که از قبل مشخص است هیچ 
تبح��ر و تجربه ای در این  ب��اره ندارند و عملا پس از 

مدت کوتاهی، شرکت را به نابودی می کشانند. 
۴- واگذاری به کس��انی که منابع مال��ی لازم برای 
خرید را نداش��ته و بدون هیچ توجیه��ی در مزایده 
شرکت و اتفاقا برنده شده اند. برای مثال، کارخانجات 
چیت سازی بهش��هر، در مزایده به کسی واگذار شد 
که صرفا ب��ا یک برگ چک و بدون هیچ پش��توانه 
مال��ی، وارد مزایده و خریدار اعلام ش��د. وی به دلیل 
ع��دم امکان پرداخت ثمن معامله، مجبور به فروش 
تمام دستگاه ها و حتی قطعه بندی زمین های شرکت 
شده و با چندین میلیارد سود- بدون پرداخت پولی- 
موجبات ورشکستگی شرکت را بعد از قریب ۶۰ سال 
س��ابقه کاری و حدود 25۰۰ کارگر فراهم آورد! جا 
دارد از مدیران ارش��د استان مازندران بویژه استاندار 
وقت، نیز مسؤولان امنیتی و بازرسی استان که یکی 
از وظایف آنان حفظ امنیت اقتصادی منطقه است، 

این موضوع مورد پرسش واقع شود.
س�ه- فرار از پرداخت دیون: یکی از روش های مرسوم 
برای فرار از پرداخت بدهی ها، اعلام اعس��ار اس��ت. اما 
چون اعس��ار از تاجر و ش��رکت های تجارتی پذیرفته 
نیست، لذا با اعلام ورشکستگی، محاکم به ناچار باید با 
اعسار این شرکت ها موافقت کنند و ترتیبات و تشریفات 
خاصی را برای پرداخت در نظر گیرند. این موضوع برای 

پرداخت هزینه های دادرسی نیز متصور است.
نتیجه اینکه؛ روند غلط خصوصی سازی در ایران، 
عامل اصلی این فجایع است که مشکلات و مصائب 
آن متوجه کارگران این شرکت ها و خانواده های آنان 
ش��ده است. این نکته را نباید فراموش کرد که دیگر 
زمان آزمون و خطا نداریم و باید با تجربیات گذشته،  
آینده را بسازیم، آن هم در شرایط جدید بین المللی 

که برای ایران رقم خورده است.

تأملات چهار شنبه ۲0 مرداد ۱۳95وطن امروز  شماره ۱95۱ ۱۲

اشاره

لولوی  سر خرمن!
حسن روانشید*: قدیم ها زیاد بود، امروز هم هنوز 
در بعضی از روس��تاها دیده می ش��ود که با چوبی 
بلند تندیسی صلیبی شکل ساخته و روی سرش 
کلاهی نهاده اند. از دستانش دو تکه پارچه ترجیحاً 
قرمز آویزان کرده و این ساخته بی جان دست بشر، 
درست وسط مزارع سرسبز کار گذاشته می شد تا 
پرندگان و بویژه کلاغ ها به خیال اینکه آدمی ایستاده 
است، به س��وی دانه ها و محصول به دست آمده آن 
مزرعه نروند. شاید در عصر اینترنت پیش پاافتاده 
و غیرقابل اس��تفاده به نظر  آید اما در زمان خود و 
در عمل معجزه می کرد و تأثیر فراوانی داشت! این 
تئوری موفق و ساده به  مرور زمان به اموری دیگر از 
جمله سیاست و مملکت داری جهانی تسری نمود 
و در دیگر جوامع مدنی نیز رس��وخ کرد. مجریان 
قوانین نیز مدل های مدرنیزه آن را سفارش دادند 
تا بتوانند وظایف ش��ان را راحت ت��ر انجام دهند. 
چراغ های دریایی یا چشمک زن های باند فرودگاه 
و اصولاً هر نوع وسیله ای که بتواند جای انسان زنده 
کاری را انجام دهد و بیشتر مؤثر باشد، در نهایت 
می تواند نوعی لولوی  س��ر خرم��ن را تداعی کند! 
چراغ های راهنمایی و رانندگی و تابلوهای آن همراه 
با دوربین های ثبت جرائم و نگهبانان ساختمان ها و 
مجموعه های غیردولتی و غیرانتظامی که به روایتی 
لباس های شان شباهت زیادی به مأموران نیروی 
انتظامی دارد، از این جمله است. شاید بتوان ادعا 
کرد سازمان امور مالیاتی کشور یکی از بزرگ ترین 
اس��تفاده کنندگان از سمبل لولوی  سر خرمن در 
امور جاری خود اس��ت که قادر اس��ت مؤدیان را 
ناچ��ار کند در موعد مقرر اظهارنامه خود را همراه 
با مالیات ابرازی ارائه دهند. این مترس��ک نوظهور 
باعث ش��ده همه  ساله در پایان تیرماه رقم کلانی 
به خزانه بانک ملی ایران س��رازیر شود و ترافیک 
کم نظیری در س��ایت این سازمان به وجود  آید اما 
ماجرا به همین جا ختم نمی شود که پس  از آن به 
سراغ یک به یک مؤدیان رفته و خواهان دفاتر قانونی 
آنها می ش��وند و رقم های جدیدی را برای ش��ان 
تعیی��ن و تبیین می کنند و در کمال رش��ادت و 
شجاعت حضور لولوی  سر خرمنی را تحت عنوان 
اظهارنامه مالیاتی نادیده می گیرند که این درست 
همان ترس از لولوهای س��ر خرمن جالیز اس��ت 
که پرندگان با اینکه می دانند این مترس��ک یک 
موجود بی حرکت و ناتوان است اما از آن حذر کرده 
و از آن تمکی��ن می کنن��د! و در این میان هزاران 
میلیارد تومان توسط پرندگانی که این مترسک را 
دور می زنند، جابه جا می ش��ود! در لابه لای قوانین 
ج��اری دس��تگاه های دولتی یا وابس��ته به دولت 
مصوباتی وجود دارد که بوی کهنگی و عتیقه بودن 
آنها از چند فرسخی به مشام می خورد که بعضی 
از آنها یادگاری تلخ از رژیم گذش��ته است، یا اگر 
مربوط به این دوران هستند توسط بعضی ناظران 
بر قوانین، غیرشرعی شناخته  شده اند! اگرچه رسماً 
اجرا نمی شود اما هنوز به صورت مترسک و لولوی 
 سر خرمن در لابه لای اسناد و مدارک خودنمایی 
و ایجاد وحشت می کنند! پیرامون اینگونه قوانین 
می توان طومارها نوش��ت اما مش��ت نمونه خروار 
است. سازمان تأمین اجتماعی از ارگان هایی است 
که خود را متکی به قانون مدنی می داند و همچون 
امور مالیاتی و بلک��ه قوی تر از آن عمل می کند و 
مطالبات خود را از کارفرمایان ناکام در هر صنف، 
مس��لک و موقعیتی که باشند، دریافت می کنند. 
مس��ؤولان آن معتقدند چش��م فرش��ته عدالت 
بسته است و تنها به اجرای قوانین می اندیشد اما 
نمی گویند استخوان  لای  زخم گذاشتن، تمکین 
در مقابل قانون نیست بلکه نوعی به زانو درآوردن 
کارفرما برای تسلیم در برابر برگ های تشخیص 
این ارگان اس��ت! دفاتر ثبت  اسناد و املاک طبق 
قانون برای هرگون��ه نقل وانتقال، نیازمند گواهی 
تسویه حس��اب مالکان از این سازمان هستند که 
البت��ه به وظایف قانونی خ��ود عمل می کنند اما 
چگونه می شود ماده ۳۷ قانون تأمین اجتماعی را 
که از عتیقه های دوران گذش��ته بجا مانده و گویا 
از طریق شورای نگهبان نیز اجرای آن غیرشرعی 
تشخیص داده  شده، در سرفصل های خود داشته 
باش��ند و هرکس برای دریافت »مفاصاحساب« 
مراجعه می کند، صدور گواهی را منوط به پرداخت 
آن کنند؟ وقتی مالکی یک واحد از مجموعه خود 
را برای تأمین معاش به شرکت یا کارگاهی اجاره 
داده و مس��تأجر پس از یکی- دو سال به دلایل 
مختلف کار را تعطیل می کند و بدهی های خود را 
از باب��ت اجاره، هزینه آب و برق و گاز و... پرداخته 
و ملک را تحویل مالک می دهد، در حقیقت رابطه 
حقوقی این دو قطع  ش��ده است اما پس از چند 
س��ال که صاحب ملک قصد ف��روش یا تغییراتی 
را دارد، با بن بس��ت این سازمان و قوانین مربوط 
روبه رو ش��ده که از مالک می خواهند حق بیمه و 
جرایم به جامانده از مستأجر را که حالا رقم کلانی 
ش��ده پرداخت کند! در صورت��ی  که اگر در زمان 
فک رهن یا اج��اره هم همچون آغاز کار مالک و 
مس��تاجر، مجبور بودند به دفاتر اس��ناد رسمی 
مراجعه کنند، مفاصاحساب های مربوط دریافت و 
پرونده برای همیشه بسته می شد و اینگونه قوانین 
فریزشده عهد دقیانوس نمی توانست مالکان را از 
هستی ساقط کند. لولوهای س��ر خرمن را کنار 
 بگذارید و با مردم شفاف برخورد کنید تا دادگاه ها 

خلوت تر شود!
*روزنامه نگار پیشکسوت

رفتار آمریکا در برابر ایران یک سال بعد از برجام

همیشه دشمن
رضا  رحمتی*

خصوصی سازی؛ از افزایش بهره وری تا ورشکستگی


