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بازخوانی 16

 مقایسه تطبیقی آرای فقهی 
و رفتار سیاسی آیت الله منتظری

 تضاد با خویش
حسن رحیم پور ازغدی:  اگر هر کس  بر اساس  
تحلیل  ش��خصی  یا جناحی  خود، حکومت  را 
نامش��روع  شمرده  و دس��تور قیام  و مخالفت  و 
عزل  رهبری  بدهد، باعث  هرج  و مرج  و اختلال 
در  نظام  اجتماعی  و بی قانونی  ش��ده  و وحدت  
اجتماع��ی  را به  خصومت ه��ای  متعدد تبدیل  
می کن��د و باعث  درگی��ری  و خونریزی  در هر 
روز - بلکه  هر س��اعت  - و هر منطقه  از کشور 
می شود زیرا هر آن  و در هر نقطه  ممکن  است  
مس��ؤولی  خطا یا گناه  کوچکی  کند یا جناح  و 
فردی او را به  خطا و فساد، متهم  کند و... . وی  
ادامه  می دهد که  اساسا  حتی  اگر فساد یا ظلمی  
احیانا  اتف��اق  افتد، با صرف  یک��ی ، دو تخلف، 
مس��ؤولان، فاسق  و ظالم  و نامشروع  نمی شوند 
و ملکه  »فس��اد« و وصف  ثبوتی  »ظلم« ایجاد 
نمی ش��ود: »فالظاهر ف��ی  هذه  الم��وارد، بقاء 
المنصوب ... و وجوب  النُصح  و الارشاد و وجوب  
اطاعتهم  فیما یرتبط  بشئون  الامه  من  التکالیف  
و ان  لم  تج��ز اطاعتهم  فی  الجور و المعصیه«.  
یعنی  در صورتی  که  فس��اد جزئی  از مسؤولی  
س��ر زد، باید او را نصیحت  و ارش��اد کرد و در 
عین  حال، در ام��ور صحیح  حکومتی، اطاعت  
کرد و مش��روعیت  حکومت  به  قوت  خود باقی  
است. البته  در صورتی  که  تخلفات، دیگر جزئی  
و موردی  نبوده  بلکه  اصولی  و غالب  ش��ود، باید 
با رعایت  مراتب، نهی  از منکر کرده  و در اصلاح  
آن  حکومت  نیز کوش��ید ولی  اگ��ر نظام  دچار 
انحراف  اساس��ی  از موازین  اسلام  و عدل  شده  
و بنیان  حکومت  را بر اس��تبداد و فسق  و ظلم  
به  مردم  نهاده  یا به  استعمارگران  وابستگی  یابد 
و با نصیحت  و انتقاد اصلاح  نش��ود، آنگاه  است  
که  می توان  در جهت  تعویض  حاکم، تلاش  )از 

مسالمت آمیز تا مسلحانه ( صورت  داد.
 6- صدا و سیما

جناب  آقای  منتظری، به رغم  توصیه های  اخیر 
خود، در مباحث  اس��تدلالی  و فقهی ، مدیریت  
صدا و س��یما را در چارچوب  اختیارات  رهبری  

و از توابع  آن  می دانست:
»الی  هذه  السلطات  الثلاث  یرجع  جمیع  تکالیف  
الحاکم  فی نطاق  حکومته  حت��ی  ان ... الاذاعه  و 

التلفزیون  ایضا«
و در مذاکرات  قانون  اساسی  نیز:

»م��ا می دانیم  که  رادی��و و تلویزیون  چه  نقش  
اساسی  دارد در ساختن  اجتماع  و افکار اجتماع  
را هدایت  می کند. آنوقت  رهبری  و حوزه  علمیه  
که  بایس��تی  جهات  دینی  و اس��لامی  مردم  و 
اخلاق  و معنویات  م��ردم  را تامین  می کند، آیا 
نگذاریم  در رادیو و تلویزیون؟ و رادیو و تلویزیون  
را بگذاری��م  در اختیار قوه  مقنن��ه  و مجریه؟!... 
قطعا  بایس��تی  که  در رادی��و و تلویزیون  مقام  
رهبری  دخالت  داشته  باشد. جا پا برای  رهبری  

بگذارید«.
 7- خمس  و وجوهات  شرعی 

همچنین  ایشان  در حالی  رهبری  نظام  را از قبول  
وجوه  ش��رعی منع  می کند که  خود به صراحت  
»خم��س« را حق  مخصوص  مق��ام  رهبری  و 
منصب  امامت  می داند و اس��تدلال  می کند که  
انف��ال  و خمس، اولا  و بال��ذ ات  از آنِ  خدا و در 
اختیار حکومت  اسلامی  است  و اصناف  سه  گانه  
که  خمس  بدانها تعل��ق  می گیرد، نه  مالک  آن  
بلکه  مورد مصرف  آن  هستند و »مرسله  حماد« 
و »مرفوعه احمد بن  محمد« را نیز چنین  توجیه  
می کند که  صدر این  2 روایت، از تقسیم  سهام 
سخن  به  میان  آمده  ولی  این، امام  و رهبر است  
که  وجوه  را تقسیم  می کند و هر مقدار که  اضافه  
آمد، باز در اختیار ولی  و حاکم  است  و تسهیم  
به  سهام  مساوی  نیز لازم  نیست، بدین  ترتیب 
میان  اخبار »تقسیم« با اخبار دال  بر اینکه  همه  
خمس، حق  امام  و حاکم  اسلامی  است، جمع  

می کند:
»المفروض  فی  مرسله  حماد وجود امام  مبسوط  
الی��د و رج��وع  جمی��ع  الاخم��اس  و الزکوات  
و غیرهمام��ن  الام��وال  الش��رعیه  الیه...فیعلم  
بذلک  کله  انه  لیس  للاصناف  الثلاثه  بالنس��به  
الی الخم��س  ملکیه  و اختصاصٌ. بل  الخمس  با 
جمعه  حقُّ  و حدانی  ثابتٌ  للامام ... جُعلِ  لمنصب  
الامامه  والحکم  و تحت  اختیار الامام  و ان  له  ان  
یصرف��ه  فی  جمیع  مایراه  من  مصالح  نفس��ه  و 
مصالح  المسلمین  و منها ایضا  اداره  عیشه  الفقرا 
کما جُعلت  الزکاه  و سائر الضرائب  الاسلامیه  ایضا  
تح��ت  اختیاره«. یعنی  روایت  حماد، مربوط  به  
جایی  است  که  حکومت  اسلامی  تشکیل  شده  
و رهبر مبس��وط  الید و دارای  اختیارات  کافی  
حضور دارد و همه  خمس  و زکات  و دیگر وجوه  
ش��رعی  و مالیات ها در اختیار اوست  و 3 گروه  
مصرف  کننده  خم��س، مالکیت  یا اختصاصی  
نسبت  به  خمس  ندارند بلکه  خمس، حق  ویژه  
رهبری  و تنها در اختیار حاکم  و رهبر اس��ت  و 
او می توان��د آن  را در هر م��ورد و زمینه ای  که  
مصلحت  مس��لمین  و خود می داند و نیز اداره  
زندگی  محرومان  به مصرف  برساند و همچنین  
است  زکات  و دیگر مالیات های  اسلامی  که  همه  

باید در اختیار حکومت  و رهبر باشد.
ادامه دارد

امید گراوند: بدون تردید یکی از مصادیق بهره مندی از 
ظرفیت های ممکن برای پیشرفت هر کشور، استفاده 
از سرمایه خارجی در مسیر توسعه است به طوری که 
امروز اس��تفاده از این نوع منابع سرمایه ای به عنوان 
یکی از سیاست های اصلی در بین کشورهای مختلف 
جهان، بخش مهمی از مبادلات اقتصادی کشورها را 
تش��کیل می دهد. اما پیش از جذب سرمایه خارجی 
باید به این نکات توجه کرد؛ نخست آنکه، تکیه بر توان 
داخلی و استفاده از ظرفیت های موجود در داخل بر 
جذب سرمایه خارجی  تقدم دارد. دوم ضروری است 
به واقعیت های تاریخی در نقش و تاثیر این سرمایه ها  
و صاحبان آنها در اقتصاد کش��ور توجه جدی شود. 
س��وم س��رمایه گذاری خارجی نباید موجب تهدید 
امنیت ملی و منافع عمومی، اخلال در اقتصاد کشور و 
تضییع تولیدات مبتنی بر سرمایه گذاری داخلی شود 
و همچنین نباید متضمن اعطای امتیاز توسط دولت 
به سرمایه گذار خارجی باشد.حضرت آیت الله العظمی 
خامنه ای رهبر حکیم انقلاب در نامه ابلاغ سیاست های 
کلی برنامه شش��م توس��عه به رئیس جمهور، اتکا بر 
توانایی های انس��انی و طبیعی و امکان��ات داخلی و 
فرصت های وس��یع برآمده از زیرساخت های موجود 
در کش��ور و بهره گیری از مدیریت جهادی و روحیه  
انقلابی را مقدم دانس��ته اند و مکرر بر اصول اقتصاد 
مقاومتی تاکی��د فرموده اند. اما با ای��ن وجود، اصرار 
دول��ت یازدهم به ج��ذب س��رمایه گذاری خارجی 
کماکان ادامه دارد و دولتمردان بابت سفر هیأت های 
خارجی به کش��ور بسیار شادمان و مشعوف هستند 

و از آمادگ��ی همه جانبه ایران برای میزبانی 
ش��رکت های خارجی و نب��ود محدودیت 
برای ورود این ش��رکت ها سخن می گویند. 
به عن��وان نمونه می توان به مصاحبه س��ال 
گذش��ته »رکن الدین جوادی« معاون وزیر 
نفت و مدیرعامل ش��رکت ملی نفت ایران 
با رویترز اش��اره کرد که گفت: »ایران برای 
شرکت های غربی خواهان ورود به پروژه های 
نف��ت و گاز ای��ران از جمله ش��رکت های 
آمریکایی که ش��روط لازم را داشته باشند، 

محدودیتی ن��دارد«. همچنین رئیس جمهور نیز در 
دیداری که طی س��فر پارسال به نیویورک با مدیران 
شرکت های تجاری، اقتصادی و صنعتی آمریکا داشت، 
ضمن دعوت از ش��رکت های آمریکایی به حضور در 
اقتصاد ایران گفت:  »تهران برای حضور شرکت های 
آمریکایی منعی قائل نیس��ت و این ش��رکت ها نیز 
می توانند در فضایی رقابتی، از شرایط پساتحریم برای 
سرمایه گذاری و انتقال فناوری به ایران بهره بگیرند«.  
این در حالی است که یک نگاه گذرا به وقایع تاریخی و 
تجربیات گذشته، هزاران نکته باریک تر از مو را آشکار 
می کند و بخوبی می توان دریافت اروپایی  ها هیچ وقت 
شرکایی قابل اعتماد و پایدار برای جمهوری اسلامی 
ایران نبوده اند و دولت نیز نباید خیلی چشم امید به 
آنها داشته باشد و از باز شدن دروازه های اروپا به روی 

اقتص��اد ایران ذوق زده ش��ود. اما در این بین اساس��ا 
تکلیف ما با آمریکا باید روش��ن تر باشد، چراکه قصه 
دش��منی و عناد ایالات متحده با جمهوری اسلامی 
ایران س��ر درازی دارد -که بیان آن خود یک مثنوی 
هفتاد من کاغذ می طلبد- خباثت های یانکی ها پس 
از انقلاب شکوهمند اسلامی کاملا بر همگان آشکار 
شده است و سابقه اقدامات رذیلانه آنها حتی به قبل 
از انقلاب نیز بازمی گردد که مهندسی مرموزانه آمریکا 
در بحث ملی ش��دن صنعت نفت، خود سندی است 
بر این مدعا. اما آنچه مایه تاس��ف است »کلید« حل 
مش��کلات را در دس��ت »کدخدا« دیدن و به نوعی 
خواهش دولت از ش��رکت های آمریکایی برای ورود 
به اقتصاد ایران اس��ت. این تاس��ف آنجا صدچندان 
می ش��ود که با وجود تمام چراغ سبز نشان دادن ها و 

فرش قرمز پهن کردن های دولتمردان تدبیر 
و امی��د، »باراک اوباما« به همه ش��رکت ها 
یادآور می ش��ود تحریم های ایران همچنان 
پابرجاست و برای ورود به بازار ایران دست 
نگه دارند. همچنین بررسی ها نشان می دهد 
اساس��ا طبق فرمان اجرایی 12959 کشور 
آمریکا -که سال جاری میلادی نیز توسط 
اوباما تمدید ش��د - هرگونه سرمایه گذاری 
جدی��د توس��ط ه��ر ف��رد آمریکای��ی در 
ایران ممنوع اس��ت. با ای��ن اوصاف حضور 
ش��رکت های آمریکا در ایران تقریبا در حد یک رویا 
و آرزو است و دولت نباید چشم به راه این شرکت ها 
باشد. البته بیان این نکته نیز خالی از لطف نیست که 
به هیچ عنوان نمی توان گفت دولت، ایالات متحده و 
پیشینه و خباثت ها و خیانت های او را نمی شناسد که 
اگر چنین فکر کنیم قطعا ساده اندیشی است و برای 
همگان واضح و مبرهن است که این گرگ سال هاست 
با گله آشناست و باید مراقب دست دادن با او بود. به 
ه��ر حال دولت تدبیر و امید تمرکز خود را  بر جذب 
سرمایه گذاری خارجی گذاشته و ظرفیت های داخل 
کشور را نادیده گرفته و چشم امید خود را به آن سوی 
مرزها دوخته است، بنابراین با توجه به ابهاماتی که در 
مت��ن برجام وجود دارد و بوی��ژه آنچه از آن به عنوان 
»مکانیزم ماش��ه« یاد می شود و نیز با در نظر گرفتن 

س��ابقه بدعهدی طرف مقابل، و همین طور روی کار 
آمدن »دونالد ترامپ« رئیس جمهور برگزیده ایالات 
متحده طی 2 م��اه آینده، ضروری اس��ت در انعقاد 
قراردادهای جدید و جذب س��رمایه گذاران خارجی 
تمهیداتی اندیشیده شود تا این بار فرصت عهدشکنی 
از شریک خارجی سلب شود؛ البته گویا طرف مقابل 
بسیار چاره اندیش تر و هوشمندتر از طرف ایرانی است. 
در همین  باره روزنامه »گاردین« با اش��اره به حضور 
شرکت های خارجی انرژی در ایران نوشت: »تحریم ها 
هنوز پابرجاست و قوانین محدود کننده می تواند سریع 
بازگردد )مکانیزم ماش��ه(. این احتمال وجود دارد که 
تجار، محتاطانه با ایران تجارت کنند یا در قراردادهای 
خود شرایط محکم تری در صورت بازگشت تحریم ها 
لحاظ کنند«. در ادامه این گزارش از قول س��خنگوی 
ش��رکت »بریتیش پترولیوم« آمده اس��ت: »بی پی با 
مقامات صنعت نفت ایران ملاقات کرده است. جزئیات 
این مذاکرات محرمانه است. ما بارها گفته ایم به بررسی 
فرصت ها در ایران به محض برداشته شدن تحریم ها 
علاقه مندیم ام��ا کاملا به رژی��م تحریم های کنونی 
پایبندیم«.در نهایت با در نظر گرفتن جمیع جهات، 
پرواضح است کلید حل مشکلات اقتصادی در دست 
»کدخدا« نیس��ت و از دولت انتظ��ار می رود با تکیه 
بر منوی��ات رهبر بزرگوار انقلاب و اتخاذ تصمیم های 
مناس��ب و کارآمد به اقتصاد درون زا توجه جدی کند 
و از توان داخلی برای حل مشکلات اقتصادی حداکثر 
اس��تفاده را ببرد و گش��ایش اقتصادی را در »اقتصاد 

مقاومتی« ببیند، نه اقتصاد عاریتی)!(

کلید حل مشکل دست »کدخدا« نیست

حس�ین  عل�وی: مهن��دس ناصر 
نوبری از ابتدای مذاکرات هسته ای 
در دولت روحانی بارها نس��بت ب��ه تبعات این نوع 
مذاکره هشدار داده بود. او نخستین دیپلمات ارشد 
ایران��ی بود ک��ه درباره ماهیت مذاکرات هس��ته ای 
دول��ت روحانی و 1+5 انتقاداتی جدی مطرح کرد و 
نامه هایی سرگشاده به حسن روحانی نوشت. عمده 
انتقادات نوبری به مذاکرات تیم روحانی این بود که 
ایران تعهدات خود را به صورت نقد خواهد پرداخت 
اما در مقابل وعده نس��یه دریافت کرده است. حالا 
پس از انتخاب دونالد ترامپ به عنوان رئیس جمهور 
آمریکا، نوبری مطالب مهمی مطرح کرده اس��ت. او 
می گوی��د روحانی فریب دس��تکش مخملی نظام 
آمریکا )اوباما( را خورد و حالا با آمدن ترامپ، پنجه 
چدنی نظام آمریکا عیان شده است. او تصریح کرد 
این وضعیت در حالی اس��ت که س��رمایه هسته ای 
ایران از بین رفته و در مقابل تقریبا هیچ چیزی عاید 
ایران نشده است. سفیر جمهوری اسلامی ایران در 
شوروی سابق درباره وضعیت نزدیکی ترامپ و پوتین 
و تاثی��ر آن بر تحولات منطقه ای نیز اظهارات قابل 
تاملی مطرح کرده است. گفت وگوی »وطن امروز« با 

مهندس ناصر نوبری را در ادامه می خوانید.
***

 آیا شما پیروزی ترامپ را پیش بینی می کردید؟
اینکه الان بنده بگویم پیش بینی می کردم یا نه 
دیگ��ر ارزش ندارد اما حداقل این را می توانم بگویم 
بن��ده به این نکته توجه ویژه داش��تم که ترامپ در 
بستر یکی از 2 حزب بزرگ آمریکا وارد عرصه شده 
و پرورش یافته است یعنی در هر حال یکی از ارکان 
اصلی نظام آمریکا پشت س��ر او اس��ت و اینکه نظام 
آمریکا امکان ایجاد امواج شورشی و ضدنظام آمریکا 
را برای ترامپ فراهم کرده تا آنجا که وی در صورت 
عدم پی��روزی خود نتیجه انتخابات را پیش��اپیش 
زیر س��وال برده و مردم را در آن صورت به ش��ورش 
فراخوانده بود، در این ش��رایط اگر ترامپ شکس��ت 
می خورد ای��ن موج عظیم ش��ورش گرانه ضدنظام 
آمریکا چگون��ه قابل کنترل و خاتمه بود و لذا برای 
آرامش و تثبیت امنیت نظام آمریکا بعد از انتخابات، 

بیشتر پیروزی ترامپ ضرورت داشت.  
 در ای�ران عکس العمل دولتمردان نش�ان می دهد 
آنها پیروزی ترامپ را پیش بینی نکرده بودند؛ برخی 
معتقدند اظهارات رئیس جمهور و وزیر امور خارجه 

شتابزده و هیجانی بوده است!
خیلی ه��ا در دنیا پی��روزی ترامپ را پیش بینی 
نمی کردند بنابراین عدم پیش بینی قطعی پیروزی 
ترامپ مشکل اصلی دولت ما نیست )با اینکه آقایان 
خود را آمریکاش��ناس و بزرگ شده آنجا می دانند( 
بلکه مش��کل اصلی این است که دولت ما با مسائل 
حیاتی و حس��اس، قبیله ای و متعصبانه، عوامانه و 
نه علمی برخورد می کند. بله! یک برخورد نس��بتاً 
غیرمتعصبانه ای��ن بود که ارزیابی و ب��رآورد دولت 
احتمال بیش��تر پیروزی کلینتون را نش��ان دهد و 
احتم��ال پیروزی ترامپ را کمت��ر بداند ولی تدبیر 
حکم می کرد دولت برای وقوع این احتمال کمتر هم 
خود را آماده می کرد اما متاسفانه نوع عکس العمل و 
استیصال دولتمردان نشان می دهد متاسفانه دولت 
یک چشمی و یک سویه فقط آماده پیروزی کلینتون 
و هماهنگی با آن شرایط بوده است و این یکسونگری 
و عدم آمادگی برای مواجهه با شرایط گوناگون برای 

یک دولت، خطرناک است.
 در ای�ن میان واکنش وزی�ر امور خارجه را چگونه 

ارزیابی می کنید؟
ایشان در نخستین واکنش درباره پیروزی ترامپ 
بلافاصله نگرانی ش��ان درباره برجام را نشان دادند و 
پایبندی و اجرای برجام از سوی ترامپ را خواستار 
ش��دند که این، اضطرار و استیصال ایشان را نشان 
می داد. اصل اولیه در سیاس��ت و دیپلماس��ی این 
است که ش��ما باید طوری واکنش نشان دهید که 
این واکنش ش��ما را به هدف ت��ان نزدیک کند و نه 
از آن دور. اگ��ر آقای وزیر از بابت برجام نگران روی 

کار آمدن ترامپ اس��ت نباید آنقدر فوری و تابلو آن 
را بروز دهد که این، طرف مقابل را به عمل و فش��ار 
بیش��تر و شما را به انفعال بیشتر می کشاند و عملًا 
بیشتر موجب تزلزل برجام می شود، حالا این واکنش 
را مقایس��ه کنید با موضع رهب��ر معظم انقلاب که 
فرمودند اگ��ر آمریکایی ها برجام را پاره کنند ما آن 
را آت��ش می زنیم؛ کدامیک از این دو موضع موجب 
بازدارندگی بیش��تر در طرف مقابل می ش��ود؟ من 
نمی گوی��م وزیر امور خارجه ه��م باید عین همین 
جملات را به کار می برد، بنده دیپلماتم و مؤس��س 
بخش سخنگویی وزارت امور خارجه بوده ام و آشنا به 
نوع واژگان متناسب با رهبری و متناسب با وزیر امور 
خارجه هستم، ایراد بنده به اساس موضع گیری است 
که باید با واژگان متناسب طوری صورت می گرفت 
که استیصال را نشان نمی داد. ترامپ یک سال مرتب 
علیه برجام گفته و حالا هم روی کارآمده و وزیر امور 
خارجه ما می گوید قبول نیس��ت و خواستار اجرای 
برجام می شود؛ قطار یک سال پیش سوت کشیده و 
راه افتاده رفته و تازه ایشان می گوید نه قبول نیست، 

چون بلیتش دست من است!
 ح�ال با توجه به ش�رایط جدی�د و روی کارآمدن 
ترامپ که تأکیده کرده در مواجهه با ایران تمایلی به 
مدل برجام ندارد، آینده را چگونه ارزیابی می کنید؟

بنده بیش از 16 س��ال است به دوستان گوشزد 
کرده ام با آمری��کا و غرب معامله نقد در برابر نقد و 
نسیه در برابر نس��یه کنید، و از معامله نقد در برابر 
نس��یه پرهیز کنید زیرا آنها جنس م��ا را نقد از ما 
می گیرند و بعد موقع دادن جنس نسیه  خودشان 
دب��ه و س��نگ اندازی می کنن��د و موج��ب ضرر ما 
می شوند اما متاسفانه دوستان توجه نکرده  و همواره 
به آمریکا و غرب اعتماد کرده اند. 16 سال پیش در 
دوران دولت اس��بق این خطا را کردند و کشور ضرر 
کرد و با اینکه بنده از ابتدای دوره جدید بارها هشدار 
دادم که دوباره مرتکب این خطای استراتژیک نشوند 
ام��ا نمی دانم چرا دوباره با اصرار این خطا را مرتکب 
ش��دند و الان دوباره کشور را دچار دردسر کرده اند. 
معنی ندارد از یک س��وراخ 2 بار گزیده شویم. بنده 
تصریح کردم که اساس��اً همین دولت فعلی آمریکا 

که طرف مذاکره و معاهده است قابل اعتماد نیست 
و پایبند به تعهد اش نخواهد بود و همه دیدیم پایبند 
نماند و خود دولتمردان گفتند »تقریباً هیچ« عاید 
ایران شده است. چقدر رهبری معظم هشدار دادند 
که نقد به نقد معامله کنید و همزمان جنس بگیرید 
و جنس بدهید اما دوس��تان رفتند سرهم بندی و با 
کلم��ات بازی کردند که آغاز اجرای ما این اس��ت و 
آغاز اجرای آنها آن اس��ت و کلاه شرعی دستبافت 
آمریکایی ه��ا را تحویل ما دادند؛ خلاصه این ش��د 
که ما هزاران سانتریفیوژ را تعطیل کردیم و ذخایر 
استراتژیک مان- هزاران کیلو اورانیوم- را برباد دادیم 
و در رآکتورمان سیمان ریختیم  و آخر سر آنها یک 
تکه کاغذ دستمان دادند. حالا ما هیچ اما هر چقدر 
رهبری معظم هشدار دادند که آقا این یک تکه کاغذ 
اس��ت و ضمانت اجرایی ن��دارد؛ اول آنها به معنای 
واقعی در میدان و زمین اجرا کنند آنگاه ش��ما هم 
اج��را کنید اما آقایان گفتند این نامه خودش یعنی 
اجرا و فلان و بهمان و... و ش��د آنچه نباید می ش��د 
و حالا دیگر خودشان می گویند و حرف من نیست 
و آن اینکه ایران هم��ه تعهداتش را اجرا کرده ولی 
طرف مقابل یک نامه داده که حاضر نیست ضمانت 
اجرایی آن را بدهد و لذا فقط یک تکه کاغذ دستمان 
را گرفته است و هر چه آقایان پیگیری کردند کری 
و اوباما باج خواهی جدید کردند و گفتند هسته ای را 
تعطیل کردید کافی نیست باید در مسائل منطقه با 
ما هماهنگ شوید و موشک ها و حقوق بشرتان هم 
مشکل دارد و چه و چه و چه... خب! این بازی دولت 
فعلی آمریکا تا حالا بود که تازه خودش طرف معاهده 
است، از این به بعد هم که می خواهد تحویل دولت 
بعدی و ترامپ بدهد که اساساً تعهدات برجام را قبول 
ندارد. دولتی که می گفت تعهدات را قبول دارد برای 
اجرا باج خواهی می کرد حالا معلوم است دولت جدید 
که اساس��اً تعهدات را قبول ندارد بیشتر باج خواهی 
خواه��د کرد. م��ن یاد یک دوبیتی مع��روف ایرانی 
افتادم که وصف این روزهای کش��ور است. »تفنگ 
نق��ره کارم را فروختم / برای یار لباس ترمه دوختم/ 
لباس ترمه ام را پس فرس��تاد/ تفنگ نقره کارم داد 
و بیداد«. برنامه هس��ته ای ایران که حکم تفنگ را 

در این دوبیتی دارد، تقریبا نیمه تعطیل شد و البته 
لباس ترمه م��ان را هم پس ندادند؛ ترامپ می گوید 
کدام لباس ترمه همان که می گویید به اوباما دادید، 
ب��ه من چه، بروید از خودش بگیرید، من که چیزی 

ندیدم! 
بن��ده از 3 س��ال پیش با 2 نامه سرگش��اده به 
رئیس جمهور و ده ها مصاحبه و سخنرانی و مناظره 
در سرتاس��ر ایران و در ده ها دانشگاه مرتب تأکید و 
تصریح کردم و همه اینها الان در آرش��یو رس��انه ها 
و س��ایت ها موجود است و می توانید بروید و ببینید 
که هشدار دادم؛ »پرهیز کنید از معامله نقد با نسیه 
زیرا آنها در دادن نسیه دبه کرده و باج خواهی جدید 
خواهند کرد و بعد با بازی های کنگره دردس��رهای 
جدی��د ایجاد خواهند کرد و بع��د با تغییر دولت ها 
کارشکنی ها و باج خواهی های بیشتر به راه خواهند 
انداخت و متاس��فانه حالا همه اینه��ا اتفاق افتاده 

است«.
 اما وزیر امور خارجه ایران برای وادار کردن آمریکا 
به پایبند بودن، بر تعهدات در چارچوب سازمان های 

بین المللی تأکید کردند؟
همین آقایان 12 سال پیش گفتند چون اجازه 
نداشتیم با آمریکا کار کنیم، فقط با اروپا کار کردیم 
و می خواستیم به کمک اروپا، آمریکا را دور بزنیم اما 
آمری��کا زورش زیاد بود و کدخدا بس��اط مان را بهم 
زد برای همین شکس��ت خوردیم و لذا این بار اجازه 
گرفتی��م و با آمریکا کار کردیم که دیگر مش��کلی 
پیش نیاید )اینها را خودش��ان در کتاب های ش��ان 
نوش��ته اند( اما حالا دوباره با آمریکا مش��کل پیش 
آمده و بس��اط را بهم ریخته است و دوباره دوستان 
صحبت از اروپا و سازوکارهای بین المللی می کنند، 
یعن��ی دوباره می خواهند به کم��ک اروپا و وزن آن 
در سازمان های بین المللی، آمریکا را دور بزنند! مگر 
خودتان نگفتید آمریکا کدخداست و بدون اذن او کار 
درست نمی ش��ود و 12 سال پیش به همین دلیل 

شکست خوردید؟!
 راه حل چیست؟

اگر ما جنس نقد با جنس نقد بده بستان کرده 
بودیم )یا نسیه با نسیه( دیگر غمی نداشتیم که چه 

ش��ود در آمریکا، ترامپ بیاید ی��ا کلینتون! که تازه 
کلینتون هم گفته بود و خ��ود را آماده کرده بود از 

موقعی که بیاید فشار و باج خواهی را بیشتر کند.
 حالا که آن فرصت ها گذشته، الان چه باید بکنیم؟

ما نمی توانیم ب��ا انواع روش ه��ا و تاکتیک های 
متفاوت طرف مقابل فق��ط با یک روش و تاکتیک 
برخورد کنیم؛ همانطور که همین اول نشان دادیم به 
انفعال افتاده و گوشه رینگ می افتیم. در واقع نظام 
آمریکا دولت ما را فریب داد و دولت ظاهراً سازشکار 
و دموکرات آمریکا را جلوی ما گذاشت و دولت ما را 
خام کرد. دولت نیز به هش��دار رهبری درباره خطر 
دست آهنین با دستکش مخملی توجه نکرد و لذا 
آمریکایی ها همه امتیازات و اهداف خود را به دست 
آوردند به طوری که خودشان گفتند این اهداف حتی 
با حمله نظامی هم حاصل نمی شد و همان دولت در 
انجام تعهداتش آنقدر دبه کرد و کش داد تا تحویل 
دول��ت بعدی دهد که این دول��ت جدید از اول هم 
تأکید کرده بود اساساً به این تعهدات پایبند نیست. 
راه این است صادقانه قبول کنیم اشتباه کرده ایم و با 
صداقت اعتماد ملی را تجدید بنا کنیم و فوراً تغییر 
اساسی و اصلاح در جمیع جهات اشتباهات خود با 

همراهی و بسیج ملی صورت دهیم.
 موضع ترامپ در سوریه را چگونه ارزیابی می کنید؟

نکته مهمی را باید تصریح کنم که کش��ورهایی 
مثل عربس��تان که برای کلینتون خ��رج کردند و 
ترامپ علناً علیه آنها موضع گیری کرد بلافاصله بعد 
از انتخابات به ترامپ تبریک گفتند و به تجدیدنظر و 
تطبیق خود با شرایط جدید پرداختند؛ ما باید خوب 
و بد را با هم ببینیم و لذا قاعدتاً باید بیشتر از ما رقبای 
منطقه ای ما از نتایج انتخابات آمریکا سرخوردگی و 
انفعال نشان می دادند که عملاً برعکس شده است. 
درباره س��وریه ترامپ صریحاً با سیاست آمریکا در 
جهت تروریس��ت پروری و داعش پروری مخالفت و 
آن را نکوهش و تصریح کرده است آمریکا میلیاردها 
دلار پول مردم آمریکا را در سوریه به کسانی می دهد 
که نمی داند کیستند و بعداً چه خواهند کرد و چه 
بس��ا از اسد هم بدتر خواهند ش��د و لذا وی جلوی 
روسیه در مبارزه با این تروریست ها را نخواهد گرفت 
و داعش را از بین خواهد برد. این سیاست ترامپ اگر 
به طور واقعی در س��وریه اتخاذ شود سازنده خواهد 
بود و می تواند به ریشه کن شدن تروریسم در منطقه 
کمک کن��د. وزیر امور خارجه ما گوی��ی وزیر امور 

خارجه برجام است و نه وزیر امور خارجه ایران.
 در انتخابات صحبت از دوس�تی و نزدیکی ترامپ 
و پوتی�ن به میان آمد و ترام�پ از نزدیکی و تفاهم 
آمریکا با روسیه حمایت کرد، از طرف دیگر روسیه 
متحد ما در منطقه اس�ت؛ شرایط جدید و نزدیکی 
احتمالی آمریکا با روس�یه آیا منجر به نتایج مثبت 

برای ایران هم خواهد شد؟
لزوم��اً خیر! به طور اساس��ی نزدیکی و تفاهم 2 
ابر قدرت یعنی آمریکا و روسیه برای ایران مستقل 
خوش خیم نبوده اس��ت، نزدیکی مواضع شوروی و 
آمری��کا در حمایت از صدام منجر به حمله صدام و 
جنگ ایران و عراق شد، تفاهم روسیه و آمریکا منجر 
به اجماع در ش��ورای امنیت و اعمال تحریم ها علیه 
برنامه هس��ته ای ایران و در نهایت تحمیل برجام بر 
ایران شد. اگر اطمینان و تضمینی باشد که روس ها 
در نزدیک��ی به آمریکا با تعهدات و منافع اردوگاهی 
عمل می کنند و نه انفرادی براس��اس منافع صرف 
روس��یه آنگاه این نزدیکی می توان��د برای ایران نیز 
مثبت باش��د اما بنده هنوز مواردی اطمینان بخش 
که حاک��ی از پایبندی جدی روس ه��ا به تعهدات 
اردوگاهی باش��د ندیده ام. ترامپ تاجرپیش��ه و اهل 
معامله اس��ت، اگ��ر نزدیکی، به معامله در س��طوح 
کلان جهانی برس��د به نتایج آن نمی توان اطمینان 
داشت. روس ها نشان داده اند در مسائلی که مستقیماً 
به امنیت ملی ش��ان بستگی ندارد معامله با غرب را 
 S300 ترجی��ح می دهند؛ درباره بهم زدن ق��رارداد
و تأخیر در راه اندازی نیروگاه بوش��هر این ارجحیت 

نگاه شان را دیده ایم.

گفت وگوی »وطن امروز« با مهندس ناصر نوبری 
درباره تبعات پیروزی ترامپ بر برجام و تحولات منطقه

روحانی فریب خورد

گفت وگو

روز
ن ام

 وط
ی،

در
 حی
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عك

 


