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متن كتاب »تيه ري ميسان«، نویسنده 
فرانسوي درباره حادثه 11سپتامبر

دروغ بزرگ
با توجه به سوابق و افتخارات 
نزدیکی  و   A.B KKrongard
او ب��ه س��ازمان CIA از یک 
س��و و مدی��ر عامل��ی او در 
Deutsche Bank  از سوی 
دیگر، باید تخلفات مالی الکس براون، سرمایه دار 
این بانک در بازار ب��ورس از دید مدیرعامل این 
بانک و مش��اور ارش��د CIA مخف��ی نمی ماند 
و او زودت��ر از مام��وران FBI و گروه تحقیقات 
IOSCO، گزارش مفصلی از گردش مالی بانک 
در اختیار مقامات دولتی قرار می داد، اما چنین 
نش��د و به طرز مرموزی تحقیقات کمیس��یون 
امنیتی س��هام )IOSCO( بی هیچ دستاوردی 
در نیمه راه رها ش��د و FBI از تحقیق و بررسی 
بیشتر در این زمینه دست کشید. پیگیری نقل 
و انتقالات مالی میان بانک ها، برای سازمان هایی 
نظیر FBI و IOSCO کار دشواری نیست، چرا 
که تمام این مبادلات از طریق 2 موسسه بزرگ 
دولتی به طور رس��می پیگیری و ثبت می شود، 
اما وارد ش��دن FBI و IOSCO به حریم امن 
Deutsche Bank باعث برملاشدن تمام نقل 
 ،CIA و انتقالات سری پول هایی می شد که فقط
مشاور ارشد این سازمان، A.B Krongard و  
Alex Brown، سهامدار اصلی این بانک  از آن 

اطلاع داشتند. 
فصل چهارم؛لطف و بخشش یا انتقام؟  ■

 زمان: غروب 11 سپتامبر 
مکان: كاخ سفيد 

جورج دبلیو بوش، روزی پرخطر را پش��ت 
س��ر گذارده اس��ت و حالا نوبت آن رسیده که 
در مقام رئیس جمهور آمریکا با پیام خود مردم 
را دلگرم و به آرامش دعوت کند. بوش با لحنی 
عرفانی و کلامی ش��مرده پیام تلویزیونی خود 
را ای��ن طور آغاز می کند:»هدف گیری و حمله 
به آمریکا برای آن اس��ت که ما درخشان ترین 
 چ��راغ آزادی و فعال تری��ن خالق فرصت های 
پرارزش در جهان هستیم. ملت ما امروز یکی از 
پلیدترین صورت های ممکن از خطاهای انسانی 
را ش��اهد بود و آن را با بهترین رفتار آمریکایی 
پاس��خ گفت: با ش��هامت و از خودگذش��تگی 
گروه های نجات، با گذش��ت و ف��داکاری افراد 
گمنام��ی که با اه��دای خون خ��ود و...، برای 
شناس��ایی عاملان ای��ن اعمال غیرانس��انی، 
تحقیقات آغاز شده اس��ت. برای دستگیری و 
محاکمه مسببان این حادثه، خواسته ام که تمام 

امکانات اطلاعاتی و قضایی بسیج شوند. 
از نظر ما هیچ تفاوتی میان عاملان مستقیم 
این حادثه با کس��انی که به نوعی به آنها یاری 
رسانده اند، نیست. امشب از شما تقاضا دارم تا 
برای قربانیان و بازماندگان ع��زادار این حادثه 
دعا کنی��د. دعا کنید برای کودکانی که دنیای 
آرام آنها از هم پاش��یده ش��ده، دعا کنید برای 
کسانی که حاشیه امن زندگی آنها مورد تجاوز 
قرار گرفته است. امیدوارم آنها با پشت گرمی به 
حمایت او که از همه ما قدرتمندتر و تواناتر است، 
 آرامش خود را بازیابند. همان طور که در نیایش 
بیس��ت و سوم از کتاب مقدس آمده، حتی آن 
زمان که در میان دره ای از مرگ و تاریکی قدم 
می گذارم، چون تو مرا هدایت می کنی از هیچ 
چیز هراس��ی به دل راه نمی دهم. اکنون، تمام 
م��ردم آمریکا با هر مرام و مذهبی که دارند، با 
خواست و تصمیم ما در دفاع از آزادی و اجرای 
عدالت با ما همراه و متحدند. ما بارها دشمنان 
خود را به پای میز محاکمه کشانده ایم و این بار 
نیز چنین خواهیم کرد. ما این روز را فراموش 
نخواهیم کرد، کمین در دفاع از آزادی. تا آنجا 
که ع��دل و انص��اف اجازه می ده��د، به پیش 
خواهیم رفت. متش��کرم، ش��ب خوش و خدا 

آمریکا را حفظ کند«. 
اگر چه محتوای پیام بوش دعوت به وحدت 
و همکاری بود و بیشتر اطرافیان رئیس جمهور، 
حول مح��ور اولین و تنها فرضیه FBI مبنی 
ب��ر گناهکار بودن اس��امه ب��ن لادن به توافق 
رسیده بودند، لیکن نسبت به نحوه برخورد با 
بن لادن و س��ازمان القاعده، اختلاف نظرهایی 
بین 2 جناح میانه رو و تندرو کابینه بوش به 
وجود آمد.  کالین پاول و هارس��لتون، رئیس 
س��تاد مشترک سابق از جناح میانه رو بر این 
عقیده بودند که در برخورد با القاعده و بن لادن 
باید همان سیاس��ت برخ��ورد بیل کلینتون 
)رئیس جمهور س��ابق( در س��ال 1998 را در 
پی��ش گیرند. در س��ال 1998، پس از حمله 
القاعده به 2 پایگاه آمریکایی واقع در دارالسلام 
و نایروب��ی، کلینتون دس��تور داد پایگاه های 
آموزش��ی القاعده در افغانس��تان و مجموعه 
داروس��ازی الشفا در سودان هدف قرار گیرند. 
این اهداف توس��ط موشک های تاماهاوک و از 
طریق زیردریایی های مستقر در دریای عمان 
در هم کوبیده شدند.  گروه های تندرو در دولت 
بوش، پیش��نهاد وزیر خارجه را نپذیرفتند؛ به 
نظر آنها حملات محدود موشکی به پایگاه های 
القاعده کارس��از نبوده و ب��ه همین دلیل آنها 

توانستند بار دیگر علیه ما اقدام کنند. 
ادامه دارد

آینده نگری شرایط و لوازم خاص دارد و آینده نگران 
علاوه بر تخصصی که دارند معمولاً از اطلاعات و معلومات 
تاریخ��ی، علم��ی، فرهنگ��ی، اجتماع��ی و اقتصادی 
برخوردارند ولی آینده نگری نه یک تخصص اس��ت و نه 
داشتن علم و اطلاعات برای رسیدن به آن کافی است. 
این معلومات و اطلاعات باید با خودآگاهی به امکان های 
کشور و توانایی های مردمی که باید آینده را بسازند توأم 
شود. اینجاس��ت که آینده نگری نسبتی با فلسفه پیدا 
می کند. این نسبت همیشه پیدا نیست زیرا بسیاری از 
آینده نگران در ظاهر س��روکاری با فلسفه ندارند اما اگر 
دقت کنیم همه آنان درک و خردشان به درک فیلسوفان 
شباهت دارد. آینده نگران باید بگویند چه چیزها در آینده 
ممکن است روی دهد و برای روی دادن آنها چه کسانی 
چه کوش��ش هایی باید بکنند. تأم��ل در اینکه کارها و 
چیزها چگونه ممکن می ش��وند، کار فلسفه است و در 
فلس��فه از ش��رایط امکان چیزها و کارها و امکان های 
گذش��ت از وضع کنونی بحث می ش��ود. من هم سعی 
می کنم در این مجلس با بضاعت اندکی که دارم بگویم 
شرایط امکان آینده نگری چیست و در یک کشور چگونه 
می توان آینده نگری و برنامه توس��عه داشت؟ در قدیم 
غیب گویی و پیشگویی بوده و گاهی بعضی از اهل علم در 
اموری مثل وقوع توفان و خسوف و کسوف و جزر و مد 
دریا و... پیش بینی های��ی می کرده اند. آن پیش بینی ها 
شبیه به پیش بینی علم زمان جدید و از سنخ آنها بوده 
است. پیداست که در زمان ما پیش بینی علمی آسان تر و 
دقیق تر است و دامنه وسیع تری دارد. با قدری مسامحه 
می ت��وان گف��ت پیش بین��ی علم��ی کنون��ی صورت 
تمامیت یافته پیش بینی های علمی گذشتگان است اما 
یک تفاوت اساس��ی میان این دو پیش بینی وجود دارد. 
گذش��تگان معمولاً برای س��اختن آین��ده پیش بینی 
نمی کردن��د و بر پیش بینی گذش��تگان، آینده نگری و 
آینده سازی بنا نمی شد. گذشتگان به جای آینده نگری 
عاقبت اندیشی داشتند. آنها به عاقبت زمان و زمان آخرت 
می اندیشیدند و انتظارشان انتظار گشایش زمان دیگر بود 
اما آینده نگری کنونی علم به چیزهایی است که آنها را 
طی زمان می سازیم یعنی علم به اراده و توانایی خودمان 

است و با امتداد زمان در خط مستقیم پیشرفت مناسبت 
دارد. این آینده نگری در زمان های قدیم وجود نداش��ته 
است و اختصاص به جامعه جدید دارد. توجه کنیم و در 
نظر آوریم که مثلاً از زمان ساسانیان تا ابتدای دوره قاجار 
در ای��ران زندگی اق��وام تقریباً ثابت بوده اس��ت و اگر 
اختلافی بوده، اختلاف میان شیوه زندگی اقوام و محل ها 
و مناطق با یکدیگر بوده که آن هم کم و بیش ثابت مانده 
است. اگر تغییری هم در نحوه زندگی و مناسبات مردم 
رخ م��ی داده بس��یار کند و اندک ب��وده و به هر حال با 
طراحی و برنامه ریزی صورت نمی گرفته است اما زمان 
تجدد زمان پیش��رفت اس��ت. اندیش��ه پیش��رفت هم 
اختصاص به جامعه جدید دارد. به عبارت دیگر پیشرفت 
مختص تکنولوژی است ولی ما چون با مسلمات جهان 
جدید خو کرده ایم می پنداریم و مس��لم می انگاریم که 
اصل پیشرفت در تمام دوران های تاریخی جاری بوده و 
جهان و کار جهان همواره بر طبق آن سیر می کرده است. 
از اینجا و آنجا بس��یار می ش��نویم که مث��لاً از فرهنگ 
پیشرفته یونان و ایران قدیم می گویند. فرهنگ نمی تواند 
پیشرفته یا عقب افتاده باشد بلکه یا زنده و شاداب است یا 
راکد و پژمرده. فرهنگ یونان پیشرفته نبوده اما در نظر 
اروپاییان بویژه ق��رن نوزدهمی ها مثال فرهنگ بوده و 
نویسندگان و شاعران بزرگ آن قرن به هنر و تفکر عهد 
یونانی )هلنیک( غبطه می خورده اند اما تجدد که عمود 
بنایش علم تکنولوژیک است صفت پیشرفت دارد. اینکه 
به آسانی نمی توان اختصاص پیشرفت به دوران تجدد را 
درک کرد وجهش این است که هیچ تاریخی و از جمله 
تاریخ تجدد نمی گذارد باطنش به آس��انی آشکار شود. 
ذات تاریخی تجدد هم میل به پوش��یدگی دارد یعنی 
تجدد نمی خواهد باطنش را همگان بشناسند و به این 
جهت چنین وانمود می شود که اوصاف و صفات و لوازم 
تجدد همواره و همیشه در همه تاریخ ها وجود داشته و 
آدمیان از ابتدای وجود از قاعده و قانون تجدد و از اصل 
پیش��رفت پیروی می کرده اند. درس��ت است که تاریخ 
ظاهرکننده چیزهاس��ت اما در عین حال پوشاننده هم 
هس��ت. برای درک تجدد و لوازم آن باید این پوش��ش 
برداشته شود. برای درک ماهیت آینده نگری )و نه ضرورتاً 

برای احراز شرایط وجود آن( باید جایگاه آن را در زمان 
کنونی و در توس��عه علمی- تکنیکی و در تمدن جدید 
دریافت. تا زمانی که مدرنیته پوشیده است، شناخت و 
درک حقیقت آینده نگری ممکن نیست )هر چند شاید 
این شناخت لازمه و شرط لازم آینده نگری نباشد(. بشر 
پیش از مدرن در فکر طراحی آینده نبوده و از زمانی به 
این فکر رو کرده است که علم را قدرت یافته است. علم 
زمان ما عین قدرت است. در اینجا باید اندکی به معنی 
قدرت بیندیشیم. آیا مراد از یکی دانستن علم و قدرت 
این است که علم چیزی مثل سیاست و حکومت است؟ 
و آیا علم قهر دارد؟ می دانیم که علم کس��ی را به کاری 
ال��زام و اجب��ار نمی کن��د و تکلیفی بر عه��ده مردمان 
نمی گذارد و به نحو بی واسطه در تدبیر امور وارد نمی شود 
به این جهت معنی ق��درت را باید دریافت. لفظ قدرت 
معمولاً اعمال قهر را در نظر می آورد. اما وقتی می گوییم 
علم قدرت است مراد این است که علم با قدرت کارسازی 
یکی است. علم جدید نمی تواند به صورت نظری صرف 
باقی بماند و اگر بماند نمی دانیم اعتبار آن را چگونه باید 
تصدیق کنیم و یکی از تفاوت های این علم با علم قدیم 
پیوستگی آن با تکنیک است. بشر قبل از مدرنیته علم 
داشت اما علمش علم تصرف نبود. اگر گفته می شود علم 
جدید صورت کامل شده علم قرون وسطی و علم یونانی 
و... نیس��ت بیانش این است که علم قدیم نظری بوده و 
شرفش به همین نظری بودن و بی سود بودن بازمی گشته 
است ولی علم جدید یعنی علم تکنولوژیک، عین ساختن 
اس��ت. این علم با اراده س��اختن به وجود آمده اس��ت. 
می دانم که می گویند پس تکلیف علم و پژوهش نظری 
چه می شود و مگر معلومات فیزیکدانان درباره جهان و 
زمان و فضاهای کیهانی ربطی به تکنولوژی دارد و چگونه 
بگوییم که علوم ریاضی و فیزیک و زیست شناسی و... علم 
قدرتند؟ فیزیک به یک معنی علم نظری است اما فیزیک 
میراث گالیله، فیزیک مهندس��ی جهان و شرط پدید 
آمدن و تحقق تکنولوژی جدید است. یعنی اگر فیزیک 
ریاضی نبود تکنولوژی پدید نمی آمد. تکنولوژی برخلاف 
قول مشهور مبتنی بر فیزیک و شیمی و... نیست بلکه در 
نس��بت با این علوم پدید می آید. علوم شرط لازم وجود 
تکنولوژی جدیدن��د نه مبنای آن؛ فیزیک دنیای قدیم 
چنین شأنی نمی توانست داشته باشد. تکنولوژی امروز با 
پشتوانه فیزیک ریاضی طرح های تصرف در طبیعت را 
محقق می کند. نکته مهمی ک��ه باید به آن توجه کرد 
اینکه تحول جهان جدید در قلمرو علم محدود نمانده و 
با تغییر در وجود آدمی ملازم و توأم بوده است یعنی بشر 
در دوره جدی��د ش��أن دیگری در خ��ود دیده و جایگاه 
دیگری در جهان برای خود قائل ش��ده و وظیفه تغییر 
جهان و تدبیر زندگی خود را به عهده گرفته اس��ت. او 
جهان را امر تصرف کردنی و قابل تس��خیر دانس��ته و با 
سودای تسخیر طبیعت و بهره برداری از آن نظام زندگی 
خویش را سامان دیگر بخشیده است. بشر جدید وجود 
خود را در زمان محقق می کند. به این جهت آینده نگری 
کشف یک آینده معین و محتوم نیست بلکه وصف راهی 
است که می پیماییم و کاری که برای فردا انجام می دهیم. 
در حقیقت آینده ما هس��تیم یا بهت��ر بگویم ما آینده 
خودمانیم. آین��ده با ما محقق می ش��ود. آینده تحقق 
طرح های ماس��ت و پیداس��ت که طرح ها ب��ا توجه به 
امکان ها و توانایی ها درانداخته می شود. با توجه به این 
نکات آینده نگری نمی تواند یک تخصص باشد و بتوان آن 
را آموخت و آموخته ها را در هر جا یکس��ان به کار برد. 

آینده نگری درک امکان ها و توانایی هاست. اگر هم علم 
باشد علمی است که با آن امکان های عمل در بیرون و 
درون شناخته می ش��ود یا بهتر بگویم درک و دریافت 
شرایط زندگی و علم و عمل به آزمایش جان است. اگر 
در جایی در زمان ما و بیش��تر در جهان توس��عه نیافته 
جامعه هایی هستند که آینده ندارند و نمی توانند داشته 
باشند، عجب نیست که گاهی آرزوها و سوداها را به جای 
آینده بگذارند. آینده نگری مطالعه توانایی در عمل است و 
آغازش وقتی است که یک کشور قدم در راه بگذارد و راه 
پیش روی خود را بیابد و بپیماید. شنیده اید که کسی در 
راه��ی می رفت و به ش��خصی ک��ه در ظاهر از حکمت 
بی بهره نبود گفت مقصد من فلان شهر است کی به آنجا 
می رس��م؟ پاسخ مخاطب این بود که راه برو؛ مرد رهرو 
مکدر شد و گفت من می پرسم کی به مقصد می رسم به 
من می گوید راه برو و راهش را گرفت و رفت. هنوز چند 
قدم نرفته بود که مرد مقیم، مس��افر را صدا کرد و به او 
گفت فلان وقت می رسی. مسافر تعجب کرد و اندیشید 
که باید با یک دیوانه طرف باشد )این امر نادری نیست 
ک��ه داناتری��ن و خردمندترین مردم��ان دیوانه خوانده 
می شوند و در مقابل گاهی ظاهربینی و بر وفق فهم عام 
س��خن گفتن را عقل و فهم می انگارند(. به هر حال تا 
معلوم نباش��د ما چگونه و با چه توانایی و س��رعتی راه 
می رویم نمی توانیم بدانیم کی به مقصد می رسیم. درباره 
آینده نگری نیز مهم این اس��ت که داش��ته های خود را 
بشناسیم و مخصوصاً از توانایی های خود باخبر باشیم. 
فی المثل کش��ور ما امکان های فراوان داشته است و با 
اینکه بسیاری از آنها هدر رفته است هنوز هم امکان های 
بس��یار دارد و با این امکان ها کار توس��عه را می توان با 
برنامه ریزی پیش برد به شرط اینکه بدانیم از آنچه داریم 
در کجا و تا چه اندازه و برای چه مقصود بهره برداری کنیم 
و همه اینها موقوف و موکول به این است که به امکان ها، 
توانایی ه��ا و ناتوانی های خ��ود و س��ازمان های اداری، 
فرهنگی، علمی و پژوهش��ی مان واقف باشیم و بتوانیم 
میان شؤون گوناگون زندگی هماهنگی های لازم پدید 
آوریم. درست بگویم آینده نگری و برنامه ریزی مستلزم 
توأم شدن عزم و همت با علم و اطلاع از امکان های مادی 
و انس��انی اس��ت. اکنون جامعه های بشری همه بدون 
اس��تثنا به آینده نگری و برنامه ریزی نی��از دارند. از آغاز 
رنسانس تا قرن بیستم پیشرفت در تغییر و تسخیر جهان 
کم و بیش خود به خودی و به نحوی هماهنگ صورت 
می گرفت. به این جهت تا حوالی آغاز دهه بیست قرن 
بیستم هیچ وقت برنامه اجتماعی- اقتصادی و به عبارت 
دیگر برنامه توسعه طراحی نشده بود. پیروان مارکس در 
روسیه نخستین برنامه توس��عه را تدوین کردند )روی 
پی��روان مارکس از آن جهت تأکی��د کردم که مارکس 
می خواست با انقلاب و نه با برنامه ریزی توسعه، بشر را از 
بیگانه گشتگی برهاند و به خانه وجود حقیقی و طبیعت 
اصلی خود بازگرداند(. روسیه کشوری توسعه نیافته بود و 
تج��دد در آنج��ا نه فقط س��یر عادی نداش��ت بلکه با 
بزرگ ترین مانع مواجه شده بود. شاعران و نویسندگان 
روس پرس��یده بودند این تجدد که در غرب پدید آمده 
است، چیست و چه در باطن دارد؟ در کشوری که تجدد 
در مسیر عادی قرار نگرفته بود و نویسندگانش در باطن 
تجدد، نیست انگاری دیده بودند حکومت چه می توانست 
بکند. حکومت در دوران بسط تجدد در همه جا حتی اگر 
سرکوبگر و مستبد باشد به قانون نیاز دارد و قانون باید با 
توجه به نیازها و امکان ها و با رعایت صلاح عملی وضع 

ش��ود به این جهت شاید بتوان گفت آغاز آینده نگری و 
برنامه ریزی در طرح قوانین مضمر بوده و در قرن بیستم 
سیاستگذاری برنامه ریزی صورت مدون پیدا کرده است. 
وقتی برنامه ریزی برای رفع مشکل فرهنگی و اجتماعی 
صورت قانونی و رسمی پیدا کرد در جاهای دیگر جهان 
هم که بحران هایی پدید آمد یا پیمودن راه توسعه دشوار 
شد سراغ برنامه ریزی رفتند. یعنی مطالعه کردند از چه 
طریقی باید بروند تا بر مشکل فائق آیند. جامعه جدید 
بیش از همه نظام های زندگی در تاریخ، گفتار تعارض و 
کشمکش های درون است و به این جهت مدام به وضع 
قوانین و برنامه های تازه نیاز دارد. این جامعه بر دو اصل 
قدرت و آزادی بنا ش��ده است. چنین جامعه ای چگونه 
دچار تعارض نباشد. تعارض ها را باید پوشاند یا رفع کرد. 
تاریخ جامعه جدید، تاریخ غلبه بر تعارض ها و ایستادگی 
در برابر بحران هاست. بحران غربی را به کلی نمی توان از 
میان برداش��ت اما راه پیش��رفت و توس��عه تا مراحلی 
می تواند بی خطر تعارض طی شود. در این باره از تأمل در 
شرایط روحی و اخلاقی نیز نباید چشم پوشید. مقصود از 
ش��رایط اخلاقی صرف موافقت رفتار و کردار مردمان با 
مبادی و اصول اخلاقی نیست بلکه توجه به اصل وحدتی 
است که هر جامعه ای با آن تعادل و توازن پیدا می کند 
زیرا اگر آن اصل وحدت نباشد و هرکس و هر گروه ساز 
خ��ود بنوازد و در راه خود ب��رود، جامعه و زندگی دچار 
پریشانی می شود. جامعه ای که رشته پیوند میان اجزا و 
شؤونش محکم باشد امکان برنامه ریزی بیشتر و آسان تر 
برایش فراهم می شود. توجه کنیم جامعه جمع جبری 
افراد نیس��ت و همه جامعه ها امکان ه��ا و توانایی های 
یکس��ان ندارن��د. در جامعه هایی که عقل ه��ا، فهم ها و 
درک ها گسیخته است و رشته پیوندی میان شؤون آن 
وجود ندارد کارها نیز پراکنده و آشفته است و برنامه ریزی 
و آینده نگ��ری نیز قهراً دش��وار و ش��اید غیرممکن یا 
بی حاصل شود. در جهان جدید قدرت و آزادی )قدرت و 
آزادی ب��ه یک اعتبار لازم و ملزوم یکدیگرند و به اعتبار 
دیگر در برابر هم قرار می گیرند( در اصل پیشرفت جمع 
شده و به تعبیر مناسب تر اصل پیشرفت تعارض میان 
قدرت و آزادی را پوشانده است. جهان توسعه نیافته که 
می خواهد راه طی شده توسعه در غرب را بپیماید، نه با 
تکیه بر اصل قدرت و آزادی و پیشرفت راه می پوید و نه 
پیوندی اس��توار ب��ا عهد گذش��ته دارد هر چند گاهی 
می پندارن��د این هر دو یکی اس��ت. ای��ن پندار چندان 
بی وجه هم نیست زیرا ظاهری از هر دو را برای خود نگاه 
داشته است و معمولاً امور ظاهری با هم تعارضی ندارند 
و در کن��ار هم قرار می گیرند بی آنکه منش��أ اثر مهمی 
باشند. وقتی اصول با جان نسبت نداشته باشد پای رفتن 
هم قوت ندارد و سختی های راه نیز چنانکه باید در نظر 
نمی آید. آغاز آینده نگری در جهان در راه توسعه، مشروط 
ب��ه خودآگاهی به وض��ع موجود و درک مش��کل ها و 
پذیرفت��ن ضعف ه��ا و برعه��ده گرفت��ن رف��ع و حل 
مشکل هاست. دانشمندان معمولاً بسیار چیزها از وضع 
موجود و امکان های آینده می دانند اما این دانستن ها باید 
ب��ا درک و خودآگاهی گردانندگان چ��رخ علم، عمل، 
سیاس��ت و توسعه کشور درآمیزد. جای آینده نگری در 
بایگانی مراکز علمی نیست. آینده نگری با نظر به زندگی 
و وض��ع کوچه و بازار، مدرس��ه، کار، اش��تغال و اخلاق 
عمومی صورت می گیرد و درس��تی و نادرس��تی آن با 
تحولی که در این اوضاع صورت می گیرد، اثبات می شود.
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در اهميت آینده نگری در مدیریت و تدبير كشور

ما آینده خودمانیم
رضا داوری اردكانی

سعيد سيدحسين زاده*:  بررسی تاریخ رشد و توسعه 
اقتصادی کشورها نش��ان می دهد ایجاد استحکام و 
مقاوم س��ازی بافت ها و ساختارهای اقتصادی، اصلی 
عقلانی است که کشورهای مختلف با تکامل دانش 
اقتصادی خود به دنبال تحقق آن بوده اند. بدین مفهوم 
و ب��ا توجه به جهت گیری و اه��داف متعالی اقتصاد 
مقاومتی در جمهوری اس��لامی ایران و اختلاف آن 
با جهت گیری تولید ث��روت و مادی گرایی صرف در 
برخی کشورهای غربی، استفاده از تجارب موفقیت ها 
و شکس��ت های سایر کشورها در جهت مقاوم سازی 
بافت های اقتصادی کشور، می تواند مفید و مؤثر واقع 
شود. در این یادداشت با بهره گیری از تاریخ اقتصاد و 
آمارهای رس��می، به 3 تجربه تاریخی آمریکا  که در 
مقاوم  سازی و رشد اقتصادی این کشور تأثیرگذار بوده 

است، اشاره می  شود.
 1- ارتقای توليد و صنایع داخلی

آمریکا ابتدا جزو مستعمرات بریتانیا محسوب می شد. 
سال 1۷19 مجلس عوام انگلیس اعلام کرد شکل گیری 
صنایع در آمریکا وابس��تگی آنها ب��ه بریتانیا را به خطر 
انداخته و باید از روند شکل گیری صنایع جلوگیری کرد. 
بدین منظور قوانینی برای مهار رش��د صنایع در آمریکا 
تصویب شد که موجب تعطیلی بسیاری از صنایع گردید. 
با اعلام استقلال آمریکا از بریتانیا، سوال اساسی پیرامون 

وضعیت صنایع آمریکا و چگونگی حمایت از آن بود.
راه رشد صنایع داخلی ■

»همیلت��ون« نخس��تین وزیر خزان��ه داری آمریکا، 
به درخواس��ت کنگره در س��ال 1۷91 گزارشی تهیه و 
اس��تدلال کرد که به دلیل فشار رقابت از خارج و عادت 
م��ردم به مصرف کالاهای انگلیس��ی، صنایع تازه کار یا 
در ش��رف تأسیس در آمریکا نمی  توانند به حیات خود 
ادامه دهند، مگر اینکه زیان  های اولیه آنها به نوعی توسط 
دولت جبران ش��ود. وی 11 گروه از اصول و روش  های 
رشد صنایع و کارخانجات را پیشنهاد کرد که برخی از 

مهم  ترین آنها عبارت بود از: وضع تعرفه بر واردات و در 
برخی موارد ممنوعیت آنها، اعطای یارانه  های تولیدی، 
ممنوعیت صادرات مواد خام و جوایز صادراتی و توسعه 
زیربناهای لازم، تشویق نوآوری  ها و اکتشافات جدید در 
درون کش��ور یا معرفی آنچه در کشورهای دیگر تولید 

می شود و...
 حمایت از صنایع نوزاد ■

همیلتون اولین کسی بود که مبنای نظری حمایت از 
صنایع نوزاد را شکل داد و خط مشی اجرایی و سیاست 
اقتصادی یک قرن آمریکا را مشخص کرد. بعد از گزارش 
وی، نرخ  های تعرفه افزایش یافت و در سال های 1۷91 
تا 18۴۶ این روند ادامه داشت. سال 18۴۶ دوره جدید 
آزادسازی تجاری شروع شد که تا سال  18۶1 ادامه یافت 
و به دلیل کاهش تعرفه و آزادسازی پیش از موعد، برخی 
صنایع دچار زیان  های جدی شدند، اما با روی کار آمدن 
»آبراهام لینکن« در س��ال 18۶۰- که پیرو سرسخت 
»هنری کلی«، طراح نظریه حمایت گرایی و حمایت از 
صنایع نوزاد بود - تعرفه ها مجدداً افزایش یافت. تعرفه  ها 
تا زمان جنگ اول جهانی در سال191۴ در سطح ۴۰ تا 
۵۰ درصد باقی ماند که در آن زمان بالاترین نرخ تعرفه 

در جهان بود.
در نتیجه سیاس��ت  های حمایت گران��ه، نرخ تولید 
ناخالص داخلی س��رانه، افزایش قابل توجهی داش��ت. 
مطالعه رابطه نرخ تعرفه و رشد اقتصادی در بازه 1831 
تا 1911 نشان می دهد متوسط نرخ رشد سالانه تخمین 
زده شده برای آمریکا 2/۴ بوده است، در حالی که متوسط 
رشد در کشورهای اروپایی که از سیاست های آزادسازی 

تجاری پیروی می کردند 1/2 بوده است.

 نظارت بر سرمایه گذاری خارجی ■
تعرفه پایین و افزای��ش واردات در اوایل دهه 181۰ 
موجب افزایش واردات کالاهای انگلیسی به آمریکا شد 
که آس��یب جدی به تولیدات صنعت��ی در آمریکا زد و 
موجب بروز بحران پولی و بانکی ش��د. آمریکا با درس 
گرفت��ن از این بحران در سرتاس��ر ق��رن 19 نظارت بر 
س��رمایه  گذاری خارجی را تش��دید و س��رمایه  گذاری 
خارجی بر برخی صنایع و منابع طبیعی را ممنوع اعلام 
کرد. بعد از جنگ دوم جهانی و قدرت یافتن صنایع در 
آمریکا، برنامه هایی برای ارتقای تجارت، صادرات و روابط 

بین المللی اقتصاد در آمریکا صورت گرفت.
 حمایت غيرعقلایی ممنوع ■

از منظر »فردریک لیست« اقتصاددان شاخص قرن 
نوزدهم، حمایت از صنایع نوزاد تا زمانی جایز است که 
کارخانه ها رشد کافی کرده و دیگر بیمی از رقابت خارجی 
نداشته باشند و همچنین حمایت باید با هدف پرورش 
بنیه صنعتی کشور باشد و منحصر و محدود به بعضی 
رشته  های تولیدات ملی که به منزله ریشه و اصل است 
و بقیه صنایع تابع آن محسوب می شوند، باشد. بنابراین 
حمایت گرایی به معنای حمایت بی حد و حصر، بی قاعده 

و غیرعقلایی از صنایع داخلی نیست.
  2- ابداعات، فناوری و دانش

دولت آمریکا در کنار سیاس��ت  های حمایت از تولید 
و ارتق��ای صنایع مختلف، اقدام به اعطای کمک و یارانه 
در راستای تحقق توسعه کرد. در دهه 183۰ حمایت از 
کشاورزی و صنعت را با اعطای کمک در راستای تحقق 
توس��عه به انجام رس��انید و در نیمه دوم ق��رن 19 این 
سرمایه  گذاری ها در حوزه آموزش و پرورش و زیرساخت  ها 

گسترش یافت. در استراتژی امنیت ملی آمریکا بر پیگیری 
جدی علوم، فناوری  ها، مهندس��ی و علوم ریاضی تأکید 
شده و همچنین تحقق توسعه ابزاری برای توسعه ظرفیت 
ملی قلمداد ش��ده اس��ت. این موضوع سبب شده برنامه 
بلندمدتی برای سرمایه گذاری در تحقق توسعه تعبیه شود 
و مقرر ش��ود سهم هزینه های تحقق توسعه به 3 درصد 
تولید ناخالص داخلی آمریکا برس��د. با توجه به توس��عه 
روزافزون در فرآیند کس��ب وکار و جای��گاه ویژه ابداعات 
و اختراع��ات در فعالیت های علمی این کش��ور، آمریکا 
در س��ال 2۰1۴ در جایگاه پنج��م نوآوری در جهان قرار 
گرفت. همچنین از منظر شاخص رقابت پذیری اقتصاد که 
توسط مجمع جهانی اقتصاد در سال های 2۰1۴ و 2۰1۵ 
مطرح شده و مجموعه  ای از عوامل تعیین  کننده بهره وری 
در تولید از جمله آمادگی های فناورانه و ابداعات را مطرح 
می کن��د، ایالات متحده با بهره  گیری از فناوری  های بالا، 
کیفیت و هزینه بالای مؤسسات تحقیقاتی، تعامل بین 
صنعت و دانشگاه و وجود ظرفیت بالا برای ابداع، توانسته 

است رتبه سوم را به دست آورد.
 3- كاهش وابستگی به واردات نفت

آمری��کا بزرگ تری��ن مصرف کنن��ده و س��ومین 
تولیدکننده نفت خام دنیاس��ت. با فرارسیدن قرن 21 
وابس��تگی آمریکا به نفت وارداتی به بالاترین حد خود 
در ط��ول تاریخ آمریکا رس��ید و  این کش��ور در حال 
حاضر ح��دود ۴9 درصد نفت مصرفی خود را از طریق 
واردات تأمین می کند. وابس��تگی به نفت وارداتی باعث 
آس��یب پذیری اقتصاد آمری��کا در ۴ ش��وک نفتی در 
س��ال های 19۷3، 19۷۶، 199۰ و 2۰۰8 شد، بنابراین 
در س��ال  های اخیر با انجام اقدامات مختلف سعی کرده 

اس��ت میزان وابس��تگی خود به واردات نفت را کاهش 
دهد. این کشور به این نتیجه رسیده است که بهترین راه 
برای خودکفایی در انرژی، توسعه منابع غیرمتعارف نفتی 
نظیر ذخایر گاز رس��ی و نفت شیل است. همچنین در 
راستای کاهش وابستگی به واردات نفت اقدامات دیگری 
نظیر کاهش مصرف انرژی و جلوگیری از هدر رفتن آن 
و به تبع آن کاهش مصرف نفت، افزایش تولید داخلی 
نفت و جایگزینی نفت با دیگر حامل های انرژی از جمله 
گاز طبیع��ی و انرژی  های تجدیدپذیر و نو را انجام داده 
است. با انجام این سیاست ها واردات نفت آمریکا از سال 
2۰۰۶ روند نزولی به خود گرفته و اقتصاد این کش��ور 
وابس��تگی خود به نفت وارداتی را بشدت محدود کرده 
است. آخرین برآوردها از اداره انرژی ایالات متحده نشان 
می دهد مقدار واردات نفت به آمریکا در سال 2۰3۵ به 

3۶ درصد کاهش می یابد.
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تجربه آمریکا در 1۵۰ س��ال اخیر نشان داده است 
این کشور با ارتقای تولید و صنایع داخلی، توجه به ابداع، 
فناوری و دانش و همچنین کاهش وابس��تگی به نفت، 
توانسته است بخشی از آسیب  پذیری اقتصاد داخلی خود 
را کاهش داده و به رشد اقتصادی دست یابد. صرف  نظر 
از جهت  گیری  های ارزشی و نیز پیامدهای ناگوار اجرای 
س��رمایه داری در این کش��ور نظیر: افزایش بی عدالتی 
و فاصله طبقات��ی و افزایش آمار فقر و جرم و جنایت و 
آس��یب های اخلاقی، می  توان گفت 3 تجربه این کشور 
که در سیاست  های کلی اقتصاد مقاومتی و سخنان مقام 
معظم رهبری نیز بارها مورد تأکید قرار گرفته و از تولید 
ملی به عنوان ستون فقرات اقتصاد مقاومتی یاد شده و بر 
رهایی از وابستگی به نفت و اقتصاد دانش بنیان نیز تأکید 
جدی شده است، می  تواند به عنوان اصولی تجربه شده، 
موجبات مقاوم  سازی بیشتر اقتصاد کشور را فراهم آورد.
* دانشجوی دكترای اقتصاد
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اقتصاد مقاومتی؛ تجربه ای آزموده شده
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