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در پاسخ به این سوال که چه فرض ها و پیش شرط   هایی برای 
توس��عه درون زا وجود دارد، مباحث فراوانی مطرح ش��ده است، 
از پژوهشگران تا اساتید دانش��گاه در این باره مباحثی را مطرح 
کرده    اند، بحثی که در این میان وجود دارد این است که بر اساس 
اصول و اس��تانداردهای قانون اساسی و گفتمان انقلاب اسلامی 

چه فرض ها و پیش شرط   هایی برای توسعه درون زا وجود دارد.
در این یادداشت تلاش خواهیم داشت به نکاتی درباره مسأله 
توسعه درون زا یا »پیشرفت درون زا« اشاره داشته باشیم. در ایران 
مدل پیشرفت درون زا به عنوان الگوی مستحکمی از مناسبات 
اقتصادی تعریف ش��ده است. بیان ش��ده که این الگو بیشترین 
میزان همگرایی را با پتانس��یل ها، مقدورات و محذورات داخلی 
کشور داش��ته و دارد. درباره الگوی پیشرفت درون زا باید به این 
ضرورت اش��اره کرد که ای��ن الگو باید در ای��ران به یک الگوی 
منسجم تبدیل شود تا بتواند نیازهای ضرور اجتماعی و اقتصادی 
را تحت پوشش قرار دهد. شرح این موضوع که توسعه برون زا چه 
خطراتی برای جامعه و سیاس��تی شبیه به ایران دارد از یکسو و 
اینکه چرا باید به توسعه دیدگاهی چندبعدی داشت از دیگر سو، 
سبب می شود تمرکز بر الگوی واحدی از توسعه مورد توجه قرار 
گیرد، الگویی که در آن کشور دارای ظرفیت ملی برای مواجهه 
با پدیده توسعه یافتگی قرار گیرد. همچنین توجه و اهمیت دادن 
به این دو موضوع س��بب خواهد شد مس��أله مفروض انگاشته 
ش��ده »اصول ثابت توس��عه« مورد نقد قرار گرفته و به صورت 
خودکار، مدل توس��عه یا پیشرفت درون زا، قابلیت ارائه و عرضه 
دیدگاه  های متباین با آن را داش��ته باش��د، لذا در این یادداشت 
به فرض ها و پیش ش��رط  های توسعه درون زا اشاره خواهد شد و 
به نگاه همه جانبه و نه تک بعدی به توسعه، عدم التزام به اصول 
ثابت در توسعه یافتگی، استقلال سیاسی به عنوان معیاری برای 
توسعه یافتگی، عزت جویی به عنوان فاکتور پیشرفت و... به عنوان 
پیش ش��رط  های پیشرفت درون زا متناسب با ظرفیت  های ایران 

اشاره خواهد شد.
1- ضرورت اجتناب از نگاه تک خطی به مسأله پیشرفت

نخس��تین پیش فرض این اس��ت که توس��عه هم در حوزه 
مفهومی و هم در حوزه عملیاتی همه جانبه و نه تک بعدی است. 
هم از این رو توسعه نه یک مفهوم و عبارت اقتصادی صرف، که 
یک کلیت اجتماعی اس��ت و تعریف آن اینگونه مورد توجه قرار 
می گیرد: »توس��عه رشدی هماهنگ، هم بسته و موزون در همه 
ابعاد مادی، روانی و معنوی اس��ت«. لذا توسعه نه تنها مفهومی 
صرفا اقتصادی نیس��ت، بلکه دارای ابعاد متع��دد در حوزه  های 
اجتماعی است. توجه صرف کشورهای جهان سوم به توسعه در 
بعد اقتصادی سبب پیشرفت توأم با وابستگی آنها شد، مقوله ای 
که نمود آن را در خسارت  های ایجاد شده برای کشورهای جهان 
س��وم در دهه  های 70 تا 90 میلادی قرن پیش ش��اهد بودیم. 
بنابراین توسعه امری تک بعدی نیست، بلکه لایه  های متعددی در 
حوزه  های اجتماعی دارد و چه بسا لایه  های مادی آن در اولویت 

توسعه یافتگی یک کشور قرار نگیرد.
مدل مربوط به پیشرفت همه جانبه ■

2- رویکرد درون زا به مقوله پیشرفت اقتصادی
مقوله بعدی این اس��ت که توسعه مقوله ای بسترمند است، 
اطلاق این عبارت که توسعه دارای اصول ثابتی است به هیچ وجه 
تامین کننده نیاز کشورهایی که خاستگاه خود را مبانی اجتماعی 
و ایدئولوژیک قلمداد می کنند نیس��ت، بنابراین توس��عه دارای 
ابعاد مختلفی اس��ت اما در عین حال عده ای بر آنند که توسعه 
»اص��ول ثابتی« دارد و این اصول ثابت بی توجه به جوامع هدف 
در تمام کش��ورها و اجتماعات بشری ساری است. اصول ثابتی 
که به ش��کل عمومی در همه کش��ورها به کار می آید. در پاسخ 
به ایده اصول ثابت توس��عه باید بیان داشت این اصول لزوما نه 
به لحاظ تجربی و نه به لحاظ تئوریک منجر به توس��عه یافتگی 
کشورها نشده و نمی شود. همچنین باید اشاره کرد در کشورهایی 
که مدل توس��عه یافتگی خود را ب��ا رویکردهای نخبگانی تعبیه 
کرده    اند، این اصول ثابت همان معنایی را ندارد که در کشورهایی 
که مدل توسعه یافتگی خود را دموکراتیک تعریف کرده    اند، دارد. 
در برخی کش��ورها نقش روابط خارجی و سیاس��ت خارجی در 
توسعه یافتگی از اولویت برخوردار است و در برخی کشورها مدل 
سرمایه  گذاری خارجی با نقش شرکت  های چندملیتی، بنابراین 
حتی در کشورهایی که توسعه یافتگی امری مفروض انگاشته شده 
است نیز یک برنامه مشخص و واحد وجود ندارد و این اصول ثابت 

پاسخ یکسانی را در بر ندارد.
3- استقلال در ابعاد سیاسی

یک��ی از واقعیات جدید، تغییر از جامعه صنعتی به س��وی 
جامعه اطلاعاتی یا جامعه پس��اصنعتی است. بعد از ایجاد نظم 
وستفالیایی، اهمیت استقرار دولت/ ملت ها در نظام بین الملل به 
قدری مورد توجه قرار گرفت که مرزهای س��رزمینی متناسب 
ب��ا تعاریف جدید ایجاد ش��ده پس از این نظم و بر اس��اس واژه 
ملت صورت   بندی شد، تا حدی که حاکمیت سیاسی از اهمیتی 
وافر برخوردار ش��د. در مرکز حکمرانی وستفالیایی اصول دولت 
و حاکمیت خودنمایی می کرد. دولت به معنای تقس��یم جهان 
به کشورهای سرزمینی اس��ت که هریک توسط یک حکومت 
جداگانه اداره می ش��ود. همچنی��ن دولت وس��تفالیایی دارای 
حاکمیت نیز بود از این جهت که کنترل جامع و عالی و انحصاری 
را بر قلمرو س��رزمینی اش اعمال می کرد اما طرفداران توس��عه 
متناس��ب با ش��رایط جهانی یا به عبارتی »اصول ثابت توسعه« 
بر آنند که در حال حاضر توس��ط فرآیند جهانی ش��دن، دولت/ 
ملت ها بخش��ی از الگوی تغییر شکل جهانی و جریانات جهانی 
شده   اند. »کالاها، سرمایه، مردم، دانش، ارتباطات و تسلیحات و 
همچنین جرم ها، آلودگی ها، مدها و اعتقادات به سرعت در طول 
مرزهای س��رزمینی حرکت می کنند. از این جهت بعد از پایان 
جنگ سرد قدرت- دولت محوری سیاسی و نظامی برای تسلط 
بر روابط بین المللی کاهش یافته اس��ت. مرزهای ملی نمی تواند 
جریان اطلاعات و دیگر تحولات تکنولوژیک اطلاعاتی را متوقف 
کند«. به زعم برخی، واقعیات جدید مدلی که در این باره ترسیم 
شده است به شرح زیر است: این مدل بیان می دارد توسعه یافتگی 
یک مقوله وابسته به استقلال در ابعاد سیاسی و اقتصادی نیست 
و بیشتر متکی به از بین رفتن فضای مرزهایی است که در پرتو 
نظام وس��تفالیایی دولت/ ملت محوری به وجود آمده است. این 
تئوری با نگاهی »صفر و صد محور« به مقوله دولت که یا کاملا 
در استقلال به سر می برد یا کاملا در انقیاد جهانی شدن و از بین 
رفتن مرزهاست، بر آن است که برای توسعه نمی توان الگوهای 
مجزایی ترسیم کرد، بلکه یک کلیت واحد در این زمینه وجود 
دارد که به عبارت ش��فاف      تر می توان آن را »اصول ثابت توسعه« 

قلمداد کرد. اینان برآنند جهان در عصر حاضر به طور گسترده در 
ابعاد مختلف- اجتماعی، اقتصادی و...- به هم وابسته است و به 
دلیل رویکرد تک بعدی خود نسبت به استقلال سیاسی که آن 
را یا این یا آن )همان نگاه صفر و صدی به اس��تقلال سیاس��ی( 
قلمداد می کنند، بر آنند که ش��بکه در ه��م تنیده بین المللی، 
مقولات ملی اقتصاد را به طور کلی از بین برده و این ش��بکه در 
هم تنیده جایگزین مدل  های سنتی حاکمیت شده است. بسیاری 
از تحلیلگران این مدل توسعه استدلال می کنند تسریع جهانی 
شدن در عصر معاصر به طور عمده ظرفیت های سیاسی دولت/ 
ملت ها را تغییر داده است. آنها بر آنند که امروز به نظر می رسد 
رهبران حکومت ها اقتدار خود بر جوامع و اقتصادهای ملی شان 
را از دس��ت داده اند. برخ��ی از تاثیرات بالقوه سیاس��ی و ادغام 
اقتص��ادی جهانی، کاهش تاثیر اقدامات مالی داخلی کینزیایی، 
کاهش ظرفیت جمع آوری مالیات و تحلیل استقلال فرهنگی و 
کاهش اس��تقلال ملی است که در عصر جهانی شدن تجارت و 
سرمایه  گذاری بین المللی به طور عمده گسترش یافته و وابستگی 
متقابل اقتصادی بسیاری از ابعاد زندگی اقتصادی را تحت تاثیر 
قرار داده است. با جمع   بندی این ترتیبات درباره استقلال سیاسی 
و مقوله در هم تنیدگی ش��بکه بین المللی اقتصاد، آنها در یک 
جمله معتقدند »انزوای از خارج امکانپذیر نیست«. در عین حال 
مدل پیشرفت درون زا، مسأله استقلال سیاسی را خلاف هرگونه 
انزواطلبی قلمداد کرده و بر لزوم داشتن روابط و مناسبات با شبکه 
بین المللی اصرار دارد. تاکید برخی نظریه پردازان بر این موضوع 
که استقلال سیاسی به معنای انزواطلبی است، وارونه نشان دادن 
برخی واقعیت  های متناسب با تئوری استقلال سیاسی کشورها 

محسوب می شود.
4- ضرورت پیشرفت همه جانبه به همراه اقتصاد

همان طور که در تعریف توسعه اشاره شد، پیشرفت یک مقوله 
تک بعدی به معنی پیشرفت اقتصادی صرف و بدون توجه به سایر 
حوزه  های فرامادی آن نیست، هر چند پیشرفت اقتصادی شرط 
لازم توسعه یافتگی و به طور کلی پیشرفت یک کشور محسوب 
می شود. همه  کشور  های عقب مانده تمایل دارند بر ظرفیت و توان 
مادی، انسانی و معنوی کشور خود بیفزایند و در پرتو بالا بردن 
ظرفیت ها و توانایی ها؛ اقتصادی نیرومند و با پتانسیل بالا داشته 
باشند. پیشرفت اقتصادی فرآیندی اس��ت که در آن، جامعه از 
مرحله ای به مرحله بالاتر از پیشرفت اقتصادی دست می یابد. این 
فرآیند از طریق یک رشته تغییرات در ساختار اقتصادی و غالبا 

اجتماعی- سیاسی- فرهنگی رخ می دهد.
5- پیشرفت برون زا مدل رقیب پیشرفت درون زا

پیش��رفت برون زا با شاخص   هایی نظیر اس��تراتژی ادغام در 
بازارهای جهانی یا آزاد  سازی اقتصادی نیز معرفی شده است. در 
این استراتژی تکیه هرچه بیشتر بر آزاد  سازی نیروهای بازار است. 
مفهوم این آزاد  سازی در بعد داخلی، محدود کردن هرچه بیشتر 
فعالیت  های اقتصادی دولت و در نتیجه تقویت بخش خصوصی 
اس��ت. در بعد خارجی، برداش��تن مش��کلات و موانع بر سر راه 
تجارت خارجی، تشویق ورود سرمایه  های خارجی و بویژه تشویق 
صادرات و ایجاد صنایع و فعالیت هایی اس��ت که بتواند تولیدات 

خود را در بازار  های بین المللی به فروش برساند.
در مقابل پیشرفت درون زا، بر آن است که استراتژی پیشرفت 

برون زا از معایب زیر برخوردار است:
1- احتیاج به زمان و هزینه زیاد

2- مشکل بودن ورود به بازار  های جهانی و داشتن ریسک بالا
3- اختلاط در ش��بکه اقتصادی بین الملل��ی و تاثیر پذیری از 

شوک های پی در پی و نوسانی در حوزه اقتصاد
4- محدود کردن شبکه اقتصادی دولت و تقویت بخش خصوصی

5- وابستگی به ورود و تصمیمات سرمایه گذاران خارجی
به دلیل دارا بودن این معایب است که مدل پیشرفت درون زا 
قائل به در نظر گرفتن ظرفیت  های داخلی و متناسب کردن این 
ظرفیت  های با ساختار اجتماعی و فرهنگی کشور است. در این 
فضا هر چند بازار آزاد بین المللی به عنوان یک مدل رقیب مورد 
بررس��ی قرار می گیرد ولی الزاما پذیرفتنی هم نیست که تمام 
شبکه داخلی اقتصاد در گرو تجویزات نظام اقتصادی بین المللی 

قرار گیرد.
6- توجه به فاکتورهای انسانی در مقوله پیشرفت

توجه به مدل  های غربی توسعه یافتگی نشان دهنده این است 

که مسیر غربی، خطی و ثابت توسعه یافتگی، مسیری است که 
صرفا گرفتار فردگرایی و محصول محور بودن است. سوای اینکه 
امکان تکرار این موضوع برای کشورهای جهان سوم هم مقوله ای 
زمانبر هس��ت و هم غیرعقلانی، آنچه باید به آن اشاره کرد این 
است که پیشرفت و توسعه اساسا مقوله ای مکانیکی، آنگونه که 
غرب می اندیش��د، نیست. غرب بر آن است که فردگرایی موتور 
اصلی توسعه یافتگی است که سبب صنعتی شدن، مدرنیزاسیون 
و در نهایت لیبرالیسم اقتصادی شده است و این نوع نگاه توجه 
به مقولات انسانی و فرهنگی را مورد بی مهری قرار می دهد. البته 
توجیه آن به وجود آوردن نهادهای حقوق بش��ری برای حراست 
از ارزش های بش��ری اس��ت اما کاملا مشخص است استدلال از 
اساس معیوب است. حال سوالی که طرح می شود و مورد پاسخ 
قرار می گیرد این است: آیا مدل غربی می تواند در جوامعی که در 
آنها ارزش های انس��انی و پیشرفت اجتماعی و فرهنگی یکی از 
اولویت  های اجتماعی محسوب می شود، عملیاتی شود؟ در پاسخ 
منتقدان سراغ ایدئولوژی و نظام اندیشگانی کشورهای هدف رفته 
و بر آن هس��تند که نظام غربگرای توسعه و پیشرفت اقتصادی 
نه تنها عائدی چندانی برای بش��ر به منظور سیر طبیعی زیست 
فرهنگی او فراهم نکرده، بلکه او را اسیر صنعتی شدن و فردگرایی 
افراط��ی نی��ز کرده و ضرورت��ی ندارد جوامع غیرتوس��عه یافته 
همان مس��یر را مجددا با پایمال کردن مسیر طبیعی بشر سیر 
کنند. تجربه کش��ورهای جهان سوم و در حال توسعه که مسیر 
توسعه یافتگی غربی را رفته    اند، نش��ان دهنده این موضوع است 
که سیر مس��یر غربی و قرار گرفتن در ریل لیبرال- دموکراسی 
غربی نمی تواند ارضا کننده نیاز بشری و لزوما پیوستن به باشگاه 
کشورهای توسعه یافته شود و اگر هم شود متناسب با مقدورات 
و محذورات ملی کش��ور هدف نبوده اس��ت. توسعه قطعا امری 
مکانیکی نیست. در برخی جوامع ثبات سیاسی و امنیت اجتماعی 
از اولویت بیشتری برخوردار است و توسعه اقتصادی لزوما هدف 
اجتماعی و غایی همه کشورهای عضو نظام ملل متحد نیست. به 
هیچ وجه نمی توان کشورهای خاورمیانه و شمال آفریقا را شبیه 
کشورهای اروپایی در مسیر مکانیکی توس��عه قرار داد. شرایط 
امنیتی در این منطقه نش��ان دهنده این اس��ت که مدل توسعه 
تجویزی نتایجی را ش��بیه آنچه در عراق به دنبال داشته است، 
به وجود خواهد آورد، بنابراین به طور خاص در کشورهای غرب 
آسیا و شمال آفریقا امنیت از اولویت بیشتری نسبت به توسعه 
اقتصادی برخوردار است، در آسیای جنوب شرقی مسأله امنیت و 
ثبات سیاسی مسأله ای حل شده و در اولویت بعدی است، اروپای 
مرکزی و غربی مسائل انسانی      تر را باید به عنوان مبنای توسعه قرار 
دهند و با عبور از مسائل صرف اقتصادی، رویکردی انسان مدار     تر 
را باید در پیش گیرند و...           . به طور کلی تجویز مدل اروپای غربی 
برای همه کش��ورها و مناطق در عرصه بین المللی نه تنها امری 
نتیجه بخش نیست، بلکه می تواند هزینه  های توسعه یافتگی را نیز 
افزایش دهد. لزوم توجه به منابع درونی یا نگاه زیست بومی برای 
توسعه یافتگی، یکی از پیش شرط  های توسعه یافتگی کشورهای 
کمتر پیش��رفته یا توسعه نیافته است. پیشرفت از درون متعاقبا 
سبب توجه به عناصر دیگر توسعه یافتگی مثل ابعاد اقتصادی و 
اجتماعی نیز خواهد شد، چرا که پیشرفت از درون الزاما با توجه 
به منابع بومی انجام می شود. در ایران مدل الگوی اسلامی- ایرانی 
پیشرفت یکی از مصادیق توجه به منابع درونی پیشرفت است. در 
این مدل الزاما ظرفیت  های ملی شبیه ظرفیت  های ایدئولوژیک، 
فکری، مالی، ذخایر و مواهب الهی و نیروی انس��انی با توجه به 
شرایط کشور مورد توجه قرار می گیرد و نگاه صرفا به مدل  های 
بیرونی نیس��ت و می توان آن را بدیلی برای مدل توسعه غربی و 

تجویزی قلمداد کرد.
7- توجه به مسأله عزت در پیشرفت اقتصادی

این موضوع که توس��عه مس��أله ای تک بعدی نیس��ت، باید 
از ابعاد متعددی مورد بررس��ی قرار گیرد، یکی از این ابعاد بعد 
روانش��ناختی آن است. کشوری که توس��عه اقتصادی را تجربه 
می کند الزاما توسعه روانی را تجربه نمی کند. اینگونه نیست که 
یکی به دنبال خود دیگری را نیز داشته باشد. برای مثال یکی از 
انتقاداتی که همیش��ه به کره جنوبی وارد بوده این است که این 
کشور مدل توسعه اقتصادی را بدون توجه به شاخص  های توسعه 
سیاس��ی و اجتماعی به پیش برده است، حال آنکه کره ای ها در 
اعتراضاتی که منتهی به کناره   گیری خانم »پارک« رئیس جمهور 

این کش��ور ش��د، ثابت کردند اینگونه نب��وده و آنها در هنگامه 
توسعه سیاسی نیز چیزی کمتر از کشورهایی که مدعی توسعه 
سیاسی و همه جانبه هس��تند، نداشته اند. البته برخی مسائل و 
ابعاد توسعه کمتر مشهود است و ابعادی غیرملموس محسوب 
می ش��ود، شبیه مسأله عزت جویی. کشورها به همان میزان که 
انگیزه  های اقتص��ادی و منفعت محورانه برای تامین منافع ملی 
خود دارند، ممکن است از انگیزه  های عزت جویانه و منزلت طلبانه 
نیز برخوردار باش��ند. اظهار این گزاره که توس��عه اقتصادی بر 
منزلت جویی و عزت یک کش��ور ارجحیت دارد، در کشورهایی 
ک��ه مدل آنها عدم تعهد به جریانات بین المللی اس��ت، چندان 
مسموع نیست. این کشورها برای توسعه هم بر اهمیت »منافع« 
تاکید می کنند و هم بر اهمیت »عناصر روانی« مثل »عزت ملی« 
یا مس��ائل »ایدئولوژیک«. از این رو نیز مسأله مورد توجه اینان 
برای توسعه اگر بیشتر از ملاک  های اقتصادی نباشد، دست کم 
کمت��ر از آن نیز نیس��ت. »ریچارد ند لیبو« نظریه پ��رداز روابط 
بین الملل انگیزه  های کش��ورها برای کنش در عرصه بین المللی 
را به چند محور تقس��یم می کند که ع��لاوه بر امنیت و منافع، 
عزت جویی نیز یکی از آنهاس��ت. ادبیات جاری علوم اجتماعی، 
علوم سیاس��ی و رواب��ط بین الملل اخیرا با نظری��ات مربوط به 
انگیزه  های غیرمنافع محور کشورها عجین شده است. اساسا تاکید 
بر یکجانبه گرایی در پی جویی اهداف کشورها، مقوله ای مربوط به 
عملیات مدرنیستی کردن توسعه به طور جزئی و حیات بشری به 
طور کلی است. دهه  های اول و دوم قرن بیست ویکم تلاش های 
فراوانی برای گذار از رویکردهای یک بعدی منفعت محور ش��ده 
اس��ت، اگرچه این دیدگاه ها شبیه نسبی گرایان دهه  های 80 و 
90 میلادی »همه واقعیت  های بیرونی را نیز انکار نمی کردند« و 
بر پذیرش انگیزه  های مادی نیز تاکید داشته   اند. به طور کلی مدل 
انگیزه  های بشری را می توان اینگونه ترسیم کرد. سیاست خارجی 
جمهوری اسلامی ایران مبتنی بر مبانی گفتمان انقلاب اسلامی 
و مکتب سیاسی- الهی امام خمینی)ره( است. اهداف و ادبیاتی 
که گفتمان انقلاب اسلامی با تلفیقی از »آرمانگرایی و واقع نگری« 
تعقیب و ترویج  کرده است اما عزت اندیشی در نگاه اسلامی و به 
تبع آن سیاست خارجی دولت اسلامی جایگاهی ویژه دارد، چرا 
که در اندیشه دینی، عزت تنها با تمسک به اسلام و مجاهدت در 
راه آن، فراهم می شود: »عزت مخصوص خدا و پیامبر و مؤمنان 
است«. )قرآن کریم، سوره منافقون، آیه8( عزت در لغت به معنی 
»عزیز« و »گرامی ش��دن« آمده است و در مقابل ذلت و خواری 
است. بر اساس همین تعابیر، آیت الله خامنه ای در تعریف عزت 
می فرمایند: »عزت به معنای ساخت مستحکم درونی یک فرد یا 
یک جامعه است که او را در مقابله  با دشمن، در مقابله  با موانع، 
دارای اقتدار می کند و بر چالش ها غلبه می بخش��د«. )بیانات در 
حرم حضرت امام خمینی)ره(، 1391/3/14( در عرصه سیاست 
خارجی نیز چشم انداز 20 ساله کشور اینگونه است: »دارای تعامل 
سازنده و مؤثر با جهان بر اساس اصول عزت، حکمت و مصلحت«. 
اما در نسبت سنجی میان عزت و منافع ملی در سیاست خارجی 
جمهوری اسلامی، به چندین نکته می توان اشاره کرد. اول اینکه؛ 
جمهوری اسلامی به عنوان یک دولت ملی، در گام نخست حفظ 
موجودیت و استقلال را به عنوان نخستین پایه منافع ملی در نظر 

می گیرد و بر اس��اس آن، کسب قدرت موضوعیت پیدا می کند، 
هرچند این قدرت به عنوان ابزاری در خدمت اهداف غایی تعریف 
می شود. وضعیت ژئوپلیتیک، سرزمین، منابع طبیعی و انرژی، 
ثروت و قدرت نظامی در کنار میزان اس��تحکام و انس��جام ملی 
و حکومتی، قدرت س��ازماندهی و مدیریت ملی و فراملی، رابطه 
ب��ا قدرت  های جهانی و فرامنطقه   ای، س��ابقه تاریخی، تمدنی و 
ایدئولوژی، از جمله مولفه  های قدرت ملی است. تمرکز جمهوری 
اس��لامی بر این عوامل قدرت، خود نخس��تین مولفه عزت ملی 
خواهد بود. به همین دلیل نیز در س��خنان مقام معظم رهبری 
به نوعی اس��تقلال و عزت به نوعی همزمانی و هم معنایی دارد، 
لذا قدرت ملی خ��ود از عوامل اصلی عزت آفرینی اس��ت. ثانیا؛ 
در کن��ار توجه به مبانی مادی قدرت ک��ه در بخش قبلی ذکر 
ش��د- و به نوعی متاثر از ابعاد ملی و عرفی جمهوری اس��لامی 
ایران و متناظر با نظریه واقع گرایی بوده اس��ت- عزت به عنوان 
ی��ک مفهوم اصیل دینی، واجد ابعادی فراتر نیز اس��ت، چرا که 
عزت اساس��ا متعلق به خداوند متعال است، لذا جهاد در مسیر 
اهداف الهی، موجب عزت بخش��ی به انس��ان می شود. به همین 
دلیل نیز رهبر انقلاب در س��خنان خود اشاره کرده  اند: »انقلاب 
اس��لامی ایران به رهبری امام خمینی منادی عزت بود و ملت 
این پیام را پذیرفت و در این عرصه قدم گذاش��ت و حضور پیدا 
کرد و در این راه مجاهدت کرد، چرا که پیام انقلاب پیام اسلام 
بود و عزت واقعی در تمس��ک به اسلام است«. )بیانات در حرم 
حضرت امام خمینی)ره(، 1391/3/14(  لذا سیاس��ت خارجی 
دولت اس��لامی متعهد و متکی به ارزش های والای دینی است 
که در صورت یاری خداوند، نصرت الهی محقق می ش��ود. ثالثا؛ 
از دیدگاه سازه  انگاری، سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران 
ناظر به تعامل دائم التکوین میان متغیرهای درونی و بیرونی در 
یک قلمرو هویتی و ساختارهای بین الاذهانی است و البته لایه 
دینی، یکی از ارکان مقوم هویت ایران اسلامی شناخته می شود 
که بخش عظیمی از رفتارهای اجتماعی و سیاست خارجی کشور 
را متجلی می کند. بنابراین ارزش ها و هنجارهای اسلامی همچون 
عزت، اساسا خود تعیین کننده منافع و اهداف و چگونگی هدایت 
سیاست خارجی اس��ت. بدین معنا که این ارزش ها هستند که 
باعث می شوند هویت جمهوری اسلامی ایران شکل بگیرد و بر 
پایه آن هویت، در نهایت منافع ملی تعریف شود. لذا در این رابطه، 
اساسا منافع و عزت نه تنها رابطه ای مستقیم با هم دارند، بلکه در 
واقع پیگیری عزت ملی است که منافع ملی را می سازد. اتکا بر 
نظریات جدید در حوزه امنیت هستی شناختی نیز نشان می دهد 
پیگیری و تقویت عناصر هویتی )مانند عزت و...(، عملا منجر به 
تقویت امنیت فیزیکی کش��ورها می شود، لذا تعابیر فرهنگی از 
عزت در قالب اعتماد به نفس و استحکام درونی، مستقیما تعریف 
و تامین کننده منافع ملی خواهد بود. بی جهت نیست رهبر حکیم 
انقلاب در یکی از س��خنان خود عزت را اینگونه تعبیر می کنند:  
»عزت ملی عبارت اس��ت از اینکه یک مل��ت در خود و از خود 
احس��اس حقارت نکند«. )بیانات در 1388/2/22( رابعا؛ یکی از 
مولفه  های عملی عزت ملی، استقلال رای کشور در تعامل خود با 
قدرت ها و نظام بین الملل موجود است تا دیگران نتوانند اراده خود 
را بر کشور تحمیل کنند. این مفهوم از عزت به نفی حاکمیت و 
سلطه یا نفوذ بیگانگان اشاره دارد که در متون دینی از آن به قاعده 
 نفی سبیل یاد شده است. استقلال یک ملت یا دولت در صحنه 
بین المللی، در واقع آزادی عمل آن برای تأمین مصالح خویش 
یا بشریت اس��ت و همان آزادی اراده ملی اس��ت که برای اداره 
ام��ور داخلی و خارجی خود از خلال س��ازمان سیاس��ی دولت 
پدیدار می ش��ود. از این رو، سیاست  خارجی  جمهوری  اسلامی  
ایران  با تکیه بر شعار »نه شرقی- نه غربی« ملت انقلابی ایران، 
بر »نفی  هر گونه  سلطه  جویی  و سلطه  پذیری « و »عدم  تعهد در 
برابر قدرت   های سلطه  گر و روابط صلح  آمیز متقابل  با دولت های  
غیرمحارب « استوار است اما در مبانی ارزشی جمهوری اسلامی 
این عزت اندیشی به معنای تقابل بی قاعده با نظام سلطه نیست، 
چرا که مبنای تنظیم مناسبات خارجی جمهوری اسلامی ایران 
بر 3 اصل »عزت، حکمت و مصلحت« اس��توار است. بر همین 
اس��اس آی��ت الله خامنه ای می فرماین��د: »...در درج��ه  اول باید 
با حفظ عزت ملی و عزت هویتی همراه باش��ند. یعنی تسلیم، 
انسلام، انظلام، نه در مرحله  باورهای قلبی و نه در مرحله  عمل و 
قرارداد، نباید وجود داشته باشد؛ این با حکمت امکان پذیر است«. 
)بیانات در 1390/10/7(. لذا در پیگیری عزت ملی ضمن توجه 
به تکلیف، باید بر حسابگری مادی نیز توجه داشت. بر این اساس 
در م��وارد تزاحم جدی اصول ارزش��ی و هویتی با منافع ملی و 

مادی، عنصر مصلحت وارد می شود.
فرجام سخن ■

در این یادداشت اشاره شد که مدل توسعه درون زا از اساس با 
مدل پیشرفت درون زا متفاوت و در برخی از دقایق نظری متباین 
است. تلاش ش��د برخی پیش فرض ها و پیش شرط  های توسعه 
درون زا مورد بررس��ی قرار گیرد و هم از این رو به شاخص   هایی 
شبیه استقلال سیاسی، پیشرفت اقتصادی، پیشرفت همه جانبه، 
پیشرفت درون زا، منزلت اجتماعی و بین المللی و عزت جویی به 
عنوان شاخص  های مدل پیش��رفت درون زا اشاره و بیان شد به 
لحاظ تئوریک صرفا اقتصادی دانستن مسأله توسعه، نه تنها بستر 
توس��عه یافتگی کشورهای کمتر توسعه یافته را فراهم نمی کند، 
بلکه آنها را در مس��یر اشتباهی قرار می دهد که برخی کشورها 
پیش تر آن را آزموده  اند و به نتایج اشتباه این آزمون نیز رسیده اند.
منبع: برهان

پیش شرط   هایی برای توسعه درون زا 

آیامسیررااشتباهنمیرویم؟


