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دیدگاه

ریاضیات در اقتصاد

در صفح��ه 683 »اقتصاد کلان پیش��رفته« 
رومر این سوال مطرح می شود: چرا تورم همواره 
نتیجه رش��د سریع عرضه پول است؟ در صفحه 
684 ی��ادآوری از بازار پول کینز و معادله برابری 
عرضه و تقاضای پول می شود؛ بعد گفته می شود: 
»مدل عرضه و تقاضای پول حقیقی دلالت بر آن 
دارد که تقاضای مانده های حقیقی تابعی نزولی از 
نرخ بهره  اسمی و تابع صعودی از درآمد حقیقی 
است. اگر عرضه پول را با M/P نشان دهیم آنگاه 
به معادله ای دست خواهیم یافت که منشاهای 
بالقوه بسیاری برای تورم را نشان می دهد. یعنی 
سطح قیمت ها می تواند به دلیل افزایش عرضه 
پ��ول، افزایش نرخ بهره، کاهش تولید و کاهش 
تقاضای پول افزایش یابد. با وجود این هنگامی که 
به بررسی تورم در دوره های طولانی می پردازیم، 
اقتصاد دان��ان معمولا فقط ب��ر یک عامل تاکید 
می کنند: رشد عرضه پول... دلیل این تاکید این 
اس��ت که عوامل دیگر مدل مانند کاهش تولید 
افزایش نرخ بهره  و کاهش تقاضای پول نمی توانند 
پایدار باشند«. طبیعی است اینجا یک سوال مطرح 
می شود: چگونه از معادله بازار پول منتسب به کینز 
استفاده شده است ولی نتیجه خلاف آنچه کینز 
از سیاست پولی دنبال کرده است دنبال شده و 
می شود؟ بنابراین معلوم است که صرف یک معادله 
و برقراری یک رابطه ریاضی امکان نتیجه گیری را 
فراهم نمی کند. طرف راست معادله هر عامل دیگر 
مطرح شود و تقاضای پول تابع هر علت دیگر باشد، 
باز هم سطح قیمت ها از ارتباط مستقیم خود با 
سطح نقدینگی در جامعه خبر می دهد بنابراین 
ص��رف رجوع به مع��ادلات ریاضی به هیچ وجه 
درست نیست. به عنوان یک مثال دیگر می توان 
به نتیجه گیری ای که از نرخ ارز حقیقی در اقتصاد 
دنبال شده است، اشاره کرد: R=ePf/P . در این 
رابطه اگر R بزرگ تر از یک باشد، گفته می شود 
اقتصاد از ق��درت رقابت پذیری بالایی برخوردار 
است و امکان افزایش صادرات را خواهد داشت. 
نزدیک به 2 دهه است که نرخ ارز حقیقی در ایران 
بزرگ تر از یک است ولی همواره با منطق کاهش 
قدرت رقابت پذیری آن هم بر اساس همین معادله 
فوق توصیه به افزایش نرخ ارز اسمی شده است و 
همچنان نیز این توصیه را دنبال می کنند. غرض 
آن اس��ت که یک معادله نمی تواند مبنای یک 
نظریه و توصیه سیاست گذاری باشد. همین طور 
که معادله بازار پول کینز نتیجه گیری ای را که از 
خنثایی پول توس��ط کلاسیک های جدید شده 
است بر کینز بار نکرده بود و همین طور که برای 
نظریه قدرت رقابت پذیری به جای تکیه بر نرخ 
ارز حقیقی باید تکیه بر سطح قیمت و میزان مفید 
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ثمان�ه اک�وان: در آمریکا معمولاً برای عادی نش��ان 
دادن یک موقعیت غیرقانونی و زمینه س��ازی برای 
تغییر دادن افکار عمومی، سرمایه گذاری بزرگی در 
پروژه های سینمایی و تلویزیونی می شود. بعد از حادثه 
11 سپتامبر و به راه افتادن کاروان ماموران اطلاعاتی 
سیا و مرکز اطلاعات ملی این کشور در سراسر جهان 
برای شکار کردن به اصطلاح تروریست ها، سریال ها 
و فیلم های زیادی س��اخته می ش��د که ش��خصیت 
اصلی برای نجات دادن جان مردم کشورش به ظاهر 
»مجبور« می ش��د عده ای را شکنجه داده و به قتل 
برساند یا افراد دیگری را برباید. عادی شدن صحبت از 
گوانتانامو و ابوغریب با سریال های »سرزمین مادری« 
و »24« اتفاق افتاد. بعد از مدتی نه تنها افکار عمومی 
آمریکا، بلکه در سراس��ر جهان نیز کسانی بودند که 
»جان باوئرها« را قهرمان هایی بدانند که حالا ممکن 
است در مسیر راه خود برای نجات هموطنان شان یا 
نجات جان رئیس جمهور آمریکا کمی)!( خش��ونت 
هم به خرج داده و تعدادی آدم را بی گناه یا گناهکار 
شکنجه کنند. با این حال در همین هنگام انگلیسی ها 
همچنان مشغول ساخت ادامه فیلم های »جیمز باند« 
بودند و او را نشان می دادند که یک تنه و جنتلمن وار 
سعی دارد بدون آس��یب زدن به انسان های بیگناه، 

مأموریت خود را انجام دهد.
واقعیت اما به نظر می رسد پیچیده تر از اینها بوده 
است و ماموران MI5 یا ماموران سازمان امنیت داخلی 
انگلی��س نیز مانند همتایان آمریکایی خود در طول 
دهه 90 میلادی در تمام نقاط انگلستان به راه افتاده 
و ب��ا انجام دادن انواع جرائم و جنایت ها، مخالفان را 
از بین برده و با بهانه های مختلف از جمله مقابله با 
تروریسم دست به کشتار می زدند و البته این افراد از 
حمایت تمام قد حکومت انگلستان و سیستم قضایی 

این کشور نیز برخوردار بوده اند. 
به گزارش »وطن امروز«، سیاست ملزوم دانستن 

ارتکاب جرم با فعالیت های ضدتروریستی 
ماموران سازمان امنیت داخلی انگلستان، 
تا همین چند وقت پیش یعنی تا زمان 
نخس��ت وزیری ترزا م��ی  محرمانه بوده 
اس��ت اما در دولت جانس��ون »دادگاه 
تحقیق��ات حکومت��ی« انگلس��تان که 
وظیفه رسیدگی به جرائم سازمان های 
اطلاعاتی این کش��ور را برعه��ده دارد، 
ضمن اعلام رس��می این سیاس��ت، آن 
را به قانون تبدیل کرده است. سیاستی 
که به ماموران خدمات امنیتی انگلیس 
اجازه می داد فعالیت های جدی جنایی از 
جمله رفتارهای خشونت آمیز، شکنجه، 
ترور و آدم ربای��ی را انجام دهند، از روز 
جمعه دیگر به یک قانون رسمی تبدیل 

شده است.
4 گروه حقوق بش��ری در انگلستان 
بیان کرده اند این رأی که توسط دادگاهی 
با اکثریت ضعیف به تصویب رسیده است، 
مخال��ف قوانین انگلیس، کنوانس��یون 
اروپایی حقوق بشر و منشور حقوق بشر 
س��ازمان ملل متحد است و به ماموران 

آژانس جاسوس��ی داخلی انگلستان یا کسانی که به 
صورت مستقیم و غیرمستقیم با این آژانس همکاری 
می کنند، اجازه می دهد جرائمی مانند قتل یا شکنجه 

را مرتکب شوند.
نکته جال��ب در این ماجرا این اس��ت که دولت 
 MI5 جدید انگلستان بیان کرده است برای ماموران
غیرممکن اس��ت که بدون درگیر شدن در این نوع 
جرائم دست به جمع آوری اطلاعات زده و از حملات 
تروریس��تی در انگلس��تان جلوگیری کنند. دادگاه 
تحقیقات حکومتی که کار رس��یدگی به شکایات از 
سرویس های اطلاعاتی را برعهده دارد، از این دیدگاه 

حمایت کرده و به حملات اخیر تروریستی که توسط 
شبه نظامیان در لندن انجام شده، اشاره کرده است. 
با این حال 2 نفر از 5 عضو این دادگاه با این تصمیم 

مخالف هستند.
این دادگاه در حکم خود بیان کرده اس��ت: »این 
مورد یک��ی از عمیق ترین موضوعاتی را ایجاد کرده 
است که یک جامعه دموکراتیک که بر اساس حکم 
قانون اداره می شود، می تواند با آن روبه رو شود. وقایع 
سال های اخیر به عنوان مثال وقایع تروریستی سال 
2017 در منچستر و لندن به وضوح بر نیاز جمع آوری 
اطلاع��ات به هر قیمت ممکن برای حفاظت از جان 

عموم م��ردم در برابر تهدیدهای جدی 
تروریستی تاکید می کند«. مسأله جالب 
توجه دیگر درباره قانونی که به ماموران 
اطلاعاتی انگلیس اجازه می دهد درگیر 
در ربای��ش آدم و کش��تار یا ش��کنجه 
انسان ها شوند، این است که سازمان های 
 مختلفی از جمله سازمان خیریه انگلیسی 
)از   »Privacy International«
جمل��ه س��ازمان هایی که درب��اره حق 
دسترس��ی ب��ه اطلاع��ات آزاد و حریم 
خصوص��ی در سراس��ر جه��ان فعالیت 
می کن��د(، س��ازمان Reprieve )که 
نقض حقوق بش��ر در جوامع مختلف را 
گزارش می کند و درباره زندان گوانتانامو 
یا صف های اعدام در آمریکا گزارش های 
مفصلی را منتش��ر کرده است(، کمیته 
امور قضایی )س��ازمانی حقوق بش��ری 
ک��ه موارد نقض حقوق بش��ر در ایرلند 
ش��مالی را گزارش می کند( و در نهایت 
 »Pat Finucane Centre« سازمان
که سازمانی لابی گر و حامی حقوق بشر 
در ایرلند ش��مالی است، پیش از این در 
گزارش هایی از سیاس��ت مخفیانه س��ازمان امنیت 
داخلی انگلستان که از دهه 1990 میلادی اجرایی 
می ش��د و ماموران این سازمان را به اعمال جنایت 
تشویق می کرد، پرده برداشته بودند. با این حال این 
گزارش ها زمانی واقعا در رسانه ها مطرح شده و به آنها 
توجه شد که ترزا می، نخست وزیر سابق انگلیس سال 
2018 در گزارش��ی پی برد که این سیاست ها واقعا 
وجود خارجی دارند. در گزارش های این سازمان ها به 
گزارشی از سال 2012 میلادی اشاره شده که درباره 
قتل یک وکیل ایرلندی در خانه اش در بلفاس��ت در 
سال 1989 اس��ت که توسط شبه نظامیان طرفدار 

انگلس��تان و با تبانی با نیروه��ای نظامی و امنیتی 
انگلستان انجام شده بود. در این گزارش بیان شده بود 
بعد از تحقیقات مفصل و گسترده مشخص شد »پت 
فینوچان« بدون همکاری نیروهای امنیتی انگلستان 

و بازیگران حکومتی نمی توانست به قتل برسد.
این سیاست به قدری محرمانه بود که حتی ناظر 
قضایی بر این سیاست که سال 2012 معرفی شد، ابتدا 
به این موضوع اذعان نکرد. مارک والر، قاضی بازنشسته 
انگلیسی که برای نظارت بر این سیاست انتخاب شده 
بود از دیوید کامرون، نخست وزیر وقت انگلیس دستور 
دریافت کرده بود درباره قانونی بودن آن نظری ندهد.

والر به عنوان کمیس��ر س��رویس های اطلاعاتی 
انگلیس مس��ؤول بود به صورت مستقل بر فعالیت 
MI5، س��رویس امنی��ت خارجی )MI6( و س��تاد 
ارتباطات دولت بریتانیا )GCHQ( نظارت قضایی 
داشته باشد. کامرون در نامه ای به والر در 27 نوامبر 
سال 2012 توضیح می دهد به دلیل حفاظت از منافع 
ملی، عوامل MI5 به جاسوس ها اجازه داده اند جرائمی 
را مرتکب شوند که انجام آن برای به دست آوردن یا 
دسترسی به اطلاعات لازم و مناسب است. با این حال 
در ش��رایطی که تلاش  گروه های حقوق بشری پس 
از چندین دهه جواب نداد و این سیاست به صورت 
رسمی از طرف دولت انگلستان پذیرفته نشد، انجام 
شدن عملیات های تروریستی توسط تروریست های 
داعش و برگ��زاری دادگاه تحقیق��ات حکومتی در 
چندین مورد، س��رانجام دولت این کش��ور را به این 
نتیجه رس��اند که به صورت رسمی این سیاست را 
اعلام کرده و آن را به صورت قانون در بیاورد؛ سیاستی 
که حالا جک باوئرها، جیمز باندها و نیروهای سرخود 
و قاتل را به خیابان های شهرهای مختلف انگلستان 
روانه می کند تا به بهانه مبارزه با تروریست ها دست 
به اعمال مجرمانه ای مانند قتل، آدم ربایی، شکنجه و 

سایر اعمال جنایی بزنند.

همزمان با تلاش دولت جدید بوریس جانسون برای اصلاح برخی قوانین 
جاسوسی در انگلیس، یک دادگاه انگلیسی رای داد سرویس اطلاعات داخلی 
انگلیس موسوم به MI5 مجوز استفاده از ابزارهایی مانند آدم ربایی، شکنجه و 
قتل را دارد.  به گزارش »وطن امروز« به نقل از بلومبرگ، بر اساس رای صادره 
ماموران MI5 مجوز حضور در گروه های تبهکاری را برای پیشبرد اهداف خود 
دارند. اگرچه در برخی موارد ممکن است مصونیت قانونی نداشته باشند. قاضی 
صادرکننده این رای »رابیندر سینگ« نام دارد که درباره حکمش گفته این رای 
می تواند یکی از پرچالش ترین موضوعات در یک جامعه دموکراتیک باشد. این 
رای در حالی صادر شده که جانسون به دنبال به روزرسانی قوانین جاسوسی 
انگلیس و منطبق کردن آن با آمریکا در برخورد با جاسوسان است. به ادعای 
بلومبرگ این رای به طور خاص شامل هکرها و خرابکارانی می شود که توسط 
روسیه، ایران و کره شمالی حمایت می شوند. هدف از این رای بنابر آنچه اعلام 
ش�ده، توجیه تصمیمات اتخاذ شده توس�ط MI5 در صورت بررسی یا ورود 
پلیس یا مقامات دادس�تانی به برخی پرونده هاست.  برخی گروه های حقوق 
بشری انگلیس از دادگاه مذکور خواسته بودند حکم به محدودیت رفتارهای 
غیرقانونی MI5 دهد که توسط این دادگاه رد شد. مدیر یکی از این گروه های 
حقوق بشری گفته است این تصمیم دادگاه کاملا نشان می دهد سیاست های 
مخفی دولت انگلیس چقدر مشکوک است. در همین حال سخنگوی وزارت 
کشور انگلیس در بیانیه ای اعلام کرد: استفاده از عوامل مخفی یک ابزار اساسی 

برای MI5 است، زیرا وظیفه خود را برای حفظ امنیت کشور انجام می دهد. 

محمدحس�ین مه�دوی زادگان: »خلق بحران های 
مزمن« در کشورهای مختلف، یکی از معروف ترین 
شگردهای مقامات انگلیسی در مواجهه با ساختارها 
و جوامعی اس��ت که با سیاس��ت ها و خطوط کلان 
ترسیم ش��ده سیاس��ی- اجتماعی از سوی لندن و 
غرب همراهی نمی کنند! از »وینستون چرچیل« تا 
»مارگارت تاچر« و نسل های بعدی سیاستمداران 2 
ح��زب کارگر و محافظه کار- که قدرت میان این 2 
دس��ت به دست می شود- معتقدند »خلق بحران« 
در جوام��ع ه��دف بای��د دارای 3 خصلت مبنایی و 

تعیین کننده باشد:
نخس��ت اینکه دامنه بحران به اندازه ای وس��یع 
و دامنه دار باش��د که جامعه و کش��ور هدف را برای 
س��الیان دراز درگیر خود کند. دوم تغییر دولت ها و 
سیاستمداران نتواند مانع امحای کامل بحران و از بین 
رفتن آن شود. سوم اینکه همه لایه های اجتماعی به 

صورت همزمان به نوعی درگیر بحران شوند. 
اکنون در آخرین روزهای سال 2019، بدون شک 
مقامات انگلیسی هرگز تصور نمی کردند کلیدواژه ای 
به ن��ام »برگزیت«، حک��م یک »ابربح��ران« را در 
مناسبات اقتصادی، سیاسی و اجتماعی این کشور 

پیدا کند. س��ال 2013 میلادی، »دیوید کامرون« 
نخس��ت وزیر اس��بق انگلیس از حزب محافظه کار 
تصور می کرد می تواند ضمن برگزاری همه پرس��ی 
خروج از اتحادیه اروپایی و رای منفی شهروندان به 
این همه پرسی، پایه های قدرت انگلیس در اتحادیه 
اروپای��ی را تحکیم کند. با این حال بین س��ال های 
2013 ت��ا 2016 و با رش��د انگاره ه��ا و مولفه های 
ملی گرایان��ه در جامعه انگلیس از یک س��و و اثبات 
ناکارآمدی اقتصادی اتحادیه اروپایی از سوی دیگر، 
آرای رفراندوم سال 2016 به سمت دیگری هدایت 
ش��د! در همه پرسی 23 ژوئن آن سال، 51/9 درصد 
مردم بریتانیا به خ��روج از اتحادیه اروپایی و 48/1 

درصد آنها به ماندن در این اتحادیه رأی دادند.
از آن زمان تاکن��ون، »برگزیت« به کلیدواژه ای 
مرموز و آزاردهنده برای سیاستمداران هر 2 حزب 
کارگر و محافظه کار تبدیل شده است. این بحران به 
طور طبیعی همه احزاب و گروه های انگلیسی از جمله 

لیب��رال- دموکرات، ملی گرایان افراطی، ملی گرایان 
اس��کاتلند و... را نیز درگیر خود کرده است. بحران 
برگزیت، درست مانند بحران هایی که سیاستمداران 
انگلیسی در دیگر کش��ورهای دنیا ایجاد می کنند، 
دارای خصل��ت »عمی��ق ب��ودن« و »زمانبر بودن« 
اس��ت؛ ضمن آنکه تغییر دولت ه��ا در انگلیس نیز 
نمی تواند از شدت تاثیرگذاری آن بر جامعه بکاهد. 
فراتر از آن، حتی بخشی از جامعه که اساسا قرابتی 
با سیاس��تمداران و احزاب سیاسی انگلیس ندارد، 
سالیان دراز با این مقوله سر و کار داشته و  دست و 

پنجه نرم خواهد کرد. 
ط��ی روزه��ای اخیر، متعاقب پی��روزی حزب 
محافظه کار در انتخابات سراسری انگلیس، برخی 
رسانه های غربی مدعی شده اند با حضور قدرتمند 
محافظه کاران در مجلس عوام و فراتر از آن، حضور 
»بوریس جانسون«]ش��به ترامپ[ در خانه شماره 
10 داونینگ استریت، »بحران برگزیت« از فضای 

سیاسی- اجتماعی انگلیس اندک اندک رخت بسته 
و جای خ��ود را به نوعی ثبات داخلی خواهد داد! 
اگرچه این تصور برای انگلیسی ها شیرین است اما 
س��نخیتی با واقعیات موجود در این کشور ندارد! 
اخیرا  طرح مدنظر نخست وزیر انگلیس با 358 رأی 
موافق و 234 رأی مخالف به تصویب رسید. بدین 
ترتیب انگلیس روز 31 ژانویه/ 11 بهمن، رسما از 
اتحادیه اروپایی جدا می شود. مطابق طرح جانسون، 
انگلی��س پس از خ��روج از اتحادی��ه اروپایی وارد 
»دوران گذار« خواهد شد، به این معنا که طرفین 
)بروکسل و لندن( 11 ماه فرصت خواهند داشت 
ت��ا به یک »توافق جامع« درب��اره ابعاد و جزئیات 
برگزیت دست پیدا کنند. اگر این توافق جامع رخ 
ندهد )ک��ه امکان آن نیز وجود دارد(، انگلیس در 
نهایت در قالب »برگزیت س��خت« از اروپای واحد 
خارج خواهد شد. تحقق برگزیت سخت به معنای 
خودکشی سیاسی جانسون خواهد بود، زیرا بسیاری 

از کسانی که در انتخابات اخیر به سود محافظه کاران 
رای داده اند، خواس��تار »خروج همراه با توافق« از 

اتحادیه اروپایی هستند. 
در صورت تحقق گزینه دیگر، یعنی خروج نرم و 
همراه با توافق انگلیس از اروپا نیز لندن از یک سو با 
فشارهای شدید ایالات متحده آمریکا و دولت ترامپ 
)مبنی بر عدم شکل گیری توافق لندن- بروکسل( و از 
سوی دیگر، با قواعد و قوانین محدود کننده گمرکی، 
تجاری و کاری اتحادیه اروپایی مواجه خواهد ش��د. 
به عبارت بهتر، هر گزینه ای که جانسون در نهایت 
به آن تن دهد، موجب »گذار به وضعیت مطلوب« 
نخواهد ش��د. در بهترین حالت ممکن، انگلیسی ها 
ناچارند میان »وضعیت بد« و »وضعیت بدتر« درباره 
نحوه ترسیم ارتباطات خود با اتحادیه اروپایی دست 
به انتخ��اب بزنند. برخ��لاف تصوراتی که محصول 
القائات رسانه های غربی و بویژه رسانه های وابسته به 
جریان محافظه کار در انگلیس است، خروج انگلیس 
از اتحادیه اروپایی )در تاریخ 31 ژانویه( به معنای ورود 
این کش��ور به »دوران ثبات« نیست. نه تنها بوریس 
جانس��ون، بلکه جانشینان وی نیز در آینده در این 

»تله« گرفتار خواهند شد.

پرونده برگزیت همچنان مفتوح می ماند
جانسون در تله انگلیسی!

 چکش وحشت
درجزیره

 یک دادگاه در انگلیس به مأموران MI5 مجوز داد
علیه مظنونان خود اقدامات خشونت آمیز از قبیل شکنجه
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