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روابط روس�یه و ایران در دوران پساکمونیسم؛ ■■
همگرایی یا واگرایی؟

‌س��قوط کمونیس��م در اروپ��ا در س��ال‌های
 ‌1989-1991، ن��ه فقط دلیلی بر پایان رویارویی 
ژئوپلیتیک نظام‌های اجتماع��ی رقیب بود، بلکه 
بیانگر گذشتن از ستیز ایدئولوژیکی سوسیالیسم 
و س��رمایه‌داری نیز بود. این ستیز ایدئولوژیکی در 
سال‌های پس از انقلاب بلشویکی، شکل رویارویی 
بی��ن دولت‌ها را به خود گرفت��ه بود اما دینامیک 
آش��کاری داشت که از سرنوشت هر کشور خاصی 

جدا بود. 
ب��ا فروپاش��ی بل��وک ش��رق و گذار ب��ه عصر 
پساکمونیس��تی، سیاست‌های رادیکال کمونیسم 
ج��ای خود را به رهیافت‌های جمع‌گرا، ناهمگن و 
متنوع داده است. در واقع این تغییر ژئوپلیتیک در 
اردوگاه شرق، با تحولات ساختاری خود منجر به 
ظهور کشورهایی با خصوصیت‌های جدیددر نظام 
بین‌الملل نوین شد که با مساله انطباق ساختاری 
با واقعیت‌های سیستمی جدید و بازتعریف جایگاه 
و بازبینی رویکردهای سیاست‌ خارجی خود روبه‌رو 

بودند. 
ریاس��ت‌جمهوری  نخس��ت  س��ال‌های  در 
بوری��س یلتس��ین، گفتم��ان غالب بر سیاس��ت 
ب��ود.  آتلانتیک‌گرای��ی  روس��یه،  خارج��ی 
‌سیاست‌های غرب‌گرایانه‌ روس��یه در این سال‌ها
‌)1991-1996( سبب شد روسیه برای چند سال، 
ب��ه طور کامل خود را در آغ��وش غرب قرار دهد. 
آتلانتیک‌گراها به رهب��ری کوزیروف، منافع ملی 
و هویت روس��یه را در قالب هویت اروپایی و غربی 
تعریف می‌کردند و منافع روسیه را فقط در توسعه 
روابط با غرب می‌دیدند. در این دوره سطح روابط 

مسکو با تهران بشدت کاهش یافت. 
پس از شکس��ت گفتمان غرب‌گرا در روس��یه، 
اوراسیاگرایی )1999- 1996( جایگزین آن شد و 
روسیه با چرخشی کامل در سیاست خارجی خود، 
به رهبری پریماکوف، رویکرد »نگاه به ش��رق« را 
در پیش گرفت. در این دوره، همکاری و توس��عه 
روابط با کش��ورهای آس��یایی، بویژه کش��ورهای 
نواس��تقلال حوزه پساش��وروی اولوی��ت یافت. به 
بیان آش��کارتر، با فروپاشی شوروی مدل مطلوب 
حکومت��ی روس‌ها، لیبرال‌دموکراس��ی بود که در 

دوران یلتسین به صورت چندجانبه و غیرهماهنگ 
اجرا شد. این سیاست از پایان جنگ سرد تا اواخر 
دوران ریاس��ت‌جمهوری بوریس یلتسین با فراز و 
نش��یب‌هایی ادامه یافت. روس‌ها انتظار داشتند با 
کنار گذاشتن ایدئولوژی تقابل‌جویانه مارکسیسم، 
مرحله‌ جدیدی از سیاست خارجی راهبردی خود 
را آغاز کنند، بنابراین گرایش کلی رهبران روسیه 
در ابتدای دهه‌ 1990، همان تعریف قبل از فروپاشی 

و مبتنی بر اندیشه‌ آرمان‌گرایانه 
و بیش��تر ایدئولوژیک روسیه 
همانن��د قدرت‌های بزرگ بود 
که ب��ا ترتیبات س��اختاری و 
نظ��ام  جدی��د  واقعیت‌ه��ای 

بین‌الملل منطبق نبود. 
در نخستین سال‌های پس از 
فروپاشی اتحاد شوروی به دلیل 
حاکمیت تفکر آتلانتیک‌گراها 
در روس��یه و اولویت بالایی که 
مقام‌های مس��کو ب��رای ادغام 
در نهادهای بین‌المللی و غربی 
قائل بودند، سیاس��ت خارجی 
در روس��یه جایگاه مناس��بی 
برای جمهوری اس�المی قائل 
نب��ود و حتی ایران را به عنوان 
کانون تهدید برای منافع خود 

در مناطق آس��یای مرکزی و قفقاز می‌پنداش��ت، 
به ش��کلی که در س��ال‌ 1993 روابط ۲ کش��ور تا 
مرز قطع ش��دن هم پیش رفت. در این سال‌ها به 
دلیل مشکلات داخلی و خارجی، نوع نگاه غرب در 
تهدیدانگاری ایران، از سوی روسیه پذیرفته شد و 
ساختارهای دیوان‌سالار نیز بیشتر در پی ارتباط با 
دولت‌های غربی بودند و رابطه با کشوری چون ایران 
در روابط‌شان جایگاهی نداشت اما بتدریج، نگرش 
آتلانتیک‌گراها در روسیه زیر سوال رفت و مسکو 
برای راضی کردن افکار عمومی داخلی و نشان دادن 
اس��تقلال عمل خود در نظام بین‌الملل، به توسعه 

روابط با ایران پرداخت. 
در بازی بزرگ، به عنوان برآیندی از فروپاش��ی 
اردوگاه شرق برای مسکو، توسعه رابطه با ایران به 
توس��عه نفوذش در مسائل بین‌المللی و منطقه‌ای 
بویژه در خلیج‌فارس و خاورمیانه کمک می‌کرد و 

این نش��انه استقلال عمل دولت روسیه در مسائل 
بین‌المللی بوده است. در واقع روسیه در سال‌های 
پس از فروپاش��ی ش��وروی به دلی��ل نقش ایران 
در امنیت ملی روس��یه، فرصت‌ه��ای اقتصادی و 
ژئوپلیتیک، جلوگیری از ظهور ترک‌گرایی، یافتن 
متحد در مساله‌ جمهوری آذربایجان و طالبان و بازار 
مناسب ایران، به ایران به چشم یک فرصت مناسب 
برای همکاری می‌نگریس��ته است که برتری‌های 

متعددی داشته است. 
در مقابل، جمهوری اس�المی ایران هم پس از 
انقلاب 1357، با گام گذاشتن در مسیر واقع‌گرایی 
و در پی آن، درک نسبی منطق حاکم بر معادلات 
بین‌الملل��ی و توجه ب��ه واقعیت‌هایی چون تراکم 
تهدی��دات پیرامونی، مرزهای کنترل‌ناپدیر و نبود 
حمایت‌های بین‌المللی با فرصت‌ها و تهدیدهایی 
در ارتباط با روس��یه روبه‌رو شده است. به صورت 
کلی با توجه به این مس��ائل، روابط تهران- مسکو 
را می‌ت��وان در ۳ س��طح دوجانب��ه، منطق��ه‌ای و 
بین‌المللی طبقه‌بندی کرد که بخش قابل توجهی از 
همکاری‌های ایران- روسیه، در سطح دوجانبه و در 
چارچوب روابط اقتصادی تا حال قابل تحلیل است. 
در س��طح رواب��ط خرد، در گفتمان سیاس��ت 
خارجی روسیه، مفاهیم تجارت و فرصت اقتصادی، 
گزاره‌ه��ای محوری در تبیین یا توجیه روابط این 
کشور با ایران بوده است. حتی از دیدگاه بسیاری از 
روس‌ها، مخالفت‌های آمریکا و غرب با همکاری‌های 
ایران و روسیه در زمینه انرژی هسته‌ای، از تمایل این 
کشورها برای بیرون کردن روسیه از بازار ایران است. 
بحران‌های اقتصادی فراگیر، همزمان با فروپاشی 
اتحاد شوروی تثبیت شد و بازسازی اقتصادی را به 
مهم‌ترین اولویت سیاس��ت خارجی روسیه تبدیل 
کرد. به این دلیل، بس��یاری از تحلیل‌گران یکی از 
مهم‌ترین علت‌های توس��عه همکاری‌های نظامی، 
فنی و اقتصادی میان ایران و روسیه را نیاز شدید 
صنایع روس��یه بوی��ژه صنایع 
نظامی و هسته‌ای این کشور به 

ارزهای معتبر می‌دانند. 
در س��طح رواب��ط میان��ی 
)منطق��ه‌ای( به دلی��ل بروز و 
وج��ود بحران‌های مختلف در 
منطقه و نیز با توجه به موقعیت 
راهب��ردی ای��ران در مرزهای 
جنوبی روسیه و جمهوری‌های 
پیشین اتحاد شوروی، مواضع 
تهران ب��رای مس��کو اهمیت 
دوچندان می‌یابد. روسیه برای 
کاهش حمایت‌ه��ای خارجی 
از جریان‌ه��ای جدایی‌طل��ب 
جمهوری‌ه��ای  برخ��ی  در 
مسلمان‌نشین خود و جلوگیری 
از تبدیل شدن مساله‌ چچن به 
یک مس��اله‌ اس�المی، در تلاش است روابط خود 
را با کش��ورهای اسلامی گسترش بدهد، بنابراین 
موقعیت ایران از یک طرف و خویش��تنداری ایران 
در برابر مساله‌ چچن و داخلی خواندن این مساله 
برای روسیه از س��وی دیگر، اهمیت ایران را برای 

روسیه دوچندان کرده است. 
مواضع یکسان ۲ کشور درباره بسیاری از مسائل 
مانند چچن، تاجیکس��تان، حکوم��ت طالبان در 
افغانستان، گسترش تروریسم در آسیای مرکزی و 
ورود نیروهای آمریکا به عراق و مهم‌تر از اینها تنظیم 
رژیم حقوقی دریای خزر، توانست با رشد منافع و 

روابط اقتصادی ۲ کشور همگام باشد. 
روابط ایران و روسیه در سطح کلان )بین‌المللی( ■■

غیر از ضرورت‌های ناشی از نزدیکی جغرافیایی 
و س��ابقه‌ تاریخی، همکاری‌های اقتصادی و رقابت 
منطقه‌ای به دلیل موقعیت ویژه‌ای اس��ت که هر 

یک در عرصه‌ سیاست بین‌المللی دارند. به عقیده‌ 
برخی تحلیلگران، روابط ایران و روس��یه تابعی از 
ملاحظات راهبردی روس��یه در س��طح بین‌الملل 
است. این کارشناسان معتقد هستند مسائلی مانند 
اقدام‌های یکجانبه‌ آمریکا و مس��اله‌ گسترش ناتو 
به ش��رق، موجب نگرانی روس��یه از منزوی شدن 
در س��طح بین‌الملل شده اس��ت. به همین دلیل 
روس‌ه��ا از راه اقدام‌هایی مانند توس��عه‌ روابط با 
ای��ران، تلاش می‌کنند همچنان جای��گاه خود را 
ب��ه عنوان ی��ک قدرت بزرگ حف��ظ کنند، حتی 
همکاری‌های هسته‌ای با ایران در راستای افزایش 
قدرت چانه‌زنی روسیه در سطح بین‌الملل و افزایش 
توان تأثیرگذاری این کشور و مقابله با تلاش‌های 
آمریکا با محدودس��ازی فضای مانور این کشور در 

سطح بین‌الملل است. 
بنابراین همکاری‌های ایران و روس��یه، پاس��خ 
راهبردی به تلاش‌های آمریکا برای توسعه نفوذ خود 
در منطقه است. به همین دلیل برای روسیه، گزینه‌ 
ایران کنونی بر گزینه‌ ایران همسو یا زیر سلطه‌ غرب 

‌برتری راهبردی دارد. 
استراتژی روسیه در غرب آسیا■■

استراتژی روسیه برای پیشبرد سیاست خود در 
غرب آسیا شامل چندین عنصر می‌شود: 

اول، روسیه عمل‌گرایی را در منطقه پی گرفته و 
قصد خود را برای گفت‌وگو با همه نیروهای مشروع 
در منطقه ابراز کرده اس��ت. با توجه به پیچیدگی 
واقعیات در غرب آسیا، این استراتژی باعث ایجاد 
توازن میان همه بازیگران مهمی ش��ده اس��ت که 
در ابتدا تصور نمی‌شد دسترس‌پذیر باشد. روسیه 
ش��رکای سیاسی‌اش را به تمرکز بر موضوعاتی در 
این منطقه ترغیب می‌کند که منجر به همکاری 
و نه کش��اندن آن به اختلافات منطقه‌ای می‌شود. 
بر این ‌اساس، این کشور با توجه به روابط همزمان 
مثبتش با ایران، ترکیه، س��وریه، عربستان، مصر و 

کاندیدای  رژیم صهیونیستی 
مناسبی برای میانجی‌گری در 

این منطقه است. 
عی��ن  در  روس��یه  دوم، 
انعطاف‌پذیری در گفت‌وگویش 
ب��ا این منطقه، اصرار بر حفظ 
خط��وط قرم��زش دارد، ل��ذا 
مخالف هرگونه دخالت نظامی 
بدون تصویب ش��ورای امنیت 
سازمان ملل متحد )جایی‌که 
می‌توان��د از ح��ق وتوی خود 
استفاده کند( یا قوانین سازمان 
ملل متحد است؛ بر این ‌اساس، 
مخالف تغییر رژیم به ‌گونه‌ای 
اس��ت که منجر ب��ه تخریب 
هر کشوری ش��ود. این کشور 
همچنین نگران هر گونه تغییر 

در مرزه��ای خاورمیان��ه و هر گون��ه گفت‌وگو با 
تکفیری‌ها است. اصرار مسکو بر دفاع از خطوط قرمز 
از سوی مخالفان منطقه‌ای سوریه مثل عربستان و 

قطر مورد احترام قرار گرفته است. 
سوم، روسیه سعی دارد نقش جنگ سردی خود 
را به‌ عنوان وزنه‌ تقابل آمریکا در منطقه پس بگیرد. 
از این منظر، خاطره‌ قوی حضور شوروی که هنوز در 
ذهن سیاست‌گذاران و مردم خاورمیانه موجود است، 
می‌تواند مفید باش��د. روسیه با دقت با این کارت 
بازی می‌کند؛ برعکس شوروی، آنها می‌فهمند که 
نمی‌توانند از نظر اقتصادی و سیاسی با‌ آمریکا مقابله 
کنند. از این منظر، سیاست روسیه بهره‌برداری از 
کاستی‌های سیاست‌های غرب در خاورمیانه است. 
چهارم، روس��یه از لفاظی‌ه��ای ایدئولوژیک در 
گفت‌وگوهای رس��می‌اش با کشورهای منطقه، و 
نیز - برخلاف سیاستش در قبال فضای به‌جامانده 

از شوروی - از تحمیل دیدگاه‌هایش از طریق زور یا 
اجبار اقتصادی اجتناب می‌کند. مسکو در گفت‌وگو 
با کشورها و گروه‌های سیاسی منطقه می‌کوشد بر 
اشتراکات و نه اختلافات و تناقضات تمرکز کند. در 
بیشتر مواقع، روسیه همچنان عمل‌گرایی سخت را 
برگزیده است؛ برای مثال، روسیه ژست‌های مربوط 
به مس��ائل اجتماعی ندارد یا از سیاست‌های رژیم 
صهیونیستی در فلس��طین و غزه انتقاد نمی‌کند. 
این کش��ور می‌کوشد گفت‌وگو با همه‌ کشورها در 
منطقه را بدون بیان حمایت آش��کار از یک کشور 
یا ائتلاف خاص تشویق کند به‌ طوری ‌که تاکنون 
روابط خوبش با ایران، رژیم صهیونیس��تی، قطر و 

عربستان را حفظ کرده است. 
اینک��ه، روس��یه در تلا‌ش‌ه��ای  در نهای��ت 
اقتصادی‌اش بر حوزه‌هایی متمرکز شده است که 
در آنها مزایای بازار را دارد: انرژی هس��ته‌ای، نفت 
و گاز، پتروشیمی، فضا، تسلیحات و غلات و فراتر 
از اینها تولید واکس��ن اسپوتنیک V برای مقابله 
با بیم��اری »کووید-19«. در همین‌ حال، تجارت 
روس‌ها در غرب آسیا بر مبنای شعار »قیمت چینی 
برای کیفیت اروپایی« قرار گرفته است. قیمت اندک 
و اعتبار، دلایل اصلی علاقه کشورهای غرب آسیا به 

فناوری هسته‌ای روسیه است. 
با این حال نباید در توانمندی‌های روس��یه در 
غرب آسیا اغراق کرد، زیرا با توجه به توان محدود 
مالی قادر به تنوع‌بخش��ی در اقتصاد نیس��ت و از 
شکاف تکنولوژیک با غرب برخوردار است، ضمن 
اینکه این کشور برای حفظ توازن میان قدرت‌های 
مختلف شکننده و در زمان فراتر رفتن از تعاملات 
از ابعاد سطحی با مشکل مواجه است، لذا می‌توان 
برخی موفقیت‌های این کشور در منطقه را ناشی 
‌از اش��تباهات سیاسی آمریکا و اروپا تلقی کرد. در 
عین حال برخی ش��رکای روسیه در منطقه از این 
بازیگر به عنوان اهرم فشار در روابط خود با آمریکا 
استفاده کرده‌اند و قابل اعتماد 
نیس��تند، بنابراین تغییرات در 
روابط روسیه و آمریکا می‌تواند 
بر مواضع خاورمیانه‌ای روسیه 

اثری جدی بگذارد. 
روسیه ش�ریک راهبردی یا ■■

متحد استراتژیک ایران؟
روسیه در غرب آسیا به‌ دنبال 
ایجاد توازن است. پوتین از روزی 
که به قدرت رس��ید، چارچوبی 
را برای سیاس��ت خارجی خود 
تعیی��ن ک��رد و آن اینک��ه در 
مناقشه یا رقابت میان 2 کشور 
نه بی‌طرف باشد نه جانب یکی 
را بگی��رد، بلک��ه همزمان با هر 
۲ تعامل داشته باشد. سیاست 
تعام��ل همزمان روس��یه یک 
هدف را دنبال می‌کند: تحصیل منافع بیشتر. لذا 
باید پذیرفت ایران در سیاست خاورمیانه‌ای روسیه 

دارای اهمیت است. 
روسیه درصدد مشارکت با ایران برای مقابله با 
خودنمایی‌های آمریکا در غرب آسیاس��ت. روسیه 
کاملا به توان ایران برای ایجاد امنیت در آس��یای 
میانه و قفقاز آگاه است. ارزیابی‌های اقتصادی نیز 
بر حفظ بازار تسلیحاتی ایران برای صنعت دفاعی 
روسیه تعیین‌کننده اس��ت. فروش سلاح به ایران 
بخشی از استراتژی این کشور در عقب راندن نفوذ 
آمریکا و اروپا در ایران است، زیرا روسیه باور دارد که 
اگر به ایران سلاح نفروشد، ایران به‌ سوی رقبای او 
می‌رود. بنابراین، فروش تسلیحات به ایران همیشه 
ابزار روسیه بر ممانعت از به ‌چالش کشیدن قدرتش 
از سوی ایران بوده و از منظر مسکو این استراتژی 

نسبتاً موفق بوده است. 

در مجموع، روسیه ایران را دشمن بالقوه نمی‌داند. 
ایران یک ش��ریک مه��م ژئوپلیتیک و یک قدرت 
منطقه‌ای رو به‌ ظهور اس��ت که به حضور سیاسی 
و نظام��ی آمریکا در منطقه خزر، دریای س��یاه و 
خاورمیانه توازن بخشیده و همزمان تکفیری‌ها در 
قفقاز شمالی و آسیای مرکزی را مهار کرده است. 
روسیه همچنین ایران را قدرت مسلط منطقه‌ای 
در همسایگی خود می‌بیند که می‌تواند در منطقه 
قفقاز، آس��یای مرکزی و خلیج‌فارس قدر‌ت‌افکنی 
کند. در مجموع، دلایل روسیه برای برقراری یک 
رابطه ج��ذاب با ایران عبارتن��د از: متحدی قوی 
در مخالفت با آمریکا، ش��ریکی اقتصادی در برابر 
تحریم‌های غرب و شریکی برای مقابله با افراط‌گرایی 

تکفیری و تجزیه‌طلبی. 
در همین زمان، تعامل روس��یه با عربس��تان، 
امارات و رژیم صهیونیستی )رقبای منطقه‌ای ایران 
و دشمنانش( به چند دلیل مهم است. مسکو باید 
با عربس��تان برای تضمین قیمت انرژی بالاتر کار 
کند، زی��را قیمت انرژی برای اقتصاد و پیش��برد 
برنامه‌های این کش��ور حیاتی است. تعامل روسیه 
با کشورهای عرب خلیج‌فارس از این نظر نیز مهم 
است که مسکو باید مانع برخورد آنها شود. هر گونه 
منازعه‌ای می‌تواند فرصتی را برای آمریکا ایجاد کند 
که روسیه را در این منطقه به حاشیه براند. عامل 
دیگر برای حفظ روابط پایدار روسیه با کشورهای 
عرب خلیج‌فارس حمایت، سرمایه‌گذاری و تجارت 
است. مسکو می‌تواند تحت تحریم‌های غرب از این 
کشورها سرمایه جذب کند. قیمت انرژی بالاتر علاوه 
بر اینکه به اقتصاد این کشور کمک می‌کند، می‌تواند 

اهرم فشاری به این کشور در برابر اروپا بدهد. 
پایان سخن■■

 درباره رابطه ۵۰۰ س��اله تهران - مس��کو این 
مفاهیم به س��رعت ردیف می‌ش��ود؛ مفاهیمی در 
روابط بین‌الملل که هر کدام تعاریف و ویژگی‌های 
یک رابطه را تعیین می‌کنند. ۲ کش��ور همس��ایه 
فراز و فرود در ارتباط‌ش��ان را کم تجربه نکرده‌اند 
اما دس��ت‌کم در همین ۱۰ سال گذشته می‌توان 
دگرگونی رابطه‌ ۲ کشور را بخوبی دید. افزایش تعداد 
ملاقات سران ۲ کشور و وزرای خارجه و معاونانش را 
می‌توان یکی از پارامترهای تعیین‌کننده تلقی کرد و 
فراتر از آن مشارکت ۳ ساله ایران و روسیه به همراه 
ترکیه در حل مساله سوریه را می‌توان یک نماد مهم 

از افزایش رابطه ۲ کشور دانست. 
با توجه به تنش‌های م��داوم فزاینده در روابط 
روسیه و ایالات متحده و اختلاف‌نظرها بین روسیه 
و اتحادیه اروپایی، مسکو همچنان به حفظ و تقویت 
روابطش با تهران ادامه خواهد داد. این پیش‌بینی 
مبتنی بر این فرض است که ایران قدرتمند و ادامه 
سیاست ضدآمریکایی در این کشور از جمله منافع 
اساسی روسیه به شمار می‌رود. در شرایط کنونی 
درصد احتمال بازگشت روسیه به سیاست‌گذاری 
سال‌های 2008 تا 2010 که فاصله گرفتن از ایران 
به منظور بهبود روابط با آمریکا را ش��امل می‌شد، 

اساسا صفر است. 
به طور مشابه، نباید انتظار داشت روسیه از تفاوت 
در سطح نفوذ در سوریه به نفع خود و علیه ایران 
استفاده کند. بالعکس، در شرایطی که تنش‌ها بین 
روسیه و ترکیه هم در سوریه و هم در لیبی رو به 
افزایش اس��ت، مسکو همکاری‌های خود با تهران 
را بیش��تر خواهد کرد. نزدیکی بیش��تر 2 کش��ور 
همچنین تحت تاثیر ش��رایط در افغانس��تان قرار 
خواهد داشت؛ روسیه و ایران هر ۲ به دنبال کاهش 
حضور ایالات‌متحده و در حال گفت‌و‌گو با طالبان 
هستند. در کل، روسیه با ایران به‌مثابه یک متحد 
استراتژیک رفتار خواهد کرد، چرا که عواملی که 2 
کشور را به یکدیگر نزدیک می‌کند، خیلی بیشتر 
از عواملی است که می‌تواند بین آنها فاصله اندازند. 

بررسی فرصت‌ها و آینده  روابط سیاسی و منطقه‌ای ایران و روسیه

؟ مسکو؛ شر راهبردی یا متحد استراتژ

روس�یه ای�ران را دش�من بالقوه 
نمی‌دان�د. ای�ران ی�ک ش�ریک 
مه�م ژئوپلیتیک و ی�ک قدرت 
منطقه‌ای رو به‌ ظهور است که به 
حضور سیاس�ی و نظامی آمریکا 
در منطق�ه خ�زر، دریای س�یاه 
و خاورمیان�ه توازن بخش�یده و 
همزم�ان تکفیری‌ه�ا در قفق�از 
ش�مالی و آسیای مرکزی را مهار 
ک�رده اس�ت. روس�یه همچنین 
ایران را قدرت مس�لط منطقه‌ای 
می‌بین�د  خ�ود  همس�ایگی  در 
ک�ه می‌توان�د در منطق�ه قفقاز، 
و خلیج‌فارس  آس�یای مرک�زی 

قدر‌ت‌افکنی کند

در ۱۰ سال گذشته می‌توان دگرگونی 
رابطه‌ ۲ کشور را بخوبی دید. افزایش 
تعداد ملاقات‌های س�ران ۲ کش�ور 
معاونان‌ش�ان  و  خارج�ه  وزرای  و 
پارامتره�ای  از  را می‌ت�وان یک�ی 
تعیین‌کننده تلقی کرد و فراتر از آن 
مشارکت ۳ س�اله ایران و روسیه به 
همراه ترکیه در حل مساله سوریه را 
می‌توان یک نماد مهم از افزایش رابطه 
۲ کشور دانست، با توجه به تنش‌های 
م�داوم فزاینده در روابط روس�یه و 
ایالات متح�ده و اختلاف‌نظرها بین 
روس�یه و اتحادیه اروپایی، مس�کو 
همچنان به حفظ و تقویت روابطش 

با تهران ادامه خواهد داد

  در مجموع دلایل روسیه برای برقراری یک رابطه جذاب با ایران عبارتند از: 
متحدی قوی در مخالفت با آمریکا، شریکی اقتصادی در برابر تحریم‌های غرب 

و شریکی برای مقابله با افراط‌گرایی تکفیری و تجزیه‌طلبی

بروز دگرگونی در نظام جهانی با فروپاش�ی ش�رق و گسترش دامنه رقابت‌های جمعی و فردی بین 
دولت‌ها در سطوح جهانی و منطقه‌ای و توسعه فرآیندهای همگرایی و واگرایی در رفتار دولت‌ها، 
سبب دگرگونی در قلمرو و ابعاد تحلیلی و اثربخشی ژئوپلیتیک در کشورهای هزاره سوم شده است، 
آن هم به شیوه‌ای که بر پویایی و غنای این بخش از جایگاه تحلیلی کشورها بویژه در چند دهه اخیر 
افزوده است و آن را در شمار تحلیل‌های فعال و جذاب سیاسی و تعاملات دولت‌ها قرار داده است. 

در چند دهه‌ اخیر هم شاهد ظهور انقلاب اسلامی در ایران بودیم و هم عزم راسخ روسیه به خروج 
از سیستم لنینی- استالینی و غروب رژیم نظامی- ایدئولوژیک در شوروی. سقوط دیکتاتوری‌های 
ایران و شوروی به اقتضای تمایل پایدار و یک قرنی به دموکراسی، همزمان با افول قدرت ژئوپلیتیک 
نظامی و نیز تحول قدرت‌های اکو، اینفو و کالچو پولیتیک در سطح جهان بود. دنیا هم‌اکنون آماده 
قبول نوعی »قومیت مدنی جهانی« است که حول محور ارزش‌های هسته‌ای معطوف به ایجاد وحدت 
مردم در زمینه‌های گوناگون فرهنگی، سیاسی، مذهبی و فلسفی است. در برابر این تحولات، غرب 
همچنان به تمهیدات گوناگونی برای ماهیگیری استراتژیک از آشوب‌های محیط پیرامونی مجاور 
ایران و روس�یه می‌اندیش�د.  غرب با نفوذ در حوزه‌های مختلف ژئوپلیتیکی از جمله دریای خزر، 
آسیای مرکزی و قفقاز و با معرفی منطقه خاورمیانه به عنوان »رقیب جهانی امروز« به دنیا و از قبال 
ائتلاف بین‌المللی برای جنگ تمام‌عیار علیه طالبان در افغانستان و صدام در عراق به بهانه تروریسم 
و اشاعه سلاح‌های کشتار جمعی، در آوردگاه نبرد مستقیم و کلاسیک، کشورهای منطقه را عرصه 
جنگ‌های نامتقارن کرد. هدف غرب از تشنج در منطقه، به کنترل درآوردن قدرت منطقه‌ای ایران و 
روسیه به عنوان یک قدرت نامتقارن بزرگ، در کنار جریان ارزان و بدون دغدغه‌ انرژی منطقه )نفت 
و گاز( به سوی کشورهای غربی و آمریکاست.  بنابراین با تمرکز بر مطالب فوق، می‌توان اذعان کرد 
که ۲ کشور ایران و روسیه متناسب با نوع برداشت‌ از ظرفیت‌ها و توانایی‌های خود، به ایفای نقش 
در نظم‌سازی‌های منطقه‌ای و بین‌المللی می‌پردازند. تغییرهای ژئوپلیتیک و ژئواستراتژیک و تفاوت 
رویکردهای اعلامی و اعمالی، تغییرهای تاریخ‌سازی را در عرصه‌های تقابل و تعامل میان ۲ کشور 
ایجاد کرده است.  سفر دکتر محمدباقر قالیباف، رئیس مجلس شورای اسلامی به مسکو که البته 
با حواشی و تعابیر مختلفی همراه بود، نشان‌دهنده عزم جدی ریاست پارلمان بر استحکام روابط 
سازنده و نیز تقویت اتحاد ۲ کشور برای مواجهه با فضای نوین رویارویی با غرب و بویژه هیات حاکمه‌ 
جدید ایالات‌متحده آمریکاست که نگارنده با توجه به مؤلفه‌های فوق و با استفاده از تحلیل محتوای 

نظریه‌ها و دیدگاه‌های مختلف صاحب‌نظران به تحلیل و بررسی ابعاد مختلف این سفر می‌پردازد.

محمود نورانی
پژوهشگر حوزه جغرافیای سیاسی و ژئوپلیتیک


