
 ـسیاسی تکرار پروژه انتخاباتی امنیتی‌ 

 از فایل صوتی منتظری 
تا فایل صوتی ظریف

کمتر از ۲ ماه به آغاز انتخابات ریاست‌جمهوری 
س��یزدهم باقی مانده اس��ت. در این ش��رایط، 
جناح‌‌‌های سیاسی کشور منفعل‌‌‌تر از هر زمان 
دیگری به دنبال طراحی کمپین انتخاباتی خود 
هس��تند. در حالی که وجود احزاب، گروه‌ها و 
ائتلاف‌های سیاس��ی، اساسا برای ارائه اصول و 
مبانی آنها از یک سو و دیدگاه‌های آنها نسبت 
به مسائل و مشکلات کشور و راه‌حل آنها مبتنی 
بر همین اصول و مبانی است، احزاب نیم‌‌بند و 
گروه‌های سیاسی بی‌رمق کشور، مسیر معکوسی 
را طی می‌‌‌کنند. در حقیقت، به جای آنکه مبتنی 
بر یک ایدئولوژی و راهبرد مشخص به بهترین 
نام��زد مورد نظر خود رس��یده و او را به جامعه 
معرفی کنند، در تلاش��ند مبتن��ی بر ظرفیت 
رأی‌آوری چهره‌‌‌های مش��هور سیاسی و حتی 
غیرسیاسی، فردی رأی‌آور و تا حدی حرف‌گوش 
کن را یافته و او را به عنوان نامزد مورد حمایت 
خود در انتخاب��ات معرفی کنند. در این میان، 
بخش‌های��ی از اصلاح‌طلب��ان و نزدیکان دولت 
فعلی که طعم پیروزی در انتخابات با بهره‌گیری 
از افراد امنیتی و فنون عملیات روانی را همچنان 
در کام خود حس می‌‌‌کنند، برای جبران این خلأ 
و خروج از این رکود، بار دیگر سراغ استفاده از 

همان ابزارها و روش‌ها رفته‌‌‌اند. 
  کاشت در 95، برداشت در 96

تابس��تان 1395، فایل صوتی محرمانه‌‌‌ای از 
طریق رسانه‌‌‌های معاند خارجی منتشر شد که 
در آن آیت‌الله منتظری نسبت به اعدام منافقین 
به مس��ؤولان قضایی خ��رده گرفته و این اقدام 
را تخطئ��ه می‌‌‌کرد. این فایل صوتی بیش��تر از 
آنکه بخواهد ماجراهای دهه 60 و مسأله اعدام 
منافقین را پیش بکشد، هدف دیگری را دنبال 
می‌‌‌کرد. خیلی زود رسانه‌‌‌ها به گمانه‌زنی درباره 
مسؤولان قضایی دخیل در اعدام‌‌‌ها پرداخته و 
در میان نام‌‌‌های مختلف، نام آیت‌الله سیدابراهیم 
رئیس��ی برجس��ته ش��د. در حقیقت این فایل 
صوت��ی نه برای احیای آی��ت‌الله منتظری و نه 
برای شعله‌ور کردن مسائل مربوط به اعدام‌های 
س��ال 67، که بذرهایی برای جوانه زدن در بهار 
96 بود؛ بذرهایی که قرار بود جوانه و میوه آن، 
دوگانه‌‌‌ای کاذب برای مصرف انتخاباتی س��ال 
آینده باش��د. تدریجا و با قوت گرفتن احتمال 
نامزدی آیت‌الله رئیس��ی در انتخابات 96، ابعاد 
این دوگانه نیز تقویت می‌شد. کار به جایی رسید 
که حسن روحانی در سخنرانی انتخاباتی خود در 
همدان، برای تعمیق این دوگانه و تش��دید آن، 
نظام را به 38 سال زندان و اعدام متهم کرد تا 
از این طریق رقیب را در نقطه مقابل تصویر کند؛ 
دیوار کشیدن در پیاده‌رو و محدودیت اینترنت و 
آزادی‌‌‌های اجتماعی، کلیدواژه‌‌‌های طراحی شده 
برای مصرف در این عملیات روانی بود که توسط 
روحانی به کار گرفته شد. روحانی در مناظرات 
انتخاباتی نیز کنایه‌‌‌هایی با چنین مضامینی نثار 

آیت‌الله رئیسی کرد. 
  باز هم بذرهایی برای جوانه زدن در پایان بهار

اکنون در آس��تانه انتخاب��ات 1400، دولت 
کنون��ی که منفورتری��ن و ناکارآمدترین دولت 
پس از انقلاب اس�المی به شمار می‌‌‌رود، قافیه 
را نباخت��ه و برای حضور مؤث��ر گزینه خود در 
انتخابات 1400 دس��ت از ت�الش برنمی‌دارد. 
فق��دان پایگاه اجتماعی و اقبال عمومی از یک 
س��و و خالی بودن دست دولت از ارائه برنامه‌‌‌ای 
مش��خص و مدون برای رفع تحریم‌ها و بهبود 
اوضاع اقتصادی، بار دیگر مشاوران عملیات روانی 
را میدان‌دار کرده و خارج کردن مدار انتخابات 
از فضایی معقول به فضایی تنش‌‌‌زا و هیجانی را 
راهبرد اصلی این جریان قرار داده است. به نظر 
می‌‌‌رسد افشای فایل صوتی وزیر امور خارجه نیز 
بخشی از همین راهبرد است. در کنار این امر، 
دست خالی اصلاح‌طلبان از نامزدی قدرتمند در 
میدان انتخابات، بار دیگر آنها را به مشارکت در 

سناریوی دولتی‌‌‌ها ترغیب کرده است. 
عصر یکشنبه، پنجم اردیبهشت‌ماه 1400، 
بخش‌های��ی از مصاحب��ه محرمان��ه وزیر امور 
خارجه کشورمان از طریق یک رسانه معاند سر 
در آخور آل‌س��عود، منتشر شد. مضمون اصلی 
این بخش‌ها بیان بی‌اثر بودن دستگاه سیاست 
خارجی، مداخله سپاه و به طور مشخص شهید 
حاج‌قاسم سلیمانی در سیاست خارجی و اولویت 
داش��تن میدان )نبرد در سوریه( بر دیپلماسی 
است. طبیعی است استفاده وزیر امور خارجه از 
ادبیاتی تند و بدون تعارف درباره شهید سلیمانی، 
سپاه و جبهه مقاومت، واکنش‌های تندی را در 
میان جریان انقلاب برانگیزد. حملات علیه ظریف 
شدت گرفته و سخنگوی وزارت امور خارجه نیز 
که گویا از انتشار این فایل صوتی غافلگیر شده 
است، در توجیه آن عذر بدتر از گناه آورده و با 
تقطیع شده دانستن این سخنان، اعلام می‌‌‌کند 
قرار نبوده است چنین مصاحبه‌‌‌ای منتشر شود. 
به نظر می‌‌‌رس��د بازی به‌سادگی آنچه ذکر شد 
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کمیل نقی‌پور: اظهارات عجیب ظریف علیه سپاه قدس 
و فرمانده شهید آن، حاج‌قاسم سلیمانی با واکنش‌های 
متعددی مواجه ش��ده است. ظریف حدود 70 دقیقه از 
گفت‌وگوی 190 دقیقه‌ای خود را به آنچه خود وی فدا 
کردن دیپلماسی برای میدان نامیده بود، اختصاص داد. 
محور صحبت‌های او در این بخش تاکید بر این نکته بود 
که در طول وزارت وی، همواره دیپلماس��ی در خدمت 
مقاومت یا ب��ه تعبیر خودش »میدان« ق��رار گرفته و 
شهید سلیمانی هیچ‌گاه راضی نشد میدان را در خدمت 

دیپلماسی قرار بدهد. 
گزاره م��ورد ادعای ظریف البته گ��زاره مخدوش و 
نادرس��تی اس��ت، چرا که تجربه عینی نشان می‌دهد 
برخلاف اظهارات وزیر امور خارجه، پش��توانه مذاکراتی 
او و به معنای کلی‌تر وجهه و آبروی جمهوری اسلامی 
متاثر از مولفه‌های قدرت جمهوری اسلامی بود که یکی از 
اساسی‌ترین‌شان قدرتی بود که در میدان مقاومت توسط 

مجاهدان و فرمانده شهید آنان به دست آمد. 
ظریف در حالی مدعی است دستاوردها یا ظرفیت‌های 
مذاکره و دیپلماسی را در خدمت »میدان« قرار داده است 
که اساسا ظرفیت دیپلماسی باید در مسیر افزایش قدرت 
نظام باشد. به بیان دیگر، دیپلماسی به معنای صحیح 
آن یکی از ابزارهای تقویت قدرت حکومت‌ها به حساب 
می‌آید. به این معنا که افزایش قدرت منطقه‌ای ایران که 
در ی��ک نگاه کلی‌تر به معنای افزایش قدرت جمهوری 
اس�المی است سبب ارتقای جایگاه و چهره بین‌المللی 
ایران می‌شود و یکی از ثمرات تثبیت یا تقویت جایگاه 
قدرت ایران، داشتن دست برتر در معادلات بین‌المللی و 
در نهایت تقویت دستگاه دیپلماسی کشور است. در واقع 
خدمات دیپلماسی و میدان در شکل صحیح و اصولی آن 
به شکل یک چرخه است که افزایش قدرت در میدان به 
افزایش قدرت در دیپلماسی منجر می‌شود. دیپلماسی 
نیز می‌تواند با بهره‌گیری از ظرفیت‌های این عرصه قدرت 

جمهوری اسلامی را افزایش دهد. 
این مس��اله چنان واضح اس��ت که عباس عراقچی، 
معاون ظریف در یادداشتی درباره تاثیر مثبت مقاومت 
بر دیپلماس��ی نوش��ته بود: »اینطور نیست که مذاکره 
از »هی��چ« برای کش��ور منافع تولید کن��د، بلکه این 
توانمندی‌های ملی است که منافع ملی را تولید، تکثیر 
و محافظت می‌کند؛ توانمندی‌هایی که در هر کشوری 
ممکن است متفاوت باشد. یک کشور توانمندی نظامی 
دارد، دیگری از توان ‌اقتصادی برخوردار است، آن یکی 
توان فرهنگی یا رسانه‌ای خوبی دارد و یکی هم ممکن 
اس��ت دارای توان بالای گفتمانی باش��د. دارایی برخی 
کشورها مزیت‌های طبیعی و مواهب خدادادی آنهاست، 
مثل مطلوبیت جغرافیایی، دسترسی‌های ترانزیتی، منابع 
زیر‌زمینی و... . کشورهایی هم هستند که ترکیبی از این 

توانایی‌ها را با هم دارند. پر واضح است که میزان قدرت 
مذاکره‌کننده در جریان داده/ ستانده خود را نشان خواهد 
داد. کنشگری که از قدرت بیشتری برخوردار باشد، داده 
کمتر و ستانده بیشتری خواهد داشت. در برخی مواقع 
اگر یک واحد سیاسی از ضعف مطلق واحد سیاسی دیگر 
اطلاع‌ داشته باشد )یا چنین تصوری در او ایجاد شود( 
ممکن اس��ت تمایل به مذاکره را کنار گذاشته و تلاش 
کند اهداف خود را از طریق اعمال‌ قدرت محقق کند. اگر 
این تصور ایجاد شود که از طریق جنگ به دستاوردهای 
بیشتر و آسان‌تری از مذاکره می‌توان رسید، گزینه نظامی‌ 
جایگزین مذاکره شده و معادله برد و باخت )صفر و صد( 

به جای معادله برد- برد می‌نشیند«.
عراقچی در بخش دیگری از یادداشت صراحتا تاکید 
می‌کند که وضعیت فعلی دستگاه دیپلماسی کشور متکی 
و وابسته به وجوه قدرتی است که توسط جریان مقاومت 
کسب شده و می‌شود. او این تاثیرگذاری را چنان پررنگ 
می‌داند که محور دیپلماسی کشور را مقاومت می‌خواند 
و در تعری��ف »دیپلماس��ی مقاومت‌مح��ور« می‌گوید: 
»دیپلماس��ی مقاومت‌محور« مبنای سیاست خارجی 
جمهوری اس�المی ایران را تش��کیل می‌دهد و »محور‌ 
مقاومت« تنها یکی از ابعاد آن اس��ت. این دیپلماس��ی 
متکی بر توانمندی‌های ملی و بومی اس��ت و مهم‌ترین 
ش��اخصه‌های آن عبارتند از: توان دفاعی موشک‌محور، 
حضور مقتدرانه در خلیج‌فارس، گفتمان‌سازی مقاومت 
در منطق��ه پیرامونی، خ��ردورزی عزتمندانه در عرصه 
بین‌المللی و ایستادگی حکیمانه در برابر نظام سلطه؛ یاد 

و نام سردار سلیمانی پاینده است. 
هر چند ابزار دیپلماسی و اقدامات نظامی در تعامل 
با همدیگر ۲ ابزار اصلی مدیریت قدرت هس��تند و باید 
در کنار یکدیگر سبب تثبیت یا ارتقای قدرت شوند اما 
حداقل در 8 س��ال گذش��ته این تعامل برخلاف ادعای 
ظریف که مدعی اس��ت یک تعامل یک‌طرفه از س��وی 
دیپلماسی بوده، یک تعامل یک‌سویه از جهت میدان به 
حساب می‌آمده است، چرا که طی سال‌های اخیر بویژه 
از زمان روی کار آمدن دولت روحانی و قرار گرفتن ظریف 
بر مسند وزارت امور خارجه، دیپلماسی هیچ‌گاه موفق 
به کسب یا ارتقای قدرت جمهوری اسلامی نشد اما در 
نتیجه مجاهدت‌های رزمندگان و در رأس آنان ش��هید 
س��لیمانی ایران قدرت خود را افزایش داد و این قدرت 
در نهایت موضع دستگاه دیپلماسی کشور را در تعاملات 
بین‌المللی تقویت کرد، هر چند به دلیل رویکرد اشتباه 
ظریف و روحانی دیپلماسی دولت‌های یازدهم و دوازدهم، 
دیپلماسی پرهزینه، کم‌فایده و پرهیاهو بود. محصول عیان 
دستگاه دیپلماسی روحانی توافق برجام بود؛ توافقی که 
مولفه‌های قدرت در میدان هسته‌ای را نابود کرد و به گفته 
رئیس کل سابق بانک مرکزی »تقریبا هیچ« دستاوردی 

را برای ایران به ارمغان نیاورد. 
در مصاحبه افشا شده، ظریف برای آنکه شاهد مثالی 
از به خدمت گرفته شدن دیپلماسی در راستای میدان به 
میان آورد به مذاکرات خود و لاوروف درباره برخی مسائل 
منطقه‌ای از جمله مساله روسیه اشاره می‌کند، این در 
حالی اس��ت که ظریف اساسا به عنوان رئیس دستگاه 
دیپلماسی موفق نبوده است از ظرفیت‌های این عرصه 
در خدمت ارتقای قدرت منطقه‌ای ایران بهره ببرد و حتی 
در عرصه دیپلماسی حاج‌قاسم سلیمانی خود کم‌کاری و 
تنبلی وزارت امور خارجه را به دوش می‌کشید که نمونه 
بارز و مشهود آن سفر شهید سلیمانی به مسکو و دیدار 
ب��ا پوتین به منظور بهره‌گی��ری از ظرفیت‌های نظامی 
این کشور علیه جریان تکفیری بود. در واقع حاج‌قاسم 
س��لیمانی زمانی که دید دستگاه دیپلماسی در تحقق 
اهداف لازم و ضروری برای تامین منافع ملی ناتوان است 
خود وارد عرصه شد و اتفاقا در این عرصه نیز موفق بود. 
هر چند ظریف نتوانست ظرفیت‌های دیپلماسی را 
در خدم��ت میدان قرار ده��د اما از ظرفیت‌های میدان 
در جهت تقویت وجهه خود و پروژه مذاکراتی‌اش تمام 
و کمال استفاده کرد. پس از اظهارات ظریف به صورت 
عیان بر همگان مشخص شده است که ریشه درخواست 
ثابت و لایتغیر آمریکایی‌ها مبنی بر گفت‌وگو درباره قدرت 
منطقه‌ای و توان موشکی ایران در تمایلات و همراهی تیم 

مذاکره‌کننده ایرانی با این درخواست بوده است. 
اما نه‌تنها ظرفیت میدان در خدمت دیپلماسی قرار 
گرفت، بلک��ه مرد میدان نیز در نتیجه سیاس��ت‌های 
منفعلان��ه دولت روحانی هدف حمله تروریس��ت‌های 

آمریکایی قرار گرفت و به شهادت رسید. 
روحانی که از ابتدا با سیاست تساهل و تسامح با غرب 
روی کار آمد و بر این اساس وزارت امور خارجه دولتش 
را برعهده محمد‌جواد ظریف قرار داد، هرگونه اقدامی را 
که ممکن بود برای طرف غربی برداشتی از ایجاد تنش 

از سوی ایران تلقی شود کنار گذاشت. 
در نتیجه این سیاس��ت منفعلانه، دولت روحانی و 
وزیر امور خارجه‌اش حتی به توقعات حداقلی از نتیجه 
دیپلماسی خود  با کشورهای غربی نیز دست نیافتند. 
نمون��ه بارز آن برجام اس��ت که در نتیج��ه اجرای این 
توافق، دولت روحانی تعهدات خود را از سال 94 تا چند 
ماه گذش��ته اجرایی کرد اما حاضر به این نشد در قبال 
بدعه��دی طرف مقابل، تعهدات خود را کاهش دهد یا 

طرف مقابل را مجاب به پذیرش تعهداتش کند. 
در واقع تصویری که حس��ن روحانی و محمدجواد 
ظریف از دولت ایران ترس��یم کردند تصویر یک دولت 
منفعل بود که توانایی یا اراده مقابله به مثل یا هزینه وارد 
آوردن به طرف مقابل را ندارد و همین سیاست منفعلانه 
سبب شد طی ۲ سال گذشته ضربه‌های بزرگ امنیتی 

به ایران وارد شود. 
بزرگ‌ترین ضربه‌ای که دشمن طی این مدت به ایران 
وارد آورد، ترور شهید حاج‌قاسم سلیمانی بود؛ فرمانده 
مح��ور مقاومت که طی 20 س��ال ت�الش و مجاهدت 
ای��ران را به قدرت اصل��ی منطقه تبدیل کرد. مدیریت 
و فرماندهی س��ردار سلیمانی در عرصه میدان جهاد و 
سیاست به گونه‌ای بود که از وی به عنوان قدرتمندترین 
فرد خاورمیانه نام می‌بردند اما سردمداران کاخ سفید بنا 
بر محاسبه خود از رفتار منفعلانه دولت روحانی در پرهیز 
از تنش، ترور حاج‌قاسم سلیمانی را در دستور کار قرار 
دادند و دی‌ماه سال 98 در حالی که سردار سلیمانی در 

راستای ماموریت خود وارد کشور عراق شده بود او را به 
شهادت رساندند. 

به بیان دیگر، دولت منفعل و دس��تگاه دیپلماس��ی 
ناکارآمد این دولت در طول فعالیت 8 ساله خود نه‌تنها 
نتوانستند نقش خود در جهت ارتقای قدرت جمهوری 
اسلامی را ایفا کنند، بلکه با سیاست مماشات و تساهل، 
دست دشمن را در ضربه زدن و حذف مؤلفه‌های قدرت 
جمهوری اس�المی از جمله فرمانده میدان مقاومت باز 
گذاشتند و اینگونه نه‌تنها ظرفیت‌های میدان، بلکه فرمانده 
میدان را نیز در راس��تای آنچه خود فرصت دیپلماسی 

می‌پنداشتند، هزینه کردند.

 تعداد قربانیان کرونا در ایران از 70 هزار نفر فراتر رفت
496 قربانی طی 24 ساعت

 »سرزمین آواره‌ها« جایزه بهترین فیلم
کارگردانی و نقش اول زن را به خانه برد
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 طراحی امنیتی‌ـ سیاسی غربگرایان برای انتخابات 28 خرداد وارد مرحله عملیاتی شده است؛ می‌خواهند سیاست خارجی را مسأله انتخابات کنند

دوقطبی علیه مردم
مطالبه اصلی مردم یعنی کارآمدی و  بهبود وضعیت معیشت پای دوقطبی‌های سیاسی ذبح می‌شود؛ باید از حریم و کارکرد انتخابات حراست کرد

496

حقیر

روح‌الله اژدری: اخی��را فایل��ی 
صوت��ی از وزیر امور خارجه در 
یک رسانه ضدایرانی و مزدور بن‌سلمان منتشر شد 
که مصداق واقعی مثل نعل وارونه زدن برای رد گم 
کردن است. گویند در روزگار قدیم دزدی با ۲ اسب 
ب��ه قلعه حاکم رفت. قلعه حاکم غی��ر از در ورودی 
آبراهه‌ای داشت که دزد مکار اسب‌هایش را در کنار 
آبراه بست و از درون جوی آب وارد قصر شد و پس 
از دزدی از همان راه خارج شد. اما هنگام بازگشت 
نعل اسب‌هایش را کند و به شکل وارونه بر سم اسب‌ها 
بس��ت و رفت. ردزن معروف شهر بعد از کلی دقت 
گفت دزدی با ۴ اس��ب از جوی آب وارد قصر شده 
و بازنگشته است. قصر را زیر رو کردند اما نه اسبی 
یافتند و نه دزدی دیدند. سال‌ها گذشت تا خود دزد 

راز آن دزدی را فاش کرد. 
در این فایل صوتی که گفت‌وگویی اس��ت تحت 
عنوان سلسله برنامه‌های تاریخ شفاهی دولت تدبیر 
و امید که زیر نظر مرکز بررس��ی‌های اس��تراتژیک 
ریاست‌جمهوری انجام شده است، ظریف می‌گوید: 
»من و سردار سلیمانی الزاما هم‌نظر نبودیم در همه 
چیز. اما احس��اس می‌کردیم ک��ه ما موظفیم با هم 
هماهنگ باش��یم و ای��ن کار را می‌کردیم و من این 
را می‌توانم به جرأت بگویم من دیپلماسی را بیشتر 
هزینه کردم برای میدان، در طول کار من هیچ زمان 
نتوانستم، نه اینکه نخواستم، نتوانستم به فرمانده میدان 
بگویم این کار را بکن من در دیپلماسی نیاز دارم. تقریبا 
هر بار که من برای مذاکره رفتم، این شهید سلیمانی 
بود که ]می‌گفت[ من می‌خواهم تو این خاصیت را 
بگی��ری و این نکته را بگیری. می‌گفت تو می‌ری با 
لاوروف مذاکره می‌کنی ازش، یک، ۲، ۳، ۴ را بخواه. 

اما اینکه مثلا من بگم به ایشون که شما مثلا فرض 
کنید از هواپیمای ایران‌ایر در خط تهران - س��وریه 
استفاده نکن، ایشون زیر بار نمی‌رفت. ما بسیاری از 
هزینه‌های دیپلماتیک که دادیم به خاطر این بود که 
برای ما میدان اولویت داش��ت. ]لیلاز:[ برای شخص 
جنابعالی یا نظام؟ ]ظریف:[ برای نظام، یعنی در این 
حد دیپلماسی فدای میدان شد. میدان بخواهد تصمیم 
بگیرد، یعنی اهداف میدانی بخواهد حاکم بش��ود به 
استراتژی کشور، این می‌شود که می‌توانند با ما بازی 
کنند. او می‌گوید چون میدان اصل است، اگر ۲ درصد 
هما امن‌تر از ماهان باشد باید از هما استفاده کنم. حالا 
اگر 200 درصد بخواهد به دیپلماسی ضربه بزند، باشد. 
ما قدرت را داریم تک‌ساحتی می‌بینیم. میدان حاکم بر 
تبلیغات است. میدان حاکم بر اظهارنظرهاست. میدان 
حاکم بر همه چیز است. حاکمیت یگانه است. میدان، 

میدان تصمیم می‌گیرد«.
در تحلیل این س��خنان ظری��ف باید گفت این 
س��خنان نه‌تنها گردی بر چهره نورانی سردار دل‌ها 
نمی‌تواند بپاشد، بلکه باطن کسانی را عیان کرد که 
با تک‌ساحتی کردن قدرت در حوزه دیپلماسی در 
تلاش بودند با فروش منافع ملی در حوزه هسته‌ای 
یا نظام��ی به خیال خود با جهان گفت‌وگو کرده و 
مشکلات کشور را حل کنند. اینکه چه کسی قدرت 
را تک‌س��احتی می‌بیند لازم اس��ت به اوایل دولت 
روحانی بازگردیم و مروری بر چند مطلب داش��ته 
باش��یم. دکتر ظریف 12 آذر 92 در دانشگاه تهران 
مطالبی را بیان می‌کند که موجب عکس‌العمل فراوانی 
می‌شود به طوری که تعدادی از نمایندگان مجلس 

شورای اسلامی...
ادامه در صفحه 6

سلیمانی برنده شد و ظریف بازنده
نگاه

 شهادت سپهبد حاج‌قاسم سلیمانی، فرمانده میدان 
یکی از هزینه‌های دیپلماسی انفعالی ظریف بود

واکنش پمپئو به فایل صوتی ظریف: حمله ما به قاسم سلیمانی تأثیر 
گسترده‌ای بر ایران داشت، اگر قبول ندارید از ظریف بپرسید
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واکنش پمپئو  به نوار صوتی ظریف   
          

                                

 مایک پمپئو، وزیر خارجه س�ابق آمریکا در توئیتی در واکنش به انتش�ار فایل صوتی اظهارات نسنجیده 
ظریف نوشت: حمله دقیق دولت ما به قاسم سلیمانی )ترور سردار شهید سلیمانی به دستور ترامپ( تأثیر 

گسترده‌ای بر ایران و خاورمیانه داشت. اگر حرف من را قبول ندارید از ظریف بپرسید.


