
نگاه

‌گروگان بن‌سلمان
و معیشت ملت لبنان

علیرضا کریمی: ۳ سال قبل، محمد بن‌سلمان، 
ولیعهد رژیم سعودی در سخنان خود در نشست 
سرمایه‌گذاری ریاض با لحنی تمسخرآمیز گفت: 
»نخس��ت‌وزیر سعد حریری ۲ روز در عربستان 
می‌ماند و امیدوارم ش��ایعه پخش نکنید که او 
به گروگان گرفته شده است«. این طعنه‌ای بود 
که ولیعهد سعودی به ماجرای سال قبل از این 
اج�لاس زد؛ ماجرایی که در آن حریری پس از 
استعفا به عربستان سعودی رفت و به ‌باور بسیاری 
از ناظران به گروگان رژیم س��عودی و ش��خص 
بن‌سلمان تبدیل ش��د؛ شخصی که بسیاری از 
ش��اهزادگان س��عودی را هم به بند کش��یده و 
به ‌نوعی گروگان گرفته اس��ت، از جمله رقیب 

مشهورش »محمد بن‌نایف« را. 
حریری که ش��انیتش در سیاست منطقه‌ای 
و بین‌المللی به ‌اندازه دس��تمایه ش��وخی شدن 
در اج�لاس ریاض پایین آمده، اخیرا در واکنش 
ب��ه اعلام خرید س��وخت لبنان از ایران توس��ط 
دبیرکل حزب‌الله مدعی ش��د اعزام کشتی‌های 
حامل س��وخت از ایران به لبنان »راهی است به 

سوی جهنم!« 
این در حالی اس��ت که حری��ری که مدتی 
قبل در تش��کیل دولت لبنان شکست خورد و 
کناره‌گیری کرد، ظاهرا از وضع معیشتی مردم 
لبنان و شرایطی که کمبود فرآورده‌های سوختی 
برای آنان ایجاد کرده، بی‌خبر است. حریری که 
علاوه بر ملیت لبنانی از ملیت سعودی و فرانسوی 
برخوردار اس��ت، نه از صفوف طولانی بنزین در 
خیابان‌های بیروت و نه از بی‌برقی طولانی‌مدت 
لبنانی‌ها به ‌عنوان شرایط جهنمی یاد نمی‌کند اما 
خرید سوخت تجار لبنانی از ایران را راهی به‌ سوی 
جهنم می‌خواند و علیه آن پروپاگاندا راه می‌اندازد. 
کش��تی‌هایی که از ایران به س��وی لبنان در 
حرکت هستند، برای تامین نیازهای روزمره مردم 
لبنان چنان حیاتی هستند که سیدحسن نصرالله 
امنیت آنها را در حکم امنیت خاک لبنان خوانده 
است. ش��اید نگرانی حریری از آن باشد که اگر 
حزب‌الله بتواند از طریق تعامل با ایران دست‌کم 
بخش��ی از نیازهای مردم لبنان را برطرف کند، 
ادعای او و همپالکی‌هایش در مقصر جلوه دادن 
مقاومت در وضعیت فعلی مردم لبنان دیگر خریدار 
نخواهد داشت. این شرایط البته برای مردم لبنان 
جهنم نخواهد بود اما برای حریری و همفکرانش 

در جریان 14 مارس از جهنم هم بدتر است. 
ادامه س��ایه بحران بر معیش��ت ملت لبنان، 
بهشت جریان 14 مارس و یاران حریری است؛ 
بهشتی که در آن »گروگان همیشگی بن‌سلمان« 
ت�لاش می‌کن��د ه��ر از گاه ادای یک منجی را 
در‌بیاورد و باز قهر کند و در خانه بنشیند؛ همان 

داستان تکراری!
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 داستان 
کشتی نجات

با حکم رهبر انقلاب 
گفت‌وگوی »وطن امروز« با نویسندگان و 

طراح بازی کتاب »کشتی نجات« با موضوع 
داستان‌بازی‌های مربوط به محرم

تیترهای امروز

تعداد کل قربانیان 105287 نفر

۵۷۱
  جان باختن 571 هموطن بر اثر‌کرونا در 24 ساعت

حنیف غفاری*: این روزها بازار 
همسان‌س��ازی »س��ایگون« و 
»کابل« در رسانه‌های غرب بسیار داغ است. تحلیلگران 
آمریکایی و اروپایی معتقدند آنچه در جریان فرار نیروهای 
آمریکایی از افغاس��تان روی داد، تا حد زیادی مش��ابه 
شکست واشنگتن در ویتنام بود. این مقایسه تا حدودی 
درست به نظر می‌رسد اما تفاوت‌هایی نیز در این باره 

وجود دارد که نمی‌توان بسادگی از کنار آنها گذشت! 
جن��گ ویتنام نبردی بود بین دولت کمونیس��تی 
ویتن��ام ش��مالی و ویتنام جنوبی و متح��د اصلی آن، 
ایالات‌متح��ده آمریکا. جنگ ویتنام، جنگی طولانی و 
پرهزینه برای آمریکا بود که ۲۰ س��ال طول کش��ید. 
عبارت »سقوط سایگون«، به تصرف سایگون، پایتخت 
ویتنام جنوبی توسط نیروهای کمونیستی ارتش خلق 
ویتنام موسوم به »ویت‌کنگ« اشاره دارد. آمریکا سال 
۱۹۷۳، نیروه��ای خود را از ویتنام جنوبی خارج کرد. 
جنگ ویتنام منجر به هلاکت 58 هزار نیروی آمریکایی 
و تحمیل میلیاردها دلار هزینه نظامی به رؤسای‌جمهور 

دموکرات و جمهوری‌خواه شد. 

حضور 20 س��اله آمریکا در افغانستان، فرار هزاران 
آمریکایی از پایگاه بگرام و فرودگاه کابل و رها ش��دن 
م��زدوران و همکاران نیروهای اش��غالگر آمریکایی در 
افغانس��تان، جملگی شبیه‌سازی سایگون و کابل را به 
یکدیگر ممکن می‌س��ازد اما باید توجه داشت دامنه و 
عمق شکست واش��نگتن در کابل، به‌مراتب بیشتر از 
سایگون است؛ فراموش نکنیم شکست مطلق کاخ سفید 
در افغانستان، نخستین شکست سنگین ایالات‌متحده در 
قرن بیست‌و‌یکم و هزاره سوم محسوب می‌شود. اگر چه 
آمریکا قبلا در پروسه سرنگونی نظام سیاسی سوریه و 
ایجاد جنگ نیابتی علیه محور مقاومت )از طریق تاسیس 
داعش و حمایت از آن( ناکام ماند اما شکست افغانستان، 
رسمی‌ترین شکست واشنگتن در نظام بین‌الملل در عصر 

کنونی محسوب می‌شود. 
بدون‌ش��ک در آین��ده نزدیک، اصطلاح��ی به نام 
»سندروم کابل« نیز در بین افکار عمومی آمریکا رایج 
خواهد شد. اما سندروم کابل چیست و چه ویژگی‌هایی 
دارد؟ پ��س از خروج ارت��ش ایالات‌متحده از ویتنام و 
شکست آن در سایگون، اصطلاح »سندروم سایگون« 

در آمریکا رایج شد که بیان‌کننده عدم تمایل شهروندان 
آمریکای��ی به مداخله نظامی این کش��ور در خارج از 
مرزهایش است. اکنون ما با شکل‌گیری پدیده‌ای به نام 
»سندروم کابل« در بین آمریکایی‌ها مواجه هستیم که 
به مراتب نسبت به »سندروم سایگون« شایع‌‌تر است. 
خمیرمایه این سندروم فراگیر را این گزاره مهم تشکیل 
می‌دهد: »محصول جنگ‌افروزی، تحمیل دموکراسی 
آمریکایی و مداخله نظامی ایالات‌متحده در کشورهای 
دیگر در نهایت چیزی جز شکس��ت و تباهی نخواهد 
بود؛ شکستی که شهروندان و سیاستمداران آمریکایی 
و متحدان این کشور، ناچارند هزینه‌های آن را سالیان 

دراز تحمل کنند«.
در این میان، سیاستمداران آمریکایی به‌رغم میل 
ذاتی خود به توحش و مداخله‌گرایی، در نهایت ناچار 
خواهند ش��د میان ۲ گزینه »احی��ای دکترین‌های 
بازدارن��ده« یا »خلق دکترین‌ه��ای جدید بر مبنای 
عدم مداخله‌گرایی« دس��ت به انتخاب بزنند. یکی از 
چارچوب‌های مفهومی و عملیاتی‌ای که ممکن است 
استراتژیس��ت‌های آمریکایی جهت نجات جان نظام 

سرمایه‌داری سراغ آن بروند، دکترین »مونروئه« است. 
این دکترین توسط »جیمز مونروئه« رئیس‌جمهور وقت 
آمریکا در دوم دسامبر ۱۸۲۳ اعلام شد. بر اساس این 
دکترین، آمریکا از دخالت در امور خارج از نیمکره غربی 
منع می‌ش��ود و همزمان اجازه نمی‌دهد قدرت‌های 
اروپای��ی در امور این ق��اره دخالت کنند. جریان‌های 
ملی‌گرا، انزواطلب و جنبش‌های ضد جهانی ‌شدن و ضد 
بین‌الملل‌گرایی در زمره طرفداران این دکترین هستند. 
این افراد بر کاهش سریع حضور بین‌المللی آمریکا و 
تخصی��ص بودجه‌های نظامی- امنیتی به بازس��ازی 
زیرس��اخت‌های فرسوده آمریکا و تقویت قدرت ملی 
در عرصه‌های اقتصادی تأکید دارند. البته در این میان 
نکته‌ای وجود دارد که نمی‌توان در شناخت و تحلیل 
انگاره‌های استراتژیک سیاست خارجی آمریکا آنها را 
نادیده انگاشت؛ بازگشت آمریکا به دکترین مونروئه یا 
احیای آن )با اس��تناد به شرایط داخلی و بین‌المللی 
امروز آمریکا(، محصول یک انتخاب آگاهانه نیس��ت، 
بلکه منبعث از نوعی استیصال و سردرگمی استراتژیک 
و راهبردی در نظام بین‌الملل است. تمرکز ناخواسته 

سیاس��تمداران آمریکایی بر داخل این کشور و بسته 
شدن دست و پای این کشور در حوزه روابط بین‌الملل، 
یکی از خروجی‌های طبیعی شکست ایالات‌متحده در 

افغانستان محسوب می‌شود. 
زمانی که تعریف یا بازتعریف یک دکترین و استراتژی، 
برگرفته از قدرت و خلاقیت باشد، با رشد و پویایی یک 
بازیگر در حوزه روابط بین‌الملل مواجه خواهیم بود اما 
زمانی که احیای یک دکترین یا حتی خلق یک دکترین 
جدید در حوزه سیاس��ت خارجی یک کشور، ناشی از 
ضعف، شکست و سردرگمی سیاستمداران آن کشور 
باشد ماجرا به طور کامل متفاوت خواهد بود! این دقیقا 
همان اتفاقی است که امروز در آمریکا رخ داده و منجر 
به تحدید اس��تراتژی‌ها، دکترین‌ها و روش‌های کلان 
آمریکا در تقابل یا تعامل با بازیگران بین‌المللی شده است. 
قطعا شیوع سندروم کابل در بین شهروندان آمریکایی 
و افکار عمومی دنیا، جایی برای تحقق رویاپردازی‌های 
خام و متوهمانه صاحبان س��تم و تزویر در کاخ سفید 

باقی نخواهد گذاشت. 
* دکترای روابط بین‌الملل

دانیال داوودی: ما در کشورمان 
تقریبا 60 میلیون نفر جمعیت 
بالای 18 س��ال داری��م، بنابراین اگ��ر بپذیریم برای 
واکسیناسیون هر نفر تنها ۲ دوز کافی است، به 120 
میلیون دوز واکسن احتیاج داشتیم، البته با احتساب 
افرادی که هر ساله به سن 18 سال می‌رسند و همچنین 
پذیرش تحقیقات جدید )که می‌گویند اثربخشی برخی 
واکسن‌ها پس از مدتی کاهش می‌‌یابد و تزریق دوز سوم 
ضرورت پیدا می‌کند(، میزان واکسن مورد نیاز حتی از 
این میزان نیز فراتر می‌رود. در چنین شرایطی اگر بشود 
به ‌س��رعت واکسن خارجی با قیمتی ارزان‌تر از مشابه 
داخلی وارد کنیم، اولویت با واردات است. همچنین اگر 
مشابه داخلی به‌صرفه‌تر باشد ولی دستیابی به تکنولوژی 
تولید انبوه زمانبر باشد، لازم است همزمان روی پروژه‌ 
تولید داخل و واردات سرمایه‌گذاری شود. اکنون سوال 
اینجاست که ما در کشورمان با چه شرایطی مواجه بودیم 

و چه تدابیری اتخاذ کردیم؟ 
  تحریم 4 ماهه

در حالی که ایران نخس��تین محموله‌ واکسن خود 
را بهمن‌م��اه س��ال 1399 وارد کرده بود، بی‌بی‌س��ی 
فارس��ی تازه در اواخر خردادماه س��ال جاری از صدور 
دستورالعمل وزارت دارایی آمریکا خبر داد که طی آن 
راه برای معاملات و تبادلات مالی مربوط به همه‌گیری 
کرونا برای ایران، سوریه و ونزوئلا باز شد، یعنی بیش از 
4 ماه این مسیر بسته بود و ما برای واردات واکسن با 
چالش جدی مواجه بودیم. واردات قطره‌چکانی واکسن 
در این ۴ ماه نیز وجود محدودیت‌ها را تایید می‌کند؛ 
در 4 ماه اسفند، فروردین، اردیبهشت و خرداد ما تنها 
3 میلیون و 650 هزار دوز واکسن از چین وارد کردیم، 

در حالی که تنها در ۲ ماه تیر و مرداد، این رقم به بیش 
از 12 میلیون و 500 هزار دوز رس��یده است. نقل‌قول 
علیرضا رئیسی- سخنگوی ستاد کرونا- از مقامات چینی 
که گفته بودند: »اسم ما را نیاورید... اگر آمریکا بفهمد 
به شما واکسن داده‌ایم، برخی مواد تولید واکسن را به 
م��ا نمی‌دهد« نیز مؤید مش��کل واردات در این ۴ ماه 

حیاتی است. 
  ماجرای بخش خصوصی

بنابراین ایران می‌دانست در واردات با مشکلاتی مواجه 
است؛ این ادعا که اگر دولت به بخش خصوصی مجوز 
واردات می‌داد، مشکل حل می‌شد نیز صحیح نیست 
چرا که تحریم‌ها فقط مربوط به دولت ایران نیس��ت و 
کار را برای بخش خصوصی نیز بسیار دشوار کرده است. 
آمارهای محموله‌های وارداتی نشان می‌دهد خروجی 
صدور 38 مجوز برای واردات واکسن کرونا توسط بخش 
خصوصی، تنها 314 هزار دوز واکسن آسترازنکا از روسیه 
بوده است. علاوه بر این، محدودیت‌های هلال‌احمر به 
عن��وان یک نهاد غیردولتی ب��ه مراتب کمتر از بخش 
خصوصی است؛ با این حال از فروردین‌ماه سال جاری 
به هلال‌احمر مجوز واردات داده شد ولی در اردیبهشت 
و خ��رداد به طور میانگین از طریق این نهاد تنها 1/5 
میلیون دوز وارد شد. اگر همین روال ادامه پیدا می‌کرد 
)یعنی تحریم‌ها برداشته نمی‌شد و ما مجبور به واردات 
قطره‌چکانی بودیم( واردات دست‌کم 120 میلیون دوز 
مورد نیاز ما بیش از 6 س��ال و نیم طول می‌کش��ید، 
بنابراین ایران چاره‌ای جز حرکت به س��مت س��اخت 

واکسن داخلی نداشت. 
  توجیه اقتصادی برکت

از این منظر، سیاس��ت تلاش برای ساخت واکسن 

داخل��ی )بویژه با توج��ه به اینکه ت��وان تولید آن در 
دانش��مندان ایران��ی وجود داش��ت(، اقدامی بس��یار 
هوشمندانه بود و البته گریزی هم از آن وجود نداشت. 
با همان بررسی‌های اولیه، صرفه‌ اقتصادی هم داشت. 
به گفته‌ محمدرضا شانه‌س��از - معاون وزیر بهداشت و 
رئیس س��ازمان غذا و دارو- هزینه‌ تمام‌ش��ده‌ هر دوز 
واکس��ن برکت برابر با 200 هزار تومان است که با ارز 
نیمایی، معادل 8 تا 9 دلار می‌شود. این در حالی است 
که هزینه‌‌ واکسن‌های خارجی دست‌کم 2 برابر این رقم 
است و البته در آن ۴ ماه که تحت تحریم‌های آمریکایی 
بودیم، باید هزینه‌های بیشتری برای دور زدن تحریم‌ها 
نیز می‌پرداختیم. البته این بدان معنا نیست که ما چون 
منابع مالی را در برکت سرمایه‌گذاری کردیم، ارز برای 
واردات نداش��تیم. این ادعا به ۲ دلیل مضحک اس��ت: 
نخست آنکه بخش قابل توجهی از مخارج ساخت واکسن 
برکت )اعم از منابع مورد نیاز برای س��اخت ساختمان 
و پرداخت حقوق و دس��تمزد به نیروی کار متخصص 
داخلی و...( اساساً با ریال پرداخت می‌شود، نه دلار. در 
ثانی ما برای واردات به کوواکس، روسیه و هند پرداخت 
داشتیم ولی با بدعهدی و مشکلات به دلایل مختلف از 

جمله تحریم‌ها در آن ۴ ماه مواجه بودیم. 
  فرضیه‌‌ بی‌رقیب

بنابراین ما برای تولید و واردات به اندازه‌‌ کافی پول 
داشتیم و مشکل واردات - بویژه در ۴ ماه‌‌ تحریمی- را 
نمی‌توان به دلیل کمبود ارز دانست. از دیگر توجیهات 
اقتصادی واکس��ن برکت آن است که درست چند روز 
پس از صدور مجوز مصرف این واکس��ن، آمریکایی‌ها 
تحریم‌های صادرات واکسن به ایران را برداشتند. بدیهی 
است تا اسناد محرمانه‌‌ دلیل برداشتن تحریم‌ها توسط 

آمریکایی‌ها افش��ا نشود، نمی‌توان با یقین گفت دلیل 
شکسته شدن تحریم، موفقیت واکسن تولید داخل بود 
اما باید توجه داش��ت که فعلا فرضیه‌‌ بی‌رقیب، همین 
است. با منطق تحریم آمریکایی‌ها نیز جور درمی‌آید: 
آمریکایی‌ها تحریم می‌کنند تا هم به تولید داخل ضربه 
بزنند و هم رفاه و بهره‌مندی مردم از کالاها را کاهش 
دهند تا از این طریق، نارضایتی علیه حاکمیت ایجاد 
کنند، بنابراین وقتی می‌بینند تحریم‌ها منجر به تقویت 
تولید داخلی ش��ده، به ‌س��رعت آنها را لغو می‌کنند تا 
بیش از این ایرانی‌ها را قوی نکرده باشند! اقتصاد ایران، 
مصادیق متعددی از این رفتار آمریکایی‌ها را شاهد بوده 
است از جمله برداشتن تحریم صادرات بنزین به ایران 
پس از تقویت تولید داخل، یا برداشتن تحریم صادرات 
مرغ به ایران پس از حل مشکل خط تولید مرغ لاین 

و اجداد در بابلکنار. 
  شر مرسان!

اتفاقا درباره واکسن کرونا، برداشتن تحریم‌ها پس 
از صدور مجوز مصرف واکسن برکت، می‌تواند با هدف 
آمریکایی‌ه��ا همخوان باش��د؛ آنها به دنبال فش��ار بر 
حاکمیت از طریق افکار عمومی هستند؛ خواه با تحریم 
و ایجاد مش��کلات اقتصادی که در 10 س��ال گذشته 
ش��اهد آن بودیم، خواه با آزاد کردن صادرات واکس��ن 
به ایران پس از موفقیت نس��بی برکت و البته هجمه‌‌ 
رسانه‌ای همزمان و القای این دروغ که »اگر مسؤولان 
ایران واردات واکسن آمریکایی را به خاطر اعتماد به خط 
تولید برکت منع نمی‌کردند، امروز با بحران کرونا مواجه 
نبودند«! این در حالی است که ما به خیر آمریکایی‌ها 
امید نداش��تیم، کافی بود ش��ر مرسانند تا ما در ۴ ماه‌‌ 
تحریم‌های کرونایی دست‌کم 20 میلیون دوز واکسن 

بیشتر، از چین وارد کنیم و تقریبا 10 میلیون نفر زودتر 
در کشور واکسینه شوند. بنابراین به نظر می‌رسد سیاست 
حمایت از واکسن داخلی، علاوه بر آنکه یک ضرورت بود 
و توجیه اقتصادی نیز داشت، حتی باعث برداشته شدن 
تحریم‌های واردات واکسن نیز شد؛ یعنی نه تنها تولید 
واکسن برکت را نمی‌توان مانعی برای واردات دانست، 
بلکه بنا به این فرضیه‌‌ بی‌رقیب، تسهیلگر واردات نیز بود. 

  هم تولید، هم واردات
برخی البته ادعا می‌کنند برداش��تن منع صادرات 
واکس��ن به ایران از سوی وزارت دارایی آمریکا، ربطی 
به ساخت واکسن داخلی ندارد چون فقط تحریم ایران 
برداش��ته نشد، بلکه تحریم‌های س��وریه و ونزوئلا نیز 
برداشته شد. بنابراین مساله منحصر به ایران نیست. این 
ادعا نمی‌تواند صحیح باشد. چون برای آمریکایی‌ها روشن 
است که به دلیل ساختار تحریم‌های ثانویه، برداشتن 
تحریم‌های ایران به معنای برداشتن تحریم‌های سوریه 
و ونزوئلا نیز هس��ت. کما اینکه دیدیم در همان ۴ ماه‌‌ 
تحریمی، چین برای صادرات واکسن به ونزوئلا نیز از 
ایران به عنوان مسیر ترانزیتی استفاده می‌کرد و از این 
طری��ق، تحریم‌ها را دور م��ی‌زد. پیش از آن نیز این ۲ 
کشور، برای شکس��تن تحریم سوخت از ایران کمک 
گرفته بودند. بنابراین در مجموع، شواهد نشان می‌دهد 
برخلاف تلاش رسانه‌های آمریکایی و انگلیسی، تا پیش 
از موفقیت واکسن برکت، اساسا امکان واردات به میزان 
مورد نیاز ایران )چه از طریق دولت یا از طریق هلال‌احمر 
و بخش خصوصی( وجود نداشت. همچنین پیگیری 
همزمان تولید و واردات واکسن، سیاستی معقول بود و 
نمی‌توان به دلایل غیرواقعی - مانند کمبود ارز مورد نیاز 

و... - واردات و تولید را در مقابل هم قرار داد.  

از سندروم سایگون تا سندروم کابل

پشت پرده‌‌های اقتصادی تولید و واردات واکسن کرونا
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‌مرگ 1456 آمریکایی طی یک روز بر اثر ابتلا به کرونا

ی در اعلام مرگ 12هزار مبتلا در نیویورک
‌افشای پنهان‌کار

رباره آلوده بودن واکسن آمریکایی مدرنا 
‌گزارش‌ها د

گ 13 نظامی آمریکایی در انفجارهای کابل 
‌و مر

‌دولت‌آمریکا را در مخمصه قرار داده است

خراب!


