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نگاه
 برای سیدحمید سجادی که امید می رود 

ورزش را به ریل اصلی اش بازگرداند

دونده در آغاز راه
مهدی طاهرخانی*: سرانجام 
ب��ا 10 س��ال تاخی��ر آمد. 
حق س��یدحمید سجادی، 
ورزشکار پیشکسوت خوشنام 
»دو و میدانی« ایران این بود 
که 10 سال قبل از خط پایان بهارستان عبور کند 
اما متاسفانه آن روز بنا به هر دلیلی رای نیاورد تا 
حالا بعد از گذشت 10 سال نه به عنوان نخستین  
وزیر ورزش تاریخ جمهوری اسلامی که در کسوت 
چهارمین وزیر ورزش و جوانان پا به خیابان سئول 
بگذارد. بزرگ ترین دغدغه همه این س��ال های 
ورزش��ی ها یک چیز بود؛ وزیری می خواستند از 
جنس ورزش؛ قهرمانی که از صفر ش��روع کرده 
باشد و به المپیک رسیده باشد، فقر در ورزش را 
بشناسد، تبعیض را دیده باشد، بفهمد یک مدال با 
چه »خون دل« خوردن هایی صید می شود. آنچه 
ما در میدان مسابقه می بینیم، تنها پازل آخر یک 
ورزشکار است که یا موفق می شود یا نه. اگر پیروز 
شد که حس می کنیم کار چندان بزرگی نکرده 
و اگر شکس��ت خورد که خدا به دادش برسد از 
حجم انتقادات نامهربانانه. اما حالا وزیر ورزش و 
جوانان یکی از همان مردان جنس ریاضت است. 
اعراب بدرستی نام ورزش را »ریاضه« گذاشته اند؛ 
بدون ریاضت و سختی و ممارست نمی شود در 
این حوزه به موفقیت رس��ید. با این اوصاف حالا 
نخستین پرسش این اس��ت: ما از وزیر ورزش و 
جوانان چه می خواهیم؟ در دولت حسن روحانی از 
12 مرداد 1392 تا 12 مرداد 1400 طبق آمار 44 
ورزشکار حرفه ای ورزش ایران تن به پناهندگی 
دادند. این همان زنگ خطر است. سجادی آمده 
تا این روند را متوقف یا معکوس کند. با شعار و 
حرف هم نمی ش��ود ورزشکار را راضی به ماندن 
کرد. همان طور که در حوزه آموزش و تحقیقات، 
بس��یاری از نخبگان ما به دلایل مختلف، جلای 
وطن می کنند و می روند، متاسفانه چنین رسمی 
در ورزش هم متداول است. نمی شود برای هر 44 
ورزشکار یک موضوع واحد را دلیل اصلی مهاجرت 
دانست اما سرفصل های مشترکی را می توان پیدا 
کرد. توجه مالی، احترام معنوی، قدر دیدن، توجه 
کردن هنگام شکس��ت و کنار ورزشکار بودن در 
هم��ه احوال به خودی خود بی��ش از90 درصد 
مهاجرت ها را کاهش می دهد. البته همین چند 
کلمه، خودش یک دنیا عمل و همت می خواهد. 
ورزش را با حرف نمی شود مدیریت کرد. باید مرد 
میدان بود، درست شبیه همان زمانی که »وزیر« 
می دوید بی آنکه خسته شود؛ شکست می خورد 
اما از پا نمی ایستاد. بنابراین باید کارگروهی قوی 

و متخصص و دلسوز را تشکل داد تا ...
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اسرائیلیهاموش
حلالخورآزمایشگاهیفایزرشدند

  ایران در کنفرانس بغداد با یک دیپلماسی 
فعال نشان داد دوستان عراقی خود را ارجح بر 

پازل انتخاباتی مصطفی الکاظمی می داند 

2۰ سال اشغال افغانستان چه هزینه های جانی و مالی برای آمریکا در پی داشت؟

امیرحس�ین کاظم�ی: رهب��ر 
معظم انقلاب، به سنت مألوف 
و معمول، در نخس��تین دیدار رسمی با اعضای کابینه  
جدید، سرفصل ها و اولویت هایی را که باید مورد توجه 
دولت قرار گیرد، مطرح فرمودند. در واقع، آنچه به طور 
معمول در این نخستین دیدارها از سوی حضرت آیت الله 
خامنه ای مطرح می شود، مانیفست انتظارات و مطالبات 

کلی ایشان از دولت جدید است. 
طبعا آنگونه که قابل انتظار بود و سیاق بیانات رهبری 
در دیدار مس��ؤولان در 3-2 سال گذشته نشان می داد، 
ایش��ان در بدو امر بر اولوی��ت حل معضلات اقتصادی 
کشور و ساماندهی به معیشت ملت بزرگ ایران تاکید 
کردند. اما نکته بسیار قابل  تأمل، طرح مساله فرهنگ به 
عنوان اولویت دوم است که رهبر انقلاب، بلافاصله بعد از 
مسائل اقتصادی آن را مطرح کردند و در توضیح اهمیت 
آن فرمودند: »فرهنگ واقعا زیربنا اس��ت؛ خیلی از این 
خطاهایی که ما در بخش های مختلف انجام می دهیم، 
ناش��ی از فرهنگ حاکم بر ذهن ما است. اگر ما اسراف 
داریم، اگر ما تقلید کورکورانه داریم، اگر ما سبک زندگی 
غلط داریم، اینها ناشی از مشکلات فرهنگی است؛ فرهنگ 
حاکم بر ذهن هاست که در عمل، این مشکلات را به وجود 
م��ی آورد. زندگی های تقلیدی، زندگی های تجملاتی و 
اشرافی گری، غالبا منشأ و ریشه  فرهنگی دارد. در واقع 
نرم افزار این حوادث، فرهنگ کشور و فرهنگ حاکم غلط 

و انحرافی ای است که بر بعضی ذهن ها مسلط است«.
ای��ن تاکید در این مقطع زمان��ی- که همه نگاه ها 
به مس��اله اقتصاد دوخته ش��ده و بعضا افراط در نگاه 
تک ساحتی منجر به تقلیل گرایی در تحلیل هم شده- 

برای اهل نظر بسیار معنادار است. 
کس��انی که آش��نایی عمیق تری با ساحات فکری 
رهبری دارند و شناخت آنان از اندیشه حضرت آیت الله 
خامنه ای به ورای وجه سیاسی جایگاه ایشان راه می برد، 
نیک می دانند رهبر انقلاب صاحب یک منظومه فکری 
هستند و باور و اعتقادی عمیق و دیرپا به رشد و تعالی 
مت��وازن ملی دارند. در چنین منظوم��ه ای، نمی توان 
ساحات مختلف حیات بش��ری را از هم منتزع کرد و 
با تقویت و برجسته س��ازی یک س��احت و بی توجهی 
یا فرعی سازی ساحات دیگر، نتیجه ای باثبات و پایدار 
گرف��ت. نگاه منظومه ای، در مقام تش��بیه، مانند طب 
کل نگر حکمای قدیم ایران زمین اس��ت که در مداوای 
بیمار، کلیت روح و پیکر بیمار را لحاظ می کردند و به 

درمان علت و نه علامت بیماری می پرداختند. 
 در این دید »کل نگر« به حیات اجتماعی انس��ان 
ایران��ی، بین وضعیت اقتص��ادی و روحیه اجتماعی- 
فرهنگ��ی هر دوره، یک برهم کنش یا به تعبیر هگلی، 
دیالکتیک وجود دارد. در نگاه عمیق آسیب شناس��انه 
به رفتارهای س��وء  اقتصادی- فس��اد مالی، اختلاس، 
احتکار، کم فروشی و رانت خواری- درمی یابیم یکی از 

علت های اصلی، تغییر مبانی اعتقادی و فرهنگی است. 
در ده��ه 60، به عنوان یک دهه آرمانی از منظر توجه 
به ارزش های انقلابی و حاکمیت روح انقلابی گری، به 
اذعان عوام و خواص، رفتارها و عملکردهای فوق الذکر 
به نحو معناداری کمتر از امروز بود. این در حالی است 
که با وجود همه فش��ارها و تنگناهایی که تحریم های 
ناجوانمردانه خارجی و س��وءمدیریت ها در س��ال های 
اخیر بر کشورمان تحمیل کرده، به لحاظ شاخصه های 
رفاهی، نسبت به دهه 60 بسیار جلوتر هستیم. کسانی 
که دهه 60 را زیس��ت کرده اند یا به هر صورت تصویر 
نسبتا واضحی از آن برهه در ذهن دارند، به یاد می آورند 
به دلایل مختلف، از جمله درگیری ۸ س��اله کشور در 
یک جنگ تحمیلی، مطالبات اقتصادی در حد تامین 
حداقل کالاهای اساسی و پوشاک و جیره بندی کالاهای 
اساس��ی و صف های کوپنی بود، در حالی که علاوه بر 
این در اواسط همین دهه کشور با سقوط قیمت نفت 
و همچنین کاهش شدید ظرفیت صادرات به واسطه 
بمباران پیاپی تاسیس��ات نفتی توسط رژیم بعث هم 
مواجه بود. با همه اینها، با وجود اینکه میزان برخورداری 
کلی و رفاه عمومی کشور در 1400 قابل مقایسه با سال 
1365 نیست، میزان فساد و رفتارهای سوء  اقتصادی در 

آن زمان، به نحو معناداری کمتر از امروز بود. 
فارغ از دلایل متعددی که می توان برای این مس��اله 
مطرح کرد - و پژوهش های بسیاری هم تاکنون به دلایل 

این تفاوت پرداخته اند- به زعم نگارنده، یک عامل مهم 
در روانشناسی اجتماعی و وضعیت فرهنگی جامعه ایرانی 
در دهه 60، نقش پررنگی ایفا می کرد که باعث می شد 
هم معیارهای فردی و جمعی، متعالی تر باش��ند و هم 
همبستگی و انسجام اجتماعی قوی تری را در آن دوره 
شاهد باشیم. ملت ایران در دهه 60، خود را حامل یک 
رسالت تاریخی - تمدنی می دانست و اینکه در حال رقم 
زدن یکی از برگ های مهم تاریخ بشر است. این احساس، 
تنها »شور« نبود، بلکه برخاسته از یک »شعور« تاریخی 
و عقبه تمدنی چند هزار ساله بود. شعور و عقبه ای که 
ریشه در رود زنده و پویای تمدن شیعی - ایرانی داشت 
و »هویتی« به ایرانیان دهه 60 می بخشید که جوان های 
این مرز و بوم برای اهتزاز پرچم 3 رنگ کش��ور خود بر 
فراز یک خاکریز که در تصرف دشمن بود در خون خود 
می غلتیدند و آن پیرزن فقیر اما دریادل پشت جبهه، تنها 
دارایی خود را که چند تخم مرغ بود، به جبهه ها می فرستاد. 
از تمدنی حرف می زنیم که به تعبیر بزرگ ترین فیلسوف 
قرن نوزدهم؛ »فریدریش هگل« نخستین دولت تاریخ را 
بنا نهاد و بنا بر روایت مکتوب سیاحان فرنگی در عصر 
صفوی، صاحب بزرگ ترین و پرشکوه ترین شهر جهان 
در آن عصر، یعنی اصفهان بود.  متاسفانه با پایان جنگ 
و فاصله گیری از مبدأ پیروزی انقلاب، تغییرات فکری- 
فرهنگی ابتدا در بخش قابل  ملاحظه ای از »مسؤولان« 
کشور رقم خورد و سپس در روندی تدریجی و بطئی 

به سطح جامعه تسری یافت. شاید ذکر یک روایت، تا 
حدی این فضا را روشن تر کند. یکی از فعالان باسابقه 
انقلابی در حوزه رسانه -که امروز بسان بسیاری دیگر، 
استحاله شده و حرف هایی کاملا متفاوت با سابقه و کردار 
سیاسی گذشته خود به زبان می آورد- در کانال تلگرامی 

خود، از قول نادر طالب زاده، چنین روایت کرده  است:
آق��ای نادر طالب زاده نیز بعدا برای من تعریف کرد 
وقتی برای ساخت مستند ساعت 25 )با مضمون انعکاس 
فقر و بی خانمانی در جامعه آمریکا( به آمریکا رفته بود، 
برای استمداد و  طلب همکاری به دفتر نمایندگی ایران 
در سازمان ملل مراجعه می کند و وقتی درخواستش را 
مطرح می کند، یکی از کارمندان ارشد دفتر و عضو حلقه 
نیویورک، پرده پنجره ای را که در منطقه منهتن نیویورک 
باز می شد بالا می زند و به طالب زاده می گوید: »برج ها را 
می بینی؟ بیا از عقل در جامعه آمریکا فیلم بساز؛ نه فقر«!

و او ظاهرا نمی دانست طالب زاده خود در آمریکا بزرگ 
شده است و کمبودی در برج بینی و مشاهده زرق و برق 
تمدن غربی و آمریکایی ندارد و این برخی ندید بدیدهای 
سیاسی هستند که با سفر به نیویورک و چرخ زدن در 
منهتن و برخی دیگر از مناطق پر زرق و برق ) و البته نه 
منطقه فقیر و خشونت زده هارلم(، افسون تمدن غربی 
می شوند و در برگشت از آمریکا به عقلانیت مورد نظر 

حلقه نیویورک خواهند رسید. 
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فرهنگ؛ زمینه ساز رستاخیز اقتصادی و پیشرفت
گزارش

فرزانه دانایی : پس از حملات 11 س��پتامبر 2001، 
آمریکا به بهانه مبارزه با تروریس��م به حضور خود در 
منطقه مشروعیت بخشید. پس از آن سال ها آمریکا 
در جنگ ه��ای متع��ددی حضور داش��ت که همراه 
با هزینه ه��ای زیادی بود. از س��ال 2001 تا 2019، 
جنگ های ایالات متحده در افغانستان، عراق، سوریه و 
پاکستان، 6/4 تریلیون دلار برای آمریکا هزینه داشته 
است.1 اکنون آمریکا قصد دارد تا پایان ماه آگوست، تمام 
نیروهایش را به طور کامل از افغانستان خارج کند. این 
تصمیمی بود که از سوی دونالد ترامپ، رئیس جمهور 
سابق آمریکا مطرح شد و جو بایدن نیز این سیاست را 
عملی کرد. این تصمیم اما آنقدرها هم که بایدن تصور 
می کرد با اس��تقبال رو به رو نشد و نتیجه آن افزایش 
انتقادها هم در رس��انه ها و هم در بین شخصیت های 
سیاسی علیه بایدن بود. این در حالی است که 20 سال 
حضور آمریکا در منطقه هزینه های زیادی هم برای 

آمریکا و هم برای افغانستان در پی داشت. 
جنگ افغانس��تان بالاترین هزینه را برای آمریکا 

داشت؛ هم از نظر هزینه مالی هم تلفات انسانی. 
به گزارش آسوش��یتد پرس2، در گ��زارش وزارت 
دفاع آمریکا منتشر شده در سال 2020 آمده است 
هزینه های جنگ در افغانستان در طول این سال ها، 
۸15 میلیارد دلار بوده است. این هزینه های عملیاتی 
ارتش آمریکا در افغانستان از سوخت و غذا گرفته تا 
سلاح، مهمات، هاموی، تانک و خودروهای زرهی و 
ناو هواپیمابر را ش��امل می شده است. برخلاف سایر 
درگیری ها در تاریخ آمریکا، واش��نگتن برای تأمین 
بودجه جنگ خود در افغانس��تان، وام های سنگینی 

گرفت و برای بازپرداخت این وام ها حدود 530 میلیارد 
دلار سود پرداخت کرد. همچنین 296 میلیارد دلار 
صرف هزینه های دارویی/ درمانی و هزینه های مربوط 
به مراقبت از مصدومان جنگی شد که این پرداختی 

سال ها ادامه خواهد داشت. 
اگر چه در ابتدا آمریکا با هدف مقابله با تروریسم 
برای جنگ با طالبان و القاعده وارد افغانس��تان شد 
اما ایالات متحده و ناتو خیلی س��ریع به این س��مت 
چرخیدند تا »مأموریت ملت  س��ازی« در مقیاس��ی 
گس��ترده  را پی��اده کنند؛ ماموریتی ک��ه هیچ انتها 
و س��رانجامی نداش��ت. طبق گزارش بازرسان ویژه 
افغانستان )سیگار 3(، واشنگتن از سال 2002 بیش 
از 143 میلیارد دلار برای این پروژه هزینه کرد. از این 
میزان ۸۸ میلیارد دلار برای آموزش و تجهیز و بودجه 
نیروهای نظامی و پلیس افغانستان اختصاص یافت،  
36 میلیارد دلار صرف هزینه های بازسازی، آموزش 
و زیرس��اخت های مهم مانند پروژه های راه سازی و 
سد س��ازی شد،   4/1 میلیارد دلار صرف کمک های 
بشردوستانه شد و   9 میلیارد دلار به مبارزه با قاچاق 
مواد مخدر بویژه هروئین و تریاک اختصاص یافت. 

دانش��گاه ب��راون 2 هفت��ه پیش با یک بررس��ی 
همه جانبه، مجموع هزینه های ایالات متحده در 20سال 
گذشته در افغانستان را  را 2/26 تریلیون )هزار میلیارد( 

دلار برآورد کرده است.
همچنین طی 20 س��ال اش��غال افغانستان آمار 
رس��می تلفات نظامیان آمریکایی نزدیک به 2500 
کشته و 20هزار مجروح است که این جز آمار تلفات 
نیروهای پیمانی و نیروهای ویژه ای اس��ت که محل 

خدمت شان برای مخفی کاری، پایگاه های آمریکایی 
خارج از افغانستان اعلام شده است.

  هزینه های خروج آمریکا از افغانستان
آمری��کا در ح��ال حاضر از خروج از افغانس��تان 
می گوید، آن هم در شرایطی که ساختارهای اساسی 
یا شکست  خورده یا نیمه کاره رها شده اند. بسیاری از 
تحلیلگران بر این عقیده اند خروج آمریکا از افغانستان، 
آغاز جنگ داخلی است؛ جنگی که سایر دستاوردهای 
نصفه و نیمه آمریکا در زمینه تحصیل، حقوق زنان و 

بهداشت را نیز از بین خواهد برد. 
فس��اد س��ربازان آمریکایی، عدم نظارت دقیق بر 
مبادلات مالی و فس��اد و ضع��ف حکومت مرکزی و 
بی میلی آمریکایی ها به س��اخت افغانستان باثبات و 
دموکراتیک باعث شده این کشور روزهای بلاتکلیفی 
را بگذراند. آمریکا اگر در افغانستان می ماند، باید هزینه 
پرداخت می کرد و حالا که از افغانستان خارج شده است 
نیز باید هزینه های سیاسی و بین المللی زیادی بپردازد. 
زمانی که »جو بای��دن«، رئیس جمهور آمریکا، به 
قدرت رس��ید، او نیز مانند س��ایر رؤسای جمهور 20 
سال اخیر آمریکا، جنگ در افغانستان را به میراث برد 
که باید در برابر آن تصمیم گیری می کرد، بویژه آنکه 
دونالد ترامپ نیز از بی نتیجه بودن حضور در افغانستان 
گفته بود و خواستار خروج نیروهای نظامی آمریکایی از 
افغانستان شد. از این رو، 3 گزینه برای بایدن مطرح بود؛ 
پایبندی به توافق ترامپ و خروج کامل نیروها تا یکم 
ماه مه، تعدیل توافق ترامپ با حفظ تعهد به خروج اما 
تمدید زمان بندی و مشروط ساختن آن به نوعی توافق 
سیاسی بین دولت افغانستان و طالبان یا رد کامل توافق 

ترامپ و نگه داشتن نیروهای آمریکایی در افغانستان 
تا زمان نامحدود. بایدن ترکیبی از 2 گزینه یک و 2 را 
انتخاب کرد؛ به این معنا که به تعهد مبنی بر خروج 
نیروهای آمریکایی- صرف نظر از آنکه چه پیش خواهد 
آمد- پایدار ماند اما بازه زمانی خروج نیروها را تا 4 ماه 
تمدید کرد. این تصمیم اما واکنش های منفی متعددی 
را به همراه داشت؛ هم رسانه ها و هم چهره های سیاسی 
ب��ه این تصمیم معترض ش��دند و بایدن را مس��ؤول 

پیامدهای خروج آمریکا از افغانستان دانستند. 
  آخرین هزینه های آمریکا در فرودگاه کابل

آخری��ن هزینه های سیاس��ی آمری��کا دقیقا در 
روزهایی ش��کل گرفت که این کشور در حال خروج 
از افغانستان و پذیرفتن شکست در جنگ 20 ساله اش 
در این کش��ور بود. کشته شدن 13 سرباز آمریکایی 
در ف��رودگاه کابل، تحقی��ر آمریکا در جهان و اظهار 
تردید کشورهای مختلف جهان در قابل اعتماد بودن 
ایالات متحده، همه هزینه های جانی و سیاسی ای بود 
که آمریکا در روزهای آخر حضورش در افغانس��تان 
پرداخت کرد. امروز آخرین روز از فرصتی اس��ت که 
طالبان به آمریکا داده بود تا نیروهای خود و همکارانش 
را از افغانستان خارج سازد. از فردا کنترل فرودگاه کابل 
به دست طالبان می افتد و حالا بحث در رسانه های 
دنیا و محافل سیاسی این است که آیا دولت بایدن 
یا سایر دولت های اروپایی باید حکومت طالبان را به 
رسمیت بشناسند یا نه. افغانستان در آستانه تحولی 
بسیار بزرگ است و مطمئنا آمریکا دیگر شریک قابل 
اطمینانی برای این کشور یا هر کشور دیگری در دنیا 

به حساب نمی آید. 
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آمریکا در حمله به کابل جان 
کودکان و همکار افغان خود را گرفت

روز یکش�نبه طالبان اع�لام کرد یک پهپاد 
آمریکایی به خانه ای در کابل حمله کرده که در 
نتیجه آن ۹ نفر از اعضای یک خانواده کش�ته 
ش�دند. آمریکا مدعی ش�ده اعضای داعش را 
مورد هدف قرار داده اما مش�خص ش�د در این 
حمله 6 کودک جان باخته اند. »مسلم شیرزاد« 
روزنامه نگار افغان با مردی که اعضای خانواده اش 
در این حمله کشته شده تماس گرفت و او گفت 
در این حمله 6 کودک، مادر، پس�ر عمو و 2 نفر 
دیگر از اعضای خانواده اش را از دست داده است. 
یک�ی از قربانیان به نام »زمرای احمدی« متحد 
نیروه�ای آمریکایی و »نصی�ر نجرابی« قربانی 
دیگر حمله، افسر نیروهای امنیتی دولت سابق 

در کابل بود. 

لشکرکشی

 با توجه به آنکه رعایت پروتکل های بهداشتی زیر 4۰ درصد است
احتمال ابتلای دریافت کنندگان دوز اول واکسن به ویروس کرونا افزایش می یابد


