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خودراازاینحماسهارائهدهند.
سیدعلیکشفی: این 
فرض ک��ه جامعه ایران در 
وحدت  حوادثی  چنی��ن 
خ��ود را نش��ان می دهد، 
فرض درستی است. این 
موض��وع نیز ک��ه رخداد 
مذکور یک حماسه مهم است 
نی��ز قابل ان��کار نخواهد ب��ود اما م��ن در این مجال 
می خواهم نکته دیگری را نیز ذکر کنم و از بعُد دیگری 
با مساله مواجه شوم. در فضای عمومی بالاخره برخی 
این فرض را ش��دیدا زیر س��وال می برن��د و می گویند 
عده ای در این مناس��بت ها شرکت می کنند. خب! در 
پاسخ این افراد ما باید چه بگوییم؟ تأکید می کنم من 
به وجه حماسی بودن این رخداد تاکید دارم، حتی به 
ب��اور من هر محرم در هر س��ال قمری در ایران، تولد 
مجدد جامعه ایران اس��ت اما باز عده ای می گویند این 
صرفا مناسکی است که عده ای در آن شرکت می کنند. 
در واق��ع ما اینجا با پرسش��ی مواجهی��م: آیا این بروز 
جامعه در برخی اتفاقات، حاکی از کلیت جامعه ایران 
و حاک��ی از عمومیت جامعه ایران اس��ت یا حاکی از 
بنیان جامعه ایران؟ اینها با هم فرق دارد. اگر بگوییم 
این حاکی از عمومیت جامعه ایران اس��ت ش��ما چرا 
کسانی را که از این حادثه خوشحال بودند جزو جامعه 
ای��ران نمی دانید؟ عده زیادی هم بی تفاوت و به دنبال 
کاسبی خود بودند و عده ای هم از تعطیلات آن استفاده 
کردند. این تصور حاکی از چیست؟ حاکی از این است 
که صددرصد جامعه ایران در این ماجرا متأثر نشدند. 

توجه کنید که داریم از عمومیت حرف می زنیم.
ما یک توضیح علمی نیاز داریم، چون با یک دیدگاه 
آماری به س��ادگی نمی شود سخن گفت. چند میلیون 
نفر در این راهپیمایی ها شرکت کردند؟ به نظر می رسد 
5 میلیون نفر شرکت کرده باشند، اگر دست بالا بگیریم 
10 میلیون نفر ش��رکت کرده اند و این نشان می دهد 

70 میلیون نفر شرکت نکرده اند. 
در اینجا با یک مساله علمی مواجه هستیم که وقتی 
از جامعه ایران سخن می گوییم از چه سخن می گوییم. 
آیا کلیت جامعه ایران را مدنظر داریم یا اینکه می گوییم 

بالاخ��ره هر جامعه ای یک نقط��ه تولدی دارد که آن 
نقطه خودش را در چنین حوادثی نشان می دهد. این 
تول��د بلوغ خود و آثار خود را در س��ال های آتی بروز 
می دهد، لذا خلاصه س��خن من این است که من نیز 
معتقد م جامعه ایران در مراس��م تشییع شهید رئیسی 
حماسه آفرید اما برای این حماسه سازی جامعه ایران 

باید نظریه ساخت تا بشود محکم از آن دفاع کرد.
ای�ننکتهش�ماراممکناس�تبرخیدرباره
دیگ�رحوادثنظیرانق�لابنیزمطرحکنند.در
خودانقلاباس�لامینیزکهتمام40میلیوننفر
جامع�هایرانآنروزبهط�ورویژهفعالنبودند.
اصلادرکدامحادثهدردنیاهس�تکههمهیک

جمعیتفعالباشند؟
م��ا در دوران انقلاب مثلا حوادثی مثل رفراندوم را 
داریم که مشارکت بالایی دارد و این نکته شما را جبران 
می کند. 98 درصد واجدان شرایط در رفراندوم شرکت 
کردند و 99 درصد به جمهوری اسلامی آری گفتند اما 
در قضیه اخیر خیلی فاصله وجود دارد. 10 میلیون تا 
80 میلیون فاصله سنگینی است. به نظرم اتفاقا با قضیه 

انقلاب اسلامی خیلی قابل مقایسه نیست. 
اینجا یک توضیح��ی لازم دارد. نمی خواهم بگویم 
گروه های��ی ک��ه ش��رکت کردند گروه های پیش��تاز و 

آینده س��از جمهوری اسلامی هس��تند، این هم حرف 
خیل��ی موجهی نمی تواند باش��د. پیرزن��ی که در این 
پدیده ها ش��رکت می کند چه آینده س��ازی دارد؟ این 
خیلی مهم است. سخنی که من می گویم نکته مهمی 
است، به این دلیل که به ما درکی از نیروی اجتماعی 
در ایران می دهد. در عین حال نمی توانیم خیلی سرد 
و با یک عقل آماری و عددی س��رد بگوییم 20 درصد 
جامعه ای��ران یا 10 درصد و... در ای��ن راهپیمایی ها 
ش��رکت کردند و بیش از 90 درصد ش��رکت نکردند، 
بنابرای��ن این صحنه گویای چیزی نیس��ت. این را نیز 
نمی توان گفت چراکه به لحاظ روحی متوجه می شویم 
اتفاقی افتاده است ولی اینکه به لحاظ روحی و اجمالی 
درک می کنیم که اتفاقی رخ داده است چه زبانی برای 
توصیفش وجود دارد؟ مساله اصلی در واقع این است. 
گفتن ای��ن جمله که ما از این واقعه می توانیم نتیجه 
بگیریم جامعه ایران ازهم گس��یخته نیست و این را به 
عن��وان یک حکم علمی در براب��ر دیگران - یعنی آن 
توضیح��ات علم��ی که می خواهند نتیج��ه بگیرند در 
آس��تانه فروپاشی اجتماعی هستیم- قرار دهیم کمی 
عجولانه و ش��تابزده است و افتادن در دامی است که 

به راحتی نمی توان از آن بیرون آمد. 
وقتیتمامرخدادهایسرنوشتسازدراین40
س�الگذش�ته؛ازدفاعمقدسگرفتهتاحوادث
مختلفمانندوقایعسال88یاانتخاباتمختلف
و...رانگاهمیکنیدمیتوانیدبگوییدچنددرصد
جامعهباآنمسالهدرگیربودهاست.مثلاچقدر
ازمردمبادفاعمق�دسدرگیربودهاند؟باتمام
افرادیکهپشتجبههبودندشایدبه5میلیون
نفرنرسد،سال88مردمانقلابرانگهداشتند
امامگرچن�دنفربهمیدانآمدند؟مس�الهاین
اس�تکههیچگاههمهحض�ورندارندواینچه

توضیحیدارد؟
این نکته شما درست است شما می خواهید بگویید 
جامعه ایران از نقطه ای می جوش��د و آن نقطه جوش 
در حادثه ش��هید رئیسی حضور داشت. بله! این سخن 
خوبی است اما نمی خواهم همین ابتدا و خیلی سریع 

این نتیجه  را بگیرم.
ممنونمیش�وماگرآقایدکترنیلیشمانیز

نظرخودرابگویید.
نیل�ی:  محمدحس�ن
به رغ��م اینکه من اهمیت 
کمیت را نفی نمی کنم و 
خیلی  کمی��ت  معتقدم 
تعیین کننده اس��ت ولی 
برای کسی که می خواهد 
این کمیت را تفسیر کند، اگر 
این کمیت تبدیل به یک کیفیت خاص نشود، کمیت 
هیچ نش��انه ای نیست و تبدیل به هیچ چیزی نخواهد 
ش��د. ش��ما می توانید به راحتی بگویید جمع زیادی از 
م��ردم یک کاری را انجام می دهند اما با این حال آن 
کار لزوما مبنای وحدت مردم اس��ت؟ مردم می توانند 
یک کاری را انجام دهند اما هیچ نش��انه ای از وحدت 
نداشته باشد. همه مردم در برخی کارها مثلا ثبت نام 
یارانه، عمل مش��ترکی را انجام داده اند. این ملی ترین 
کار ما در چند دهه گذشته است و نشان می دهد همه 

مردم نسبت به مساله حساسیت دارند.
البته آقای کش��فی به عنوان چیزی که بقیه ممکن 
اس��ت بگویند، طرح بحث کردند. منظور این است که 
باید مس��اله را به گونه ای طرح کنید که طرف مقابل 
ش��ما با عدد و رقم نتواند با ش��ما محاجه کند. ممکن 
است بگویند 5 میلیون به میدان آمده اند که در نسبت 

80 میلی��ون نفر جامعه ای��ران، عدد قابل ملاحظه ای 
نیست اما باید گفت اگر 5 میلیون نفر در پدیده ای به 
میدان بیایند، نش��ان از بزرگی آن پدیده دارد. من به 
یاد دارم که برای فوت مرتضی پاش��ایی که چند هزار 
نفر به خیابان آمده بودند، جامعه شناس��ان چه کردند. 
آن را به عنوان نماد جنبش جوانان و نوجوانان و شکاف 
نسلی و... تلقی کردند. اگر به صورت ضرب و تقسیمی 
هم حس��اب کنیم، عدد جمعیتی که برای واقعه اخیر 
آمده، چند برابر مرتضی پاشایی است؟ همانقدر که از 
آن ماجرا، شکاف نسلی را نتیجه می گرفتند، چطور این 
حادثه را نشان دهنده وحدت نسل ها تلقی نمی کنند؟! 
به واقع از همه نسل ها و پیر و جوان و کودک و... همه 

حضور داشتند. 
به نظر من اتفاقی که درباره مرتضی پاش��ایی افتاد 
ای��ن بود که این یک چیز آش��نایی در گوش های آنها 
بود و فقط به دنبال موضوعش می گش��تند. اتفاقی که 
می افتد این اس��ت که آن کمیت به راحتی نمی تواند 
تبدیل به کیفیت شود. یک فعالیت علمی می خواهد و 
این ماجرا بیش از اینکه موضوعی برای پژوهش باشد، 

برای تفکر است.
باتوجهبهاینمباحثپرسشیکهازآقایدکتر
کش�فیمطرحمیشودایناستکهالانتحلیل

خودشماازاینحادثهچیست؟یعنیچهتحلیل
علمیرامیتوانیدارائهکنیدکهنش�ودآنرابه

راحتیباعددورقمزیرسوالبرد؟
سیدعلیکشفی: به نظر 
م��ن این واقعه نش��ان داد 
نی��روی  چ��ه  ز  هن��و
قدرتمن��دی در جامع��ه 
ایران وجود دارد که بر اثر 
بت��وان وحدت  نی��رو  آن 
کلم��ه را ب��ه جامع��ه ایرانی 
بازگرداند. این مثل انرژی ای است که آزاد شده است. 
الان ان��رژی را می توانیم ب��ه جریان بیندازیم و دوباره 
جامعه ایران را حرکت دهیم. ایران جامعه ای است که 
به لحاظ سیاس��ی و اقتصادی ضربه خورده است. باید  
توجه کنید نیروی اجتماعی موضوعی نیست که همه 
کش��ور ها واجد آن باشند. بسیاری از کشور ها در جوار 
ما چنین چی��زی را ندارند. برای درک بهتر می گویم 
مث��لا در عراق هم چنی��ن نیرویی وجود دارد و ما هر 
سال اربعین این نیرو را می بینیم. عراق جامعه ای واقعا 
ازهم گسس��ته است. سنی ها یک جور ند، شیعیان یک 
جورند و با وصله پینه قانون اساسی در کنار هم هستند. 
خود قانون اساس��ی هم ضربه  زده و ساختار ائتلافی و 
تقس��یم قدرت بین اقوام و مذاهب، چندپارگی جامعه 
عراق را تثبیت کرده اس��ت اما هر سال اربعین می آید 
و اوض��اع را متفاوت می کند. هم��ان جوانانی که پای 
کار اربعین در س��ال های قبل بودند به حشدالش��عبی 
پیوستند و به نیرویی ملی در برابر داعش تبدیل شدند.
مس��اله اصل��ی این اس��ت: آیا هر جامع��ه ای واجد 
چنی��ن نیرویی اس��ت؟ کدام جامعه اس��ت که چنین 
نیرویی در آن وجود داشته باشد و یک دفعه این نیرو 
بیرون بریزد و شما بتوانید از طریق این نیرو جامعه را 
حرکت دهید. پس ما با یک سوال عملی مواجهیم که 
حالا که این نیرو تولید و آزاد ش��د چگونه از آن برای 
وحدت بخشی مجدد به جامعه ایران استفاده کنیم؟ ما 
این را مصادره به مطلوب نکنیم، بلکه این را زمینه ای 
قرار دهیم که مطلوب حاصل ش��ود. ما حزب اللهی ها 
این عادت را داریم که هر اتفاقی بیفتد می گوییم معلوم 
شد چقدر وضع ما خوب است. اینجور گزارش ها که به 
نحوی پیروزی خودخوانده تولید می کند، گزارش های 

غلطی است.
الانش�ماای�نفرمای�شرهبرانق�لابراکه
میفرمایندایناتفاقنش�اندهندهمشروعیت

نظامبود،چگونهمعنامیکنید؟
این صحب��ت آقای خامنه ای با حرف من چه منافاتی 
دارد؟ نظ��ام ی��ک جری��ان در حال حرکت اس��ت و 
مشروعیت نظام به این است که حرکتش درست است 
اما به این معنا نیست که چون درست حرکت می کند 
لزوما پیروز شده است. چه کسی گفته کار تمام است؟ 
جریان حزب الله هر بار که اتفاقی می افتد می گوید کار 
تمام اس��ت و ما قدرتمند هس��تیم. در حالی که الان 
وقت کار و حرکت بیش��تر است. الان زمان بازاندیشی 
در انگاره های غلطی است که داریم. ما باید آن انگاره ها 
را اصلاح کنیم. این حرف درس��ت است که این اتفاق 
حاکی از مشروعیت نظام است اما به آن معناست که 
نظام رابطه خود با قلوب مردم را از دست نداده است.
نکاتخوبیراطرحکردید.اگراجازهدهیداز
آقایدکتربلیغنیزمیخواهمتحلیلشانازابعاد
سیاسیوجامعهشناختیاینپدیدهرابگویند.

علیرض�ابلی�غ: اگر از 
آقای  ک��ه  همی��ن جایی 
ک��رد  ش��روع  کش��فی 
بخواهی��م دامنه بحث را 
ب��از کنیم، باید گفت چه 
تحلیل های سیاسی ای که 
درباره وضعیت نظام می شود 
و چه تحلیل های جامعه شناختی درباره جامعه ایران، 
ممک��ن اس��ت به س��متی برود ک��ه خب��ر از وضعی 
تثبیت ش��ده و مش��خص بدهد که گویی ما یک موید 
دیگر هم برای آن پیدا کرده ایم، یعنی یک داوری نهایی 
درب��اره وضع جامعه ایران ارائه دهد. همین جامعه ای 
ک��ه درب��اره آن صحبت می کنیم در طول 45 س��ال 
گذشته فتنه ها و حوادثی را هم از سر گذرانده. آدم هایی 
که در آن حوادث مش��ارکت داشتند بخشی از همین 
جامعه ایران بودند و در مقابل نظام ایس��تادند. ویژگی 
واژه نیرو این است. برای این واژه، لزوما نمی توانید از 
الان سرنوشت معینی لحاظ کنید. یعنی ممکن است  
به اشکال مختلفی تاثیرگذار باشد. درباره این صحنه ای 
ک��ه در آن ق��رار گرفتیم - با جمل��ه ای که از آقا نقل 
کردید که این حادثه مشروعیت نظام را تایید می کند 
- مساله این است که چه نحو مواجهه ای با این رخداد 
و آن جمله ای که از س��مت رهبری درباره آن رخداد 
گفته می ش��ود، می توانیم داشته باش��یم؟ مثلا با آن 
دشمنان جمهوری اسلامی و مخالفان را منکوب کنیم 
ی��ا یک نوع مواجهه دیگر این اس��ت که وجود چنین 
نیرویی را در جامعه ایران مغتنم بشماریم برای اینکه 
به این فکر کنیم و در این راستا تصمیم بگیریم برای 
آین��ده این نیرو چه تصمیم��ی می توان گرفت؟ وقتی 
چنین نیرویی در صحنه فعال اس��ت چطور می ش��ود 
همچن��ان در ادامه این مس��یر تا نقط��ه ای که مقصد 
مطلوب ماست، بتوانیم از آن بهره ببریم که ادامه یابیم.
الان یک عاطفه متراکم و انبوه در این قضیه غلیان 
کرده اس��ت و انگار انفجار عاطفی در جامعه داشتیم. 
این عاطفه ای که الان بروز و ظهور یافته و ممکن است 
بخشی برای خود ما غیرمنتظره و بخشی هم تا حدی 
قابل پیش بینی باشد، این می تواند در ادامه این مسیر 
بس��ته به اینکه چه نوع تعاملی با این قضیه می کنیم، 
فروکش کند و از بین برود و به اراده ای برای ادامه این 
مسیر تبدیل نشود. نکته مهم برخورد با این قضیه به 
مثابه یک نیرو اس��ت نه به مثابه وضعی تثبیت شده یا 
وضعی که مثلا در سنت ایرانی وجود دارد. اینکه این 
تلقی را داشته باشید این اتفاق برای هر رئیس جمهور 
دیگری بیفتد، مردم ایران برای او این کار را می کنند، 
تلقی غلطی اس��ت. معلوم اس��ت مردم برای هر کسی 

چنین کاری نمی کنند. نمونه هایی از ش��خصیت های 
سیاسی و نظامی را در این مورد داشته ایم. لذا اتفاقی 
که برای حاج قاس��م می افتد برای همه نیفتاده است. 
به همین جهت می خواهم بگویم یک بده بستانی بین 
آن ش��خصیت و باطن جامعه ایران وجود دارد که در 
آن در ی��ک نقطه خاص، م��ردم عواطف و درک خود 
از آن فرد را نش��ان می دهند. حالا جمهوری اسلامی 
چه نوع مواجهه ای می تواند با این قضیه داشته باشد؟

همان طور که گفتم یک مواجهه این اس��ت که این 
قضی��ه را به عنوان ام��ری در نظر بگیریم که مخالفان 
نظام را منکوب کنیم و انتظار داش��ته باشیم این نیرو 
همیشه به عنوان ذخیره ای در خزانه جمهوری اسلامی 
باقی اس��ت. نه! هیچ ذخیره ای ب��ه این معنا در خزانه 
جمهوری اس��لامی باقی نمی ماند. ویژگی نیرو تکاپو و 
حرارت و تحرکی اس��ت که دارد. اتفاق »زن، زندگی، 
آزادی« اگر توانس��ته در جمهوری اس��لامی رخ دهد، 
هم��ان نیرویی بوده ک��ه اول از درون خود جمهوری 
اس��لامی آزاد شده اس��ت. منتها چون شما این را در 
آن جهتی که خود جمهوری اس��لامی به آن نیاز دارد 
نتوانس��تید س��ازماندهی کنید و آن را به اراده ای در 
خدمت جمهوری اس��لامی تبدیل کنی��د، حالا علیه 
جمهوری اس��لامی عمل می کن��د. قبل از انقلاب چه 
کس��ی چنین تصور سیاس��ی از زن داشته است؟ این 
تصور سیاسی را که زن می تواند کنش و اراده سیاسی 
داش��ته باش��د و وارد صحنه شود خود انقلاب به اینها 
داده اس��ت اما مس��اله این اس��ت که در ادامه مسیر، 
جمهوری اس��لامی توانسته این نیرویی که آزاد کرده 
در خدمت تقویت س��اخت قدرت خود بگیرد؟ این را 
تبدیل به نیرویی کرده که بخشی از آن را درون خود 
ذخیره کرده باش��د؟ وقتی ای��ن کار را با آن نکنی آن 
نیرو محو نمی شود، بلکه به چیزی تبدیل می شود که 
آشفتگی ایجاد می کند و علیه خودت می شورد. ممکن 
است به سادگی انرژی متراکم تاریخی که بعد از انقلاب 
در ایران آزاد ش��ده، دود شود و به هوا برود اما ممکن 
است جهت هایی پیدا کند که آن جهت ها مورد انتظار 
تو نیست و ممکن است علیه تو عمل کند، لذا مواجه 
شدن با این عاطفه و ارادت قلبی ای که مردم نسبت به 
کسی مثل آقای رئیسی از خود نشان می دهند نیازمند 

یک درنگ است.
الان نامزدهایی که می خواهند وارد صحنه انتخابات 
شوند چطور می توانند در ادامه این وضع قرار بگیرند؟ 
چطور می توانند تایید مردم را به عنوان کسی که قرار 
اس��ت ادامه دهنده این راه باشند، بگیرند؟ یعنی قرار 
گرفتن در این مسیر لبه باریکی است که هر 2 طرف 
آن پرتگاه اس��ت. اگر کس��ی مثل آن شیوه ای که در 
انتخاب های قبلی اتف��اق افتاده بخواهد علیه دولت و 
شخص آقای رئیسی بایستد و شروع به نقد کند - همان 
شکل نقدهایی که در فضای انتخاباتی ما مرسوم بوده 
است - قطعا آن عاطفه ای که در این صحنه بروز پیدا 
کرده پذیرای آن فرد نخواهد بود اما از آن طرف ماجرا 
اگر کس��ی بخواهد ادای آقای رئیسی را در بیاورد، ادا 
در آوردن ه��م در این صحنه در نهایت چیزی اس��ت 
که مردم در نقطه ای آن را تش��خیص می دهند. لذا تو 

نمی توانی با تقلید از آقای رئیس��ی ادامه دهنده راه او 
باشی و فکر کنی می توانی آن عاطفه را به نفع خودت 
مص��ادره و آن را به انرژی کار خود تبدیل کنی. آنچه 
خود شخصیت آقای رئیسی می تواند به ما بیاموزد، این 
است که خودت باشی. حالا خودت را یا مردم می پذیرند 
ی��ا نمی پذیرند ولی اگر راهی برای عبور از این صحنه 
وجود داشته باشد این است که خودت باشی. نه با زدن 
دیگران این اتفاق می افتد و نه تقلید از کسی که مردم 
این عاطفه را برایش به خرج دادند. به نظر من فرد در 
هر 2 صورت با شکست مواجه می شود. نحوه معامله ای 
که ما با این نیرو می کنیم تعیین کننده ادامه این مسیر 
است. هیچ وضع تضمینی ای در قبال آن وجود ندارد.

در مقاطع مختلفی که ما از س��ر گذراندیم چه بسا 
خ��ود آن رخدادها همه برای ما آزمون هایی بودند که 
اگر آنها را از سر نمی گذراندیم الان نباید در 45 سالگی 
انقلاب باش��یم. در مقاطع مختلف تاریخ ما حوادثی را 
از سر گذراندیم و اینطور نبوده که هیچ چیز از دست 
ن��داده باش��یم و با همان پتانس��یل انقلاب در صحنه 
هستیم، نه! چیزها و فرصت هایی را هم از دست دادیم 
البته فرصت هایی هم به وجود آمده است. الان در وضع 
کنون��ی باید ببینیم در بردارنده چه فرصت و تهدیدی 

برای ادامه این مسیر هستیم؟
بحث من این اس��ت که باید ای��ن قضیه را نیرویی 
بدانیم و به این فکر کنیم که این نیرو را چطور تفسیر 
کنی��م؟ نباید ماجرا را به این س��مت ببریم که از دل 
این واقعه به یک برداش��ت هویتی و تاریخی و سنتی 
از جامعه ایران یا سیاست در ایران برسیم. این مؤیدی 
بر وقایع قبلی نیس��ت. قبلی ها هم هرکدام سرنوشتی 

داشته اند.
اگرممکناس�تآقایدکترنیلینیزتفس�یر
خودازسیاسترادرپرتواینرخدادارائهدهند.
محمدحسننیلی: فکر 
می کن��م اولا بای��د از یک 
ط��رف بزرگ��ی واقعه را 
کشف کرد و بزرگی آن را 
دید. واقعه به معنی واقعه 
کلم��ه بزرگ اس��ت و به 
ندرت در تاریخ یک ملت اتفاق 
می افتد که مثلا جم��ع قابل توجهی به این نحو وارد 
صحنه شوند. الان می توانیم از جمع و تقسیم آدم هایی 
که آمدند سخن بگوییم اما وقتی واقعه ای در شهرهای 
مختل��ف به این نحو خارق العاده اتفاق می افتد ش��ما 
می توانید حدس بزنید این اتفاق می توانست در بسیاری 
از شهرهای دیگر مثلا در اصفهان و اهواز و شیراز بیفتد 
و همی��ن جمعیت حضور یابند. لذا این اتفاق محدود 

به تبریز، تهران و مشهد نیست.
کسانی که س��عی می کنند واقعه را کوچک کنند، 
چون مس��اله مطابق تفسیر آنها نیست، معمولا سعی 
می کنند واقع��ه را کوچک کنند. اگر نتوانی اتفاقی را 
ج��ذب کنی بهترین راه این اس��ت که نس��بت به آن 

تغافل کنی.
بحث دوم این اس��ت که بای��د بتوانیم بگوییم این 
رخداد ناشی از چیست؟ به صورت پدیدارشناسی باید 
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