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وطن امروز     شماره 4080
  یک نامزد، نماینده جریان امید بود و یک نامزد نماینده جریان زندگی. به طور مشخص 
می توان سیاست اول و رویکرد سیاستی آقای جلیلی را سیاست ارزش نام نهاد و جریان 

آقای پزشکیان را سیاست زندگی که تعبیر معروفی در فلسفه سیاسی پسامدرن است

سیدمجید امامی*: بنده 5 نکته را 
به اختصار در باب شرایط حاکم 
بر انتخابات عرض خواهم کرد و 
در ادامه به تفصی��ل درباره آنها 

بحث می کنم.
اولا ش��اکر مهم تری��ن نعمت 
این انتخابات باش��یم که دشمن 
شاد نماند و نصاب 5۰ درصدی 
نهادهای انتخابی و رکن جمهوریت نظام تکرار شد. با 
صد هزار بیان و نشان، باید از این موفقیت نظام سرود.

ثانی��ا عبرت بگیریم از روش و منش برنده و نقش 
و ظرفیت بازنده این رقابت س��اده و گس��ل فرهنگی 
موجود در کش��ور. تندروها  به خود بیایند و دست از 

سر فرهنگ و سیاست این کشور بردارند.  
ثالثا در عین التزام و تقویت اصول مردم س��الاری 
دینی عزیزمان ما باید در مورد ش��ورای نگهبان بحث 
کنی��م و نظ��م بنیادین )حقوق اساس��ی( انتخابات و 
نارس��ایی هایی که آرایش طبیعی سیاسی کشور را به 

این ورطه کشاند!  
رابعا، درگیر حاش��یه نش��ویم، متن ای��ن واقعه را 
ببینیم، حزب اللهی ای ک��ه درک توحیدی نخواهد و 
نداند، یک باد سیاس��ی بیش نیست، امتیاز ما،  درک 
توحیدی از همه ماخلق الله اس��ت، درک سیستمی از 
نتای��ج اعمال. من که این نتیجه را صددرصد نقش��ه 
خدا می دانم برای آبدیده ش��دن، اجتماعی تر ش��دن 
)به جای نظامی یا دولتی شدن(، بازاندیشی در زبان 
و نحوه اتصال به جامعه و البته امتحان در این مجال.   
خامسا،  فاصله رئیسی تا پزشکیان امروز محسوس تر 
از همیش��ه، به رخ ما کش��انده شد، این فاصله را باید 
در  انتصاب برخی ظاهرا انقلابی ها  و تندروهای دولت 
فعلی و لکنت رس��انه ای فوق پیشرفته بدنه وفاداران 
جست. با این بی تدبیری های اقربا و ارحام انقلابی که 
خود نیز در 3 سال گذشته زخمی و افسرده آن هستم،  
افسوس می خورم که نمی توانم وفادار انقلاب اسلامی 
نباشم، چرا که با آن عهد جان بسته ام اما خار در چشم 
و استخوان در گلو باید به این تقدیر تن داد، رشد کرد 
و حرکت به سوی قله را ادامه  داد. فرصت 4 ساله آتی 
را در بازسازی تشکیلاتی و مدیریتی جدی بگیریم. با 
هیاهوی فرهنگی و وندالیسم سیاسی، می توان خراب 
کرد )که چه خوب، صحنه گردانان نمایش اخیر کردند( 
اما نمی توان ساخت. شاید جوان گرایی در هدایت آینده 
را بای��د از درون ش��روع می کردیم، نکردیم و چوبش 
را خوردیم، البته منظورم پاجوش ها نیست، سروهای 

اصیل را دریابید.
اما در تفصیل مطلب باید گفت نخس��تین نکته و 
دس��تاورد انتخابات، مشارکت 5۰ درصدی است. آن 
هم در ش��رایطی که انتخابات زودهنگام برگزار شد و 
از ای��ن حیث برنامه های دولت مس��تقر تحقق نیافته 
ب��ود و مردم طعم انتخاب قبلی خود را به طور واقعی 
نچش��یده بودند. شاید در کشورها و جوامع دیگر اگر 
این اتفاق - انتخابات زودهنگام - می افتاد،  مشارکت 
از این هم کمتر بود. خداوند انتخاب قبلی مردم را از 
این ملت و انقلاب اسلامی گرفت و به هر حال حادثه 
و ضایعه غیر قابل جبرانی رخ داد که ان شاءالله باید از 
رخداد دوباره چنین حوادثی پیشگیری کنیم. اگر همه 
اینها نبود،  مردم نتیجه انتخاب قبلی خود را می دیدند 
و طبعا بهتر در انتخابات دوره بعد شرکت می کردند.

باید بپذیریم در عصر نسل z و عصر بیش رسانه ای 
ش��دن و عصر پادواقعیت ی��ا Hyperreality و در 
عصری به س��ر می بریم ک��ه ویژگی های خود را دارد. 
دیگر نمی ش��ود در مناظره سخنرانی داشت یا کلاس 
درس اداره کرد. در تبلیغات – ولو تبلیغات چهره به 
چهره - باید از مبادی به س��مت مقاصد حرکت کرد. 
رتوری��ک انتخابات و رتوری��ک تبلیغات یک رتوریک 
کاملا عام و عامیت یافته و متناسب با ادراکات عمومی 
مردم است. آنچه مردم به عنوان مساله ادراک می کنند 
با آنچه سیاستمداران به عنوان مساله ادراک می کنند 

فاصله زیادی دارد و از این مساله باید درس گرفت.
اساسا نامزدی که شرایط و ضوابط و حتی تصمیم 
محترم ش��ورای نگهبان به م��ا معرفی کرد،  نامزدی 
نب��ود که در دوگانگی و دوقطبی بتواند رای بیاورد و 
ش��خصیت این شرایط را نداشت. گویا او در مناظرات 
س��عی می ک��رد کلاس درس را اداره کند و من فکر 
می کن��م مردم ب��ه اندازه کاف��ی از کلاس های ما در 

مدرسه خسته بودند.
نکته مهم دیگر این است که بدون اینکه بخواهیم 
در حق اش��خاص، ناحق��ی و بی انصاف��ی کنیم، باید 
س��اختار و قوانین حامی نهاد مقدس شورای نگهبان 
را مفصلا در دانش��گاه ها و پژوهش��گاه ها مورد بحث 
قرار دهیم و آنجا که می شود در قالب ظرفیت قانون 
اساس��ی و سیاس��ت های کلی و آنجا که نمی شود در 
قالب طرح هایی برای تغییر و ارتقای قانون اساس��ی،  
زمینه ش��کل گیری انتخابات با کیفیت کم را کاهش 
دهیم. نبای��د اجازه داد بی خاصیت ها یا بدخاصیت ها 
عرض اندام کنند و انتخابات به بازی سیاسی و دستاویز 
افراد یا شخصیت های سیاسی تبدیل شود. کسانی که 
خودشان هم باور نمی کردند تایید شوند و برای تست 
تایی��د به صحنه می آیند، حتما می توانند در خروجی 
ای��ن انتخاب��ات و تصمیمات ش��ورای نگهب��ان تاثیر 
منفی بگذارند. فکر نمی کنم در هیچ نظام پیش��رفته 
سیاسی و هیچ سیستم مجرب سیاسی در دنیا درباره 
کاندیداتوری و نامزدی، اینقدر ما با ولنگاری حقوقی 

مواجه باشیم.
نکته دیگر این اس��ت که غی��ر از اینکه برنامه های 
بسیار خوب و طرح های بسیار خوب از جمله در حوزه 
مسکن، ازدواج جوانان، مهار تورم،  صادرات و تقویت 
بلوک های منطقه ای و بین المللی جدید برای تقویت 
زیرس��اخت مقاومت در مقابل نظام اس��تکبار و نظام 
س��رمایه داری اهمیت دارد ولی بای��د بپذیریم افراط 
نیروه��ای افراطی و ع��دم تعیین تکلیف نهایی با این 
نیروه��ا و برنامه ها و راه حل های ناقص آنها، حتما در 
مساله عدم توفیق جریان تداوم دولت مرحوم رئیسی 

نقش داشت. 
به عبارتی ما ش��اهد یک شرایط رای سلبی بسیار 
بالای��ی بودیم. ما در ش��رایط دور اول 6۰ درصد رای 
سلبی و اعتراضی داشتیم اما در دور دوم نیازمند یک 
رای ایجابی بودیم که بتواند امید را به زندگی و زندگی 

را به امید وصل کند. 
در واق��ع یک نام��زد، نماینده جری��ان امید بود و 
ی��ک نامزد نماینده جریان زندگی. به طور مش��خص 
می توان سیاست اول و رویکرد سیاستی آقای جلیلی 
را سیاست ارزش نام نهاد و جریان آقای پزشکیان را 
سیاست زندگی که تعبیر معروفی در فلسفه سیاسی 

پسامدرن است. 
جری��ان زندگی حتی در دور دوم رای ایجابی نیاز 
داش��ت اما رای ایجابی وجود نداش��ت. در حالی که 
جریان امیدگرا رای ایجابی می داد. ما در آینده بیشتر 
نیازمند رای ایجابی هستیم تا بتوانیم این دو ضرورت 
را که در کش��ور ما دوگانه می شوند و قطبیدگی پیدا 
می کنند و س��وگمندانه در مقابل هم قرار می گیرند، 
تدبیر کنیم؛ یعنی جریان امید مبتنی بر ایدئولوژی و 
جریان زندگی مبتنی بر رفاه شهری. سیاست زندگی 
اساسا ماهیت و فلسفه وجودی دولت را تامین زندگی 
می داند. هوادار این جریان می گوید اگر با زندگی من 
در بیفت��ی من با هم��ه ایدئولوژی تو در می افتم. این 
متاس��فانه بسیار مهم است که در رتوریک و برنامه و 
مخصوصا سیاس��ت اجتماعی دولت آقای رئیسی آیا 
موفق ش��دیم سلام به زندگی و دریچه جدیدی را به 
زندگ��ی باز کنیم؟ یا نیروهای اقتدارگرا که به دلایل 
مختلف در دولت آقای رئیسی با آنها مماشات می شد 
و حت��ی مناصب مهم��ی در اختیار آنه��ا قرار گرفته 
بود، مانع یک آش��تی فرهنگی در جامعه می ش��دند 

و می شوند؟
جری��ان وفادار به انقلاب اس��لامی به جناب آقای 

پزش��کیان نباخت. ما به فقدان درک مان از قومیت و 
مذه��ب و تنوع مذهب��ی در ایران باختیم. ما به تعلل 
در به نتیجه رساندن ماجرای حادثه زاهدان باختیم. 
ما به عدم به نتیجه رسیدن برنامه های وحدت بخش و 
تعالی بخش دولت سیزدهم در حوزه کردستان باختیم. 
دولت آقای رئیس��ی درباره کردستان و جامعه کُرد و 
دیگ��ر اقوام ایرانی واقعا نگاه وحدت گرا در عین تنوع 
داش��ت و من این را تصدیق می کنم اما نتوانس��تیم 
همه را به نتیجه برس��انیم. بخشی به خاطر تعارضی 
ب��ود که در دولت آقای رئیس��ی و در بدنه اجتماعی 
و فرهنگ��ی اش وجود داش��ت. تعارض بی��ن رویکرد 
تحول گرای انقلابی که می خواهد ناطقه فرهنگی نظام 
را احیا کند با جریان اقتدارگرای شبه میلیتاریسم که 
فک��ر می کند هن��وز می تواند از بالا ب��ه پایین جامعه 
را م��ورد تصرف قرار دهد. اساس��ا جامعه در دیدگاه 
او حض��وری ندارد. او همچنان نه میدان سیاس��ت را 
می فهمد و نه میدان جامعه را اما رقیب مسلح او میدان 

جامعه را می دید و می فهمید. 
به نظرم در این ش��رایط جری��ان وفادار به انقلاب 
اس��لامی بس��یار س��اده تر از آنچه ممکن بود - مانند 
برخ��ی بازی ه��ای تیم  مل��ی فوتبال ای��ران در ادوار 
گذش��ته بازی ه��ای آس��یایی ی��ا غی��ره - باخت. ما 
خیلی س��اده باختیم. ما نباید به هیاهوی سیاس��ی و 
وندالیسم فرهنگی می باختیم اما باختیم و باید از این 
عبرت گرفت. ب��رای اینکه به جای دل خوش کردن 
ب��ه پاجوش ها به دنبال س��روهای اصیل و پاش��یدن 
بذرهای بلندمدت باش��یم. در دولت آقای رئیسی در 
حوزه جوان گرایی شاید به اندازه همه دولت های بعد 
از انقلاب کار ش��د و ما از متولدین دهه 6۰ حتی در 
مس��ند وزارت و معاون وزارت استفاده کردیم اما در 
رویکرد عمومی و در مواجهه با جامعه، به جوان گرایی 
ب��اور داریم؟ البته جوان گرایی به معنای خام گرایی و 

هوچی گری و نظم ستیزی نیست و نخواهد بود.
فکر می کنم فاصله ش��خصیت جناب آقای رئیسی 
با ش��خصیت آقای پزشکیان بسیار بیشتر از آن است 
که بتوان این فاصله را به س��ادگی پر کرد اما به نظر 
می رسد برادر ما یعنی آقای پزشکیان به خاطر اصیل 
بودن در حمایت و سربازی جمهوری اسلامی و انقلاب 
اس��لامی حتما در چارچوب سیاس��ت های کلی و با 
انتخاب همکارانی که از فیلتر مجلس شورای اسلامی 
بگذرند، یک دولت میانه رو تش��کیل خواهد داد. فقط 
امیدوارم - به بهانه اینکه می خواهد حال مردم خوب 
شود - جامعه ایران و بازار ایران را نئولیبرال تر از این 
نکند. حواس شان به جامعه محروم جنوب و مرزهای 
کشور باشد، چراکه آنها اولویت اول رفاه و برگشت به 
زندگی در کشور ما هستند. رویکرد زیرساختی مانند 
طرح های توسعه مکران یا سایر طرح هایی که در حوزه 
مرزها و قومیت ها مدنظر بوده، باید به نتیجه برس��د 
که هنوز نتیجه نداده اس��ت. در ای��ن باره باید حتما 
چاره اندیش��ی شود و اس��تانداران قوی به استان های 
مرزی گسیل شوند و برای تقویت رویکرد همسایگی، 
ب��رای اصلاح و تقویت رویکرد توس��عه منطقه ای و... 
تلاش ش��ود. من مطمئن هستم که دولت چهاردهم 
بس��یاری از محاسن دولت آقای رئیس��ی را نخواهد 

داشت اما می تواند برخی از معایب را نداشته باشد.
من اصرار می کنم که نیروهای فشار و افراط گرایان 
در هر 2 رویکرد اصولگرایی و اصلاح طلبی در کش��ور 
ما مان��ع بزرگی برای حرکت دولت ه��ای اصولگرا یا 
اصلاح طلب هستند. به همه آنها احترام می گذارم اما 
اف��راط و حرکت جلوتر از ع��رف جامعه می تواند یک 
خیانت ب��زرگ به جمهوریت نظام باش��د. باید گفت 
جریان فش��ار در دولت قب��ل منجر به بلاتکلیفی ها و 
تصمیمات متعارض در دولت در عرصه فرهنگی مثل 
قانون حجاب شد که به هر حال همه اینها می توانست 
در چارچوب مصوبات یا سیاست های کلان یا مصوبات 

شورای عالی انقلاب فرهنگی راهبری شود.
* عضو هیات علمی دانشگاه امام صادق)ع(

گفت وگوی »وطن امروز« با حجت الاسلام رضا غلامی درباره انتخابات ریاست جمهوری

اکنون نیازمند همگرایی هستیم
رأی پزشکیان قومیتی نیست، او در میان آذری ها محبوب است

چهاردهمین دوره انتخابات ریاست جمهوری به پایان رسید و این دوره نیز مانند ادوار گذشته حاکی از بیم ها 
و امیدهایی برای کشور بود. تحلیل وضعیت جریان های سیاسی در این انتخابات و توجه به عمل سیاسی نامزدها 
و جریان ها می تواند برای آینده اش��ارات و انذارهای زیادی داش��ته باشد. برای این منظور و بررسی بیشتر وضعی 
که پشت سر گذاشتیم با حجت الاسلام رضا غلامی، مدرس فلسفه سیاسی و  مطالعات فرهنگی و اجتماعی و عضو 
هیات علمی پژوهش��گاه علوم انس��انی و مطالعات فرهنگی به گفت وگو نشس��تیم. وی معتقد است »در این دوره 
از انتخابات رئیس جمهور منتخب از رقیب خود 3 میلیون بیش��تر رای کس��ب کرده است و  همین موضوع موجب 
می شود برخی دعواهای انتخاباتی در رسانه ها ادامه یابد. این دعواها حتی اگر در مواردی به نام  نقد صورت بگیرد، 
حتما در کار دولت اختلال ایجاد می کند، لذا بهتر است دولت ابتکاراتی را در زمینه برگزاری ماهانه گفت وگوهای 
جدی با منتقدان خود به خرج  دهد تا برخی سوءتفاهمات در خلال گفت وگوها رفع شود همچنین نقاط اشتراک 
میان دولت و  جناح رقیب به عنوان مقدمه همگرایی در برخی امور شناس��ایی ش��ود. نباید فراموش کرد که امروز 

کشور بیش از هر زمان به همگرایی نیاز دارد«.

 تحلیل کلی ش�ما از وضعیت رای دهی و سبد رای هر 
نامزد چیست؟ آیا جریان انقلاب نتوانست بدنه خود را 

به میدان بیاورد؟ 
به نظر می رسد جناح های سیاسی خیلی وقت است 
در فرآین��د انتخاب های م��ردم کم  تاثیرند. این وضعیت 
برای جناح اصلاح طلب پررنگ تر اس��ت. افرادی که در 
گذشته گرایشات پررنگی به جناح اصلاح طلب داشتند، 
این مرتبه چندان به فراخوان صریح و چندباره رهبران 
اصلاح طل��ب توجه نکردند و ب��رای رای دادن به نامزد 
اصلاح طلبان پای صندوق رای نیامدند. ش��اید رهبران 
اصلاح طل��ب این ح��د از عدم اس��تقبال را که البته در 
نظرس��نجی ها مش��خص ش��ده بود باور نمی کردند. در 
جن��اح اصولگرا کمی از جهت آوردن طرفداران خود به 
میدان، شرایط بهتر است، یعنی توانستند افراد متمایل 
ب��ه خود را با بهره گیری از تقس��یم میدان انتخابات به 
دو جبه��ه حق و باطل، ب��ه صورت حداکثری به میدان 
بیاورن��د. البته من چنی��ن جبهه بندی هایی را به هیچ  
وجه قبول ندارم اما اصولگرایان متاس��فانه از این ترفند 
همواره استفاده می کنند. از سوی دیگر، نباید از نظر دور 
داشت که جریان اصولگرا مدتی است از فقدان رهبری 
پرنفوذ و مورد احترام  همه، رنج می برد و نمی تواند ضمن 
اتخاذ سیاست های هوشمندانه، به موقع به سیاست های 
خ��ودش عمل کن��د. نوعی چند پاره ش��دن و لجبازی 
ب��ا همدیگ��ر را در جناح اصولگرا می ت��وان لمس کرد. 
امروز اصولگراها ب��ه 3 بخش عمده بنیادگرا، میانه رو و 
محافظه کار تقسیم شده اند و در این میان، جناح بنیادگرا 
که رگه هایی از افراط گرایی نیز در آن هست، از بقیه جلو 
افتاده است. ضمنا من قبول ندارم که فقط به اصولگرایان، 
جریان انقلابی اطلاق شود. انقلاب را نباید جناحی کرد. 
عمده اصولگراها و اصلاح طلب ها انقلابی هستند اما قرائت 

آنها در بخشی از امور با همدیگر در تعارض است.
 نظرس�نجی ها از بحران�ی ب�ودن وضعیت مش�ارکت 
جوان�ان در انتخاب�ات حکایت می کند، چ�ه تحلیلی از 

عدم مشارکت جوانان در انتخابات دارید؟
س��طح مش��ارکت در مرحل��ه نخس��ت انتخاب��ات 
ریاس��ت جمهوری خیل��ی پایی��ن ب��ود. در مرحله دوم 
مشارکت نزدیک به ۱۰ درصد بیشتر شد اما به سختی 
به 5۰ درصد رسید. من این میزان از مشارکت را بسیار 
نگران کنن��ده می دانم. معنای این حد از مش��ارکت این 
اس��ت که بخش��ی از مردم  که در انتخاب��ات دوره های 
قبلی شرکت می کردند و مشارکت را به ۷5 و حتی ۸۰ 
درصد می رساندند، قهر سیاسی کرده اند. به بیان دیگر، 
نه فقط از عملکرد راضی نیستند بلکه امیدی هم به تغییر 
ندارند. حتی بخش��ی از ۱۰ درصدی که در مرحله دوم 
انتخابات ریاس��ت جمهوری اضافه بر مرحله اول شرکت 
کردند، شاید دلیل شان بدتر نشدن اوضاع بود. در دوران 

ریاس��ت جمهوری جناب آقای روحان��ی نارضایتی ها به 
اوج رس��ید و در دولت بع��دی هم نه تنها بخش مهمی 
از نارضایتی ها کم نشد، بلکه برخی رفتارها مانند قضیه 
مهس��ا امینی و مس��ائل بعد آن ظهور کرد که ضرر آن 
برای دولت سیزدهم سنگین بود. این پیام کلی ای است 
که می توان از پایین بودن مش��ارکت در چند انتخابات 
قبلی بویژه این انتخابات اس��تنباط کرد اما جزئیات آن 
قابل بحث اس��ت. فق��ط این مطلب را بای��د بگویم که 
دول��ت چهاردهم باید هر طور ش��ده با کن��اره گرفتن 
از جنجال ها که  مردم  نش��ان  داده اند از آن خس��ته اند، 
سطح رضایتمندی، سطح اعتماد و درجه امید به آینده 
را در مردم بالا ببرد و  الا استمرار روند کاهش مشارکت 

قطعی است.
 با توجه به رای بالای پزش�کیان در برخی ش�هرها به 
نظر می رسد شکاف قومیت ها و اهل سنت در انتخابات 

جدی بود، این امر را چطور تحلیل می کنید؟
من چنین برداشتی ندارم. اینکه جناب آقای پزشکیان 
آذری هس��تند و در س��ال های نمایندگ��ی مردم تبریز 
ن��زد اکثری��ت آذری های عزیز خوش س��ابقه و  محبوب 
بوده اند، موجب ش��د آذری ها با انگیزه های عاطفی و از 
سر اعتمادی که به آقای پزشکیان پیدا کرده اند، بیشتر 
به ایشان اقبال کنند. به نظر می رسد این اقبال را نباید 
لزوما ی��ک اقبال قومیتی توصیف ک��رد. البته نظام در 
مواجهه با برخی اقوام با مسائلی روبه رو است اما در این 
انتخابات این  مس��ائل چندان عرض اندام نکرد. با همه 
اینها، من معتقدم باید در سیاس��ت های قومی در ایران 
عقلانیت بیشتری ظهور و بروز یابد و  مسائلی که پیش 

آمده رفع شود.
 گفته می شود مسأله مشارکت رابطه معنا داری با تکثر 
نامزدها دارد، برخی دلیل عدم مشارکت را عدم رقابت 
تحلی�ل می کردند، از این حیث با توجه به ش�کل گیری 
رقابت در این دوره، باز هم مشارکت از ۵0 درصد فراتر 

نرفت، چه عواملی این مشارکت را رقم زد؟
م��ن با اینکه تایید صلاحیت بر اس��اس مر قانون را 
قبول دارم، متوجه نمی شوم شورای نگهبان در دوره های 
اخی��ر، با چه منطقی تع��دادی را تایید و تعدادی را رد 

کرده است؟ 
اگ��ر جانبداری واقعی��ت ندارد، ش��فافیتی هم در 
کار ش��ورای نگهبان نیس��ت تا ذهنیت مردم در این 
زمین��ه تصحیح ش��ود. این تلقی جانب��داری خودش 
عاملی مهم در کاهش مش��ارکت محسوب می شود. از 
ط��رف دیگر، ترکیب نامزدها در این دوره از انتخابات 
ریاس��ت جمهوری متوازن نبود. به بیان دیگر، با آنکه 
ثبت نام ها متن��وع و  متکثر بود، همه طیف های عمده 
مردم ایران در میان نامزدهای تاییدش��ده نماینده ای 
نداش��تند. ش��ورای نگهبان باید دقت کن��د که یکی 
از رم��وز افزایش مش��ارکت م��ردم، وج��ود نماینده 
ب��رای هریک از طیف ه��ای عمده سیاس��ی در میان 
نامزدهاس��ت. اینکه فرمودید در این دوره رقابت بین 
نامزدها داغ ش��د، قابل تامل است. رقابت موقعی داغ 
می شود که نامزدها هر یک صاحب اندیشه و  گفتمان 
متمای��ز از هم با مجموع��ه ای از ابتکارات در زیر چتر 
گفتم��ان خود باش��ند. در ای��ن دوره از انتخابات، در 
اکث��ر اوقات، نه فقط حرف ه��ای نامزدهای محترم از 
کلی گوی��ی و تکرار حرف های قب��ل فراتر نرفت، بلکه 
برخ��ی رفتارهای نامودبانه نیز ظهور کرد. این رفتارها 
را ب��ر خلاف فرهنگ اس��لامی، آقای احمدی نژاد 
وارد می��دان رقابت سیاس��ی در رس��انه ملی 
کرد و  بعد از او هم متاس��فانه ادامه یافت. به 
نظر می رسد برای مردم این رفتارها نه تنها 
ج��ذاب نیس��ت، بلکه برای مش��ارکت در 
انتخاب��ات دافعه ایجاد می کند. الان همه 
باید احترام رئیس جمهور و دولت ایشان 
را حفظ کنن��د و از انتقادات نامودبانه 
مش��تمل بر اتهام زنی های بی اس��اس 
ی��ا نفرت پراکنی پرهیز کنند. متقابلا 
توقع م��ی رود رئیس جمهور گرامی 
و یاران��ش نیز در براب��ر منتقدان از 
خودشان سعه صدر بیشتری نشان 
دهن��د. در ای��ن دوره از انتخاب��ات 
رئیس جمهور منتخب از رقیب خود 
حدودا 3 میلیون بیشتر رای کسب 
ک��رده اس��ت و  همین ام��ر موجب 
می شود برخی دعواهای انتخاباتی در 
رسانه ها ادامه یابد. این دعواها حتی اگر 
در مواردی ب��ه نام  نقد صورت بگیرد، حتما 
در کار دولت اختلال ایجاد می کند لذا بهتر 
اس��ت دولت ابتکاراتی را در زمینه برگزاری 
ماهانه گفت وگوهای جدی با منتقدان خود 
به خ��رج  دهد تا برخی س��وءتفاهمات در 
خلال گفت وگوها رفع شود همچنین نقاط 
اشتراک میان دولت و  جناح رقیب به عنوان 
مقدمه همگرایی در برخی امور، شناسایی 
ش��ود. نباید فراموش کرد که امروز کشور 
بیش از هر زمان به همگرایی نیازمند است.

تحلیلی بر شرایط رقابت در انتخابات ریاست جمهوری

سیاست ارزش یا سیاست زندگی؟


