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علیرضا کیانپور*: یکی از متفکرانی که در تاریخ معاصر به قیام عاشورا توجه داشته 
و مجموعه ای از مطالب و یادداشت های او حول یک کتاب گردآوری شده، مرحوم 
ش��ریعتی و کتاب »حسین وارث آدم« اس��ت. به مناسبت ایام عزای سیدالشهدا، 

نگاهی به این کتاب و روایت شریعتی از قیام امام حسین)ع( خواهیم داشت.
در ابتدا باید گفت شهید مطهری نسبت به کتاب »حسین وارث آدم« مرحوم 
شریعتی معتقد است این کتاب یک روضه مارکسیستی است و ایشان این تعبیر را 
در کتاب حماسه حسینی به کار برده است. مرحوم شهید مطهری حساسیت های 
فراوانی نسبت به مساله بسط گفتمان چپ در دهه های 40 و 50 داشت و هر چه 

به ش��رایط تاریخی دهه 50 نزدیک می شویم حساسیت ایشان 
در این زمینه بیشتر نیز شده است. 

مش��خصه تحلیل ش��ریعتی از قیام عاش��ورا همین نکته ای 
است که مرحوم مطهری اشاره کرده، یعنی تحلیل شریعتی در 
چارچوب آموزه های عمومی چپ است؛ یک تحلیل دیالکتیکی 
که در سراس��ر کتاب در قالب اس��تعاره های اصیل دینی مانند 
هابیل و قابیل، خیر و ش��ر، ظلم و شرک می بینید و بعد مساله 
تحلی��ل طبقاتی و مثلث دیالکتیکی تز، آنتی تز و س��نتز که به 

زبان های گوناگون و تحت تعابیر مختلف به کار برده می شود.
البته باید گفت به باور بنده، نگاه کلی شریعتی در افق اندیشه 
او نگاهی است که از چندین مکتب مارکسیسم، نئومارکسیسم، 
سوسیالیسم، سوسیال -  دموکراسی، عرفان و آموزه های خاص 
عرفان شیعی و عرفان خراسانی در قالب رویکرد استخدامی بهره 
گرفته است. یعنی سنگ بنای نگاه شریعتی و دال مرکزی نگاه 
ایش��ان را اسلام شیعی با گرایش عدالت خواهانه می بینم. او اما 

مفاهیم مختلف را در راستای یک طرح کلی گزینش و استخدام می کند که غایت 
آن در پروژه عرفان، برابری و آزادی و در قالب یک رویکرد سنتزی معنا پیدا می کند.

به اعتقاد بنده، شریعتی نخستین متفکر معاصری است که ضرورت یک رویکرد 
س��نتزی و طراحی یک س��نتز کلان را به طور جدی درک کرده و این وجه تمایز 
شریعتی است. به باور من، خلاف تصور منتقدان و حتی مرحوم مطهری، رویکرد 
اس��تخدامی و پروژه سنتزی شریعتی که شیعه پایه و اسلام پایه است، یک رویکرد 
التقاطی یا مشمول مفهوم التقاط یا گرایش های سخیف گروه های چپ نمی شود. 
یعنی اساس��ا نمی توانید ش��ریعتی را به مثابه یک متفکر اجتماعی در قیاس با این 
جریان��ات بگذارید. حتی متفکرانی مثل محمد نخش��ب یا دکتر حبیب الله پیمان 
-  که هم دوره ای او بودند- هرگز قابل مقایسه با تراز شریعتی به عنوان یک متفکر 

اجتماعی نیستند.
نکته دیگری که درباره ویژگی های ش��ریعتی منحصر به فرد اس��ت این اس��ت 
که به اعتقاد من ش��ریعتی رب النوع استعاره سازی و نماد سازی است. این یکی از 
برجس��ته ترین وجوه کار ش��ریعتی است که عمدتا از بستر جامعه شناسی تاریخی 
به تحلیل مس��ائل می پردازد. اگر بش��ود یک تعریف برای آنچه شریعتی در حوزه 
تئوری پردازی اجتماعی انجام داده صورت بندی و بیان کرد، تعریف بنده این است 
که کار او تئوری پردازی اجتماعی از دریچه جامعه شناسی تاریخ و فلسفه تاریخ و 
با محوریت نمادسازی و استعاره پردازی است. کار شریعتی در حوزه جامعه شناسی 
تاریخی و ترکیب آن با ادبیات فوق العاده گیرا و جذاب، کانه انسان را مستغرق در 
روایت او می کند. یعنی انسان مستغرق در روایت تاریخی و تحلیل جامعه شناختی 

او و ادبیات فوق العاده ارزشمند او می شود.
به نظر من مرحوم مطهری در ارزیابی کتاب حسین وارث آدم، ارزیابی منصفانه ای 
نداشته اما ایشان هم می فرماید این کتاب از نظر ادبی عالی است. مطهری بر این 
باور است این کتاب از نظر فلسفی یا معرفتی متوسط و از نظر دینی و اسلامی صفر 

است. این تعبیری است که مرحوم مطهری هم در باب 
کتاب اسلام شناس��ی و هم در باب کتاب »حسین وارث 
آدم« شریعتی به کار می برد، لذا همانطور که گفته شد 
این کتاب واقعا به لحاظ ادبی فوق العاده اس��ت و ارزش 

ادبی فوق العاده ای دارد. 
نکت��ه دیگری که در این کتاب مش��هود اس��ت این 
اس��ت که انبوهی از اطلاعات تاریخی ارزش��مند بویژه 
در ح��وزه تاریخ ادیان برای مخاطب ارائه می ش��ود که 
از این جهت نیز کتاب ارزش��مندی است. در این کتاب 
فکت ه��ای فراوانی در حوزه تاری��خ و تاریخ ادیان ارائه 
شده است اما در حوزه فلسفه تاریخ همانطور که عرض 
ک��ردم کاملا تاثیر یک تفس��یر طبقاتی و دیالکتیکی از 

تاریخ مشهود است. 
از نظ��ر گرای��ش چپ در این کتاب چنانکه ش��هید 
مطهری اش��اره می کن��د یکی از تندتری��ن کتاب های 
ش��ریعتی از منظر بهره گیری از ادبیات مارکسیس��تی 
اس��ت. البته دترمینیسم تاریخی را تصریحا رد می کند 

و بر آن می تازد.
در نهایت ش��ریعتی بر اساس پروژه همیشگی اش به 

دنبال یک تقریر انقلابی از حادثه عاشوراست. ایشان به زیبایی تعبیر ثار و ثوره را 
مطرح می کند. یعنی پیوندی بین ثارها در تاریخ و ایجاد ثوره برقرار می کند و این 
از آن دستاوردهای ادبی و نکته پردازی های زیبا و تحلیل های زیبایی است که در 

آثار شریعتی فراوان است و در این کتاب هم مشهود است.
شریعتی اما در میانه یک خوانش انقلابی و مسیحی از واقعه عاشورا قرار می گیرد. 
یعنی هم قیام حضرت سیدالشهدا را استمرار حرکت انقلابی تاریخی انبیا و آن را 
مرحله فراز حرکت انقلابی می داند و هم مساله فدا شدن حسین)ع( برای تاریخ و 
بشریت را بیان می کند. مساله فدیه شدن حضرت اباعبدالله)ع( در واقع تنه به آن 
خوانش مسیحی می زند که می گوید حسین)ع( خود را فدا کرد 
تا گناهان امت را پاک کند. البته هر چند نمی شود اثر صریحی 
از این نگاه در این کتاب دید اما لاقل بر اساس متنی که هست، 

به نظر می رسد رگه هایی از این مساله در آن وجود دارد.
به این معنا شریعتی، حسین)ع( را وارث آدم تا خاتم می داند 
و به تقدیم جان و فداکاری و فدیه ش��دن حضرت سیدالش��هدا 
اش��اره می کند که یک حرکت برای نجات تاریخ و نجات انسان 

و نجات بشریت است.
3 تئوری اصلی – هرچند نظریات متنوعی بیان شده - درباره 
حرکت امام حسین)ع( و نهضت عاشورا، قابل بحث است: یکی 
تقریر حرکت امام حسین و قیام آن حضرت در چارچوب تشکیل 
حکومت اس��لامی که نگاه مرحوم صالحی نجف آبادی در کتاب 
شهید جاوید اس��ت، دوم نگاه مرحوم مطهری درباره محوریت 
امر به معروف و نهی از منکر در حوزه تبیین فلسفه قیام عاشورا 
اس��ت و س��وم نگاه متاثر از رویکرد مس��یحی است که حرکت 
مس��یح وار و قربانی کردن و فدیه ش��دن امام حسین را بیان می کند و آن حضرت 
به مثابه فدیه ای در مسیر بخشش گناهان یا در مسیر اصلاح امت معرفی می شود.
م��ن فک��ر می کنم در میان این 3 نگاه، ن��گاه دوم - البته با یک تقریر و با یک 
صورت بندی دقیق تر – نگاه ژرف تری به لحاظ تاریخی به مس��اله اس��ت. بنابراین 
من نگاه شهید مطهری را با یک تقریر خاصی در قالب حرکت در مسیر اصلاحات 

اجتماعی و در چارچوب منطق اصلاح گری، ارجح می دانم.
آنچه برآیند گفتار خود حضرت است، مشخص می کند مهم ترین تبیین حضرت 
از علل حرکت خود، این است که هدف حضرت یک اصلاح بنیادین یا اصلاح انقلابی 
است. تعبیر مرکزی و مهم حضرت در این حوزه روایتی است که می فرماید: »اني 
لم اخرج اش��را و لا بط�را و لا مفس��دا و لا ظالما و انما خرجت لطلب الاصلاح في 
امه جدي )ص( ارید ان امر بالمعروف و انهي عن المنکر و اس��یر بس��یره جدي و 
ابي علي ابن ابیطالب)ع(«. بنابراین منطق امام، منطق اصلاحات بنیادین سیاسی 

و اجتماعی است.
اصلاح یک مفهوم فرآیندی اس��ت و تابع بسط ید مصلحان است. اصلاحات به 
مقدورات و واقع بینی ش��رایط اجتماعی بازمی گردد که از س��طح اصلاح تا انقلاب 
اجتماعی را شامل می شود. بنابراین هر میزان بسط ید مصلحان و شرایط و اقتضائات 

اجتماعی اقتضا کند، مساله اصلاح کاملا تابع این مقدورات است.
یک نکته دیگر اینکه ما یک ظهور تاریخی از مفهوم انقلاب تدریجی را در صدر 
اسلام هم می بینیم. من اعتقاد ندارم هیچ مفهومی از جمله انقلاب، روشنفکری و 
س��ایر مفاهیم برآمده از عالم مدرن، فاقد صورت های تاریخی است، چراکه نگاهم 
در تحلیل این مفاهیم یک نگاه جوهری اس��ت. اگر مفهومی یک جوهره ای دارد 
و آن جوه��ره در تاری��خ در مصادیق متعددی ظهور کرده، این مفهوم یک مفهوم 
وابس��ته به عالمیت مدرن نیس��ت، بلکه صورت بندی جدیدی در مدرنیته یا شاید 
صورت بندی منس��جم تری در فلس��فه مدرن پیدا کرده اس��ت. بنابراین اگر ما از 
مفهوم روش��نفکر استفاده می کنیم به یک معنا سقراط 
و ارسطو هم یک روش��نفکر هستند. مفهوم انقلاب هم 
تابع همین منطق است. بنابراین ما صورت های تاریخی 
از مساله انقلاب داریم و انقلاب را نمی توانیم محدود به 
یک مفهومی کنیم که برآمده از تفکر مدرن است، بلکه در 
مدرنیته یک صورت بندی تئوریک منسجم و جدید پیدا 
کرده است اما اینگونه مفاهیم، مفاهیمی تاریخی هستند.

نکت��ه پایانی اینکه مس��اله اص��لاح در منطق قرآن 
صورت بندی واقع بینانه و دقیقی دارد. این صورت بندی 
به ش��ما می گوید هر گام در مسیر اصلاح و هر میزان از 
اصلاح��ات بنا بر واقعیت ها و بس��ط ید مصلحان اصالت 
دارد و آثار خود را خواهد داشت و این یک صورت بندی 

واقع بینانه، روشن بینانه، امیدبخش و سازنده است. 
در منطق کلامی ش��یعه، امام به  مثابه انس��ان کامل 
و در حد نهایی کمال اگر بس��ط ی��د پیدا کند می تواند 
مراحل اصلاح و تکامل فرآیند اصلاح را بپیماید و اساس 
نگاه ش��یعه در ح��وزه مهدویت و ظهور ه��م به همین 

ترتیب است.
*مدرس دانشگاه

نگاهی به کتاب حسین)ع( وارث آدم

تقریر انقلابی 
از عاشورا

محسن رنجبر*: بحث ما درباره مقاتل سده های اخیر بویژه مقاتل 
دوره های صفویه و قاجار اس��ت اما ابت��دا مقدمه ای کوتاه درباره 
مقاتل عصر متقدم بیان خواهد شد تا تمهیدی برای بحث شود.

نخس��تین مقاتلی که درباره امام حسین)ع( نوشته شده است 
ویژگی ها و شاخص هایی دارد که بعضا مقاتل سده های اخیر این 
ویژگی ها و شاخص ها را ندارند. اگر به کهن ترین مقتل یعنی مقتل 
ابی مخنف توجه کنیم، گزارش های این کتاب عمدتا مستند ارائه 
ش��ده و راویانی که این گزارش ها را نقل کرده اند به چند دس��ته 
تقسیم می شوند. از جمله اینکه برخی راویان - در سمت دشمن یا 
در سمت اهل بیت - کسانی هستند که در حادثه حضور داشته اند. 
گزارش ه��ای ابی مخنف عمدتا گزارش های مس��تند و عاری 
از مبالغاتی اس��ت که در منابع س��ده های اخیر وجود دارد. البته 
اش��کالاتی بر مقاتل امثال ابی مخنف وارد است که در جای خود 
بررس��ی و تحلیل شده است اما در مقتل ابی مخنف گزارش ها به 

صورت منطقی، مستند و معقول بیان شده است. 
اما اگر به مقاتل قرون اخیر از دوره صفویه به این سو بنگریم، 
می توان ادع��ا کرد در این دوره، عصر جدیدی در مقتل نگاری و 
مکتوبات عاشورایی ش��روع می شود و این عصر جدید با نگارش 
کتاب روضه الشهدا تالیف ملاحسین واعظ کاشفی شروع می شود.

این کتاب به زبان فارس��ی اس��ت و نویس��نده کسی است که 
س��ال ها اهل وعظ و منبر بوده و خودش تبحر در وعظ و خطابه 
داش��ته اس��ت. او کتاب را زمانی نوشته که دوره پختگی عمرش 
بوده است. کاشفی کتاب را در سال 907 نگارش کرده و 3 سال 

بعد از این تالیف از دنیا می رود. 
واعظ کاشفی با نگارش این کتاب، تحولی در بحث مقتل نگاری 
و روضه خوان��ی ایج��اد می کند به گونه ای که بع��د از آن، بحث 
روضه خوانی و عنوان روضه خوانی از این کتاب گرفته شده است. 
به این معنا که بعد از آن می بینیم واعظان و خطبا این کتاب را 
در منبر و از رو می خوانند و به هر حال گزارش شهادت بنی هاشم 
و دیگر اصحاب را از روی این کتاب برای مخاطبان قرائت می کنند. 
اگرچه این کتاب تاثیر خود را از همان زمان انتش��ار بر مخاطب 
گذاشته و یک تحول خاصی در بحث وعظ و خطابه ایجاد می کند 
اما دارای اشکالات زیادی هم هست که اگر بخواهیم این اشکالات 
را عنوان کنیم چه بس��ا به اندازه چند جلسه وقت می خواهد. اما 
می توان درباره کتاب روضه الشهدا و کتاب هایی که بعد از نگارش 
آن نوشته شده است، نکاتی را بیان کرد. برخی از این شاخص ها 

و ویژگی ها به قرار زیر است.
1- درس��ت اس��ت در گزارش های مقاتل متقدم بویژه ابی مخنف تا 
حدی جزئیات حوادث بیان ش��ده است اما در مقاتل سده های اخیر 
این جزئیات و تفاصیل بسیار دیده می شود به گونه ای که این جزئیات 
و تفاصیل رنگ داستانی به خود گرفته است. پس یکی از ویژگی های 
مقاتل سده های اخیر، تفصیل وقایع و شرح و بسط بسیاری از روایات 

و اخبار مورخان کهن است. 
2- دومین ویژگی مقاتل س��ده های اخیر توجه به یکسری اخبار 
و گزارش های ضعیف و غیرمعتبر و حتی مجعول است. متاسفانه 
برخ��ی از ای��ن گزارش ها اهانت آمیز  و در تعارض با ش��خصیت 
امام حس��ین)ع( است. البته به نظر می رسد رو آوردن به چنین 
اخبار و گزارش هایی حداقل با 2 توجیه همراه است؛ یکی اینکه 
آقای��ان پذیرفته اند ما باید در بحث روضه خوانی و گزارش اخبار 
عاش��ورا به قاعده تس��امح در ادله سنن توجه کنیم، یعنی با این 
توجیه که بالاخره چون هدف )گریاندن و گریستن و سوگواری( 
مقدس اس��ت، می توان با هر وس��یله ای به این هدف رسید، لذا 
می بینیم این قاعده در برخی گزارش ها و اخبار عاشورایی ساری 
و جاری است. توجیه دیگر این است که در مقتل روضه الشهدا و 
مقاتل بعدی مثل تذکره الشهدا اثر ملاحبیب شریف کاشانی، این 
نکته یک ارزش اس��ت که ما باید در اخبار عاش��ورا به زیاد بودن 
حج��م اخبار توجه کنیم. یعنی حجم بالایی از گزارش ها باید در 
کتاب آورده ش��ود. متاس��فانه این موضوع هم مورد توجه برخی 
نویسنده های مقاتل قرار گرفته و انگار اینگونه به آنها القا شده و 
پذیرفته شده که اگر قرار باشد اثری ارزشمند باشد، باید از نظر 
کمّی حجیم و پرمطلب باش��د تا مخاطب و خواننده بیشتر قانع 

شود و مطالب را بپذیرد.
3- نکت��ه دیگ��ری ک��ه در مقاتل یاد ش��ده مورد توج��ه بوده، 
تاثیرپذیری از فرهنگ نقالی و قصه خوانی است. از دوره های میانی، 
فرهنگی به نام فرهنگ نقالی و قصه خوانی در ایران رایج بوده است. 
بحث قصه خوانی یک قضیه طولانی و مس��تمری بوده و حتی از 
صدر اسلام و عصر پیامبر)ص( وجود داشته است. در عصر خلفا 
این مساله پررنگ و تقویت می شود ولی وقتی امیرالمومنین حاکم 
می شود با این جریان مقابله می کند اما متاسفانه بعد از شهادت 
حضرت و اس��تقرار حاکمیت بنی امیه، باز ماجرای نقالی تقویت 
می شود. رواج قصه خوانی علل مختلفی هم دارد که نویسنده ها و 

مولفان در این باره سخن گفته اند.
در دوره قاجار فرهنگ قصه خوانی در ایران خیلی تقویت شده 
و به آن توجه می ش��ده اس��ت. این فرهنگ قصه خوانی و نقالی 
مبتنی بر این بوده که حوادث مهم تاریخ اس��لام از جمله حادثه 
عاشورا در قالب یک صفحه و پرده تصویری به نمایش درمی آمد. 
اگر بنا بود این وقایع جذاب باش��د و در دل و ذهن مخاطب جا 
بگیرد باید حالت داس��تانی به خود می گرفت، چون به هر حال 
داس��تان جذاب اس��ت و اگر عناصر و المان های داستان در یک 
واقعه تاریخی رعایت ش��ود، طبیعتا برای مخاطب جذاب تر است 

و راحت تر می تواند مخاطب را پای آن قصه بنشاند.
این فرهنگ در مقاتل س��ده های اخیر بویژه در روضه الش��هدا 

خیلی مشهود و برجسته است 
و اگ��ر می بینید واعظ کاش��فی 
مثلا ماجرای عروس��ی حضرت 
قاسم)ع( را با آن تفاصیل بیان 
می کند، به این علت اس��ت که 
نقالی ی��ک فرهنگ  فرهن��گ 
حاکم شده است و با آن ادبیات، 
قصه عروس��ی حضرت قاسم را 
ب��ا آن آب و تاب بیان می کند، 
در صورت��ی ک��ه اص��ل ماجرا 
هی��چ س��ابقه و س��ند تاریخی 
ن��دارد. یا مثلا مناب��ع تاریخی 
ماجرای ورود حضرت مسلم)ع( 
به کوف��ه و حوادث��ی که برای 
ایشان تا شهادت رخ می دهد را 
به طور مفصل بیان کرده اند اما 
واعظ کاشفی در کتاب خود این 
قصه را خیلی آب و تاب داده و 
برای آن ش��اخ و برگ درس��ت 

کرده و با تفاصیل زیادی این واقعه را گزارش کرده است. 
واعظ کاش��فی قصص و حکای��ات دیگری را نیز بیان کرده که 
هدف او از این قصه ها و حکایات، گزارش واقعه نبوده، بلکه به تعبیر 
برخی نویسندگان نگارش یک رمان تاریخی بوده که در قالب آن 
به یکسری از حوادث تاریخی در واقعه عاشورا هم اشاره شده است.
لذا درست است که در این کتاب ها بعضا اخبار صحیح تاریخی 
درباره واقعه عاشورا ذکر شده است اما اخبار ضعیف و غیرمتعارف 
و حتی محرف در این کتاب ها زیاد بیان شده است. بنابراین این 
کتاب ها برای کس��ی که اهل فن نیس��ت و شناخت لازم و کافی 
دوباره اخبار صحیح عاشورایی ندارد به هیچ وجه توصیه نمی شود. 
4- یکی از ویژگی ها و شاخص هایی که در این آثار خیلی پررنگ 
اس��ت و همین هم سبب می شود که امثال کتاب واعظ کاشفی و 
کتاب ه��ای مانند آن، مورد توج��ه و عنایت مخاطب قرار بگیرد، 
این است که بعد تراژیک و بعد احساسی و عاطفی واقعه عاشورا 
در این کتاب ها خیلی برجسته است. باید گفت واقعه عاشورا یک 
واقعه بس��یار جانسوز و جانگداز است و هیچ کس نمی تواند این 
موضوع را انکار کند اما تاکید بر بعد احساسی و عاطفی و تراژیک 
در این آثار خیلی پررنگ است. اگر شما مثلا قصه عروسی حضرت 
قاس��م یا ماجرای ش��یرین خانم که در واقعه اسارت اهل بیت به 
ش��ام حضور پیدا می کند را مورد توجه قرار دهید، می بینید که 
واعظ کاش��فی از بعد احساسی و عاطفی خیلی از این حکایات و 

قصه ها سود برده و استفاده کرده است.
شاید یک علت هم این باشد که این کتاب دقیقا سالی تالیف 
ش��ده که صفویه و ش��اه اس��ماعیل حکومت صفویه را تشکیل 
می دهد، چراکه یک قاعده کلی در تاریخ وجود دارد که هر موقع 
حاکمان همس��و با واقعه عاش��ورا بوده اند - یعنی حاکمان شیعه 
بوده اند - برداشت احساسی و عاطفی و همسو در طول تاریخ زیاد 
بوده است؛ چه در دوره قاجار و چه صفویه این امر مشهود است.
ام��ا در دوره پهل��وی دوم مخصوص��ا از زمانی ک��ه قیام 15 
خرداد شروع می ش��ود، بعد ظلم ستیزی عاشورا پررنگ می شود 
و رویک��رد قبل��ی که ص��رف توجه به بعد عاطفی اس��ت، عوض 
می شود. در زمان های قبل که حاکمان همسو با عاشورا بودند یا 
لاقل اینگونه تلقی می ش��د که اینها همسو و همراه بوده اند، بعد 
تراژیک و عاطفی حادثه خیلی پررنگ به نظر می رس��د، لذا تمام 
آثار یا عمده آثاری که در آن دوره نوشته می شود بعد تراژیک و 

عاطفی برجسته ای دارند.
برخ��ی کتاب ها ک��ه با این رویکرد تراژیک و عاطفی نوش��ته 
ش��ده اند را ن��ام می برم. ای��ن کتاب ها غالبا عنوانی احساس��ی و 
عاطفی دارند و در آنها بیش��تر مضم��ون گریه و عزاداری لحاظ 
ش��ده اس��ت. مثلا کتاب هایی به نام امواج الب��کا، بحر البکا فی 
مصائ��ب المعصومین، ری��اض البکا، طریق الب��کا، طوفان البکا، 
کن��ز البکا، معدن البکا، مفتاح البکا، کنز الباکین، فیض الدموع، 
منبع الدموع، مخازن الاحزان، بحر الحزن، بحر الغموم، داس��تان 
غم، غمکده، ماتمکده، اکلیل المصائب و... از این دس��ت هستند. 
مش��خص اس��ت که عناوینی که این کتاب ها دارند، بعد گریه و 

حزن را القا می کنند.
بد نیست در پایان با رویکرد چهارگانه ای که ذکر شد، برخی 
منابع دیگر س��ده های اخیر را که  مانند کتاب روضه الش��هدا به 

نگارش درآمده معرفی کنم.
یکی کتابی به نام »المنتخب فی جمع المراثی و خطب« نوشته 
مرحوم فخرالدین طریحی اس��ت. این کتاب مجموعه مجالس��ی 
بوده که طریحی در وعظ و عزای امام حسین)ع( ایراد کرده و به 

صورت کتاب درآمده است.
کتاب دیگر »تظلم الزهرا من اهراق دما آل العبا«، کتابی است 
که در اواخر عمر دولت صفوی نوشته شده که همین رویکرد را 
دارد. کتاب »محرق القلوب« مرحوم نراقی را هم می توان نام برد 
که این کتاب هم همین رویکرد را دارد و تقریبا رونوشت و کپی 

کتاب روضه الشهدا است.
کتاب دیگر »اکثیر العبادات فی اسرار الشهادات« مرحوم فاضل 
دربندی است که متاسفانه حجم اخبار ضعیف و محرف این کتاب 
بس��یار زیاد اس��ت. 3 ویژگی این کتاب س��بب شده که در عصر 
خود مورد توجه قرار گیرد؛ یکی بعد تحلیلی بودن اخبار اس��ت، 
با توجه به اینکه نویسنده اهل علم معقول بوده، یک نگاه تحلیلی 
در این کتاب وجود دارد. دوم اینکه کتاب خیلی مفصل اس��ت و 
جزئیات زیادی در آن بیان شده و سوم اینکه مطالب خرافه آمیز 
در این کتاب زیاد دیده می ش��ود، از جمله اینکه گفته می ش��ود 
روز عاش��ورا 72 ساعت بوده است. یا آماری که برای لشکر عمر 
سعد بیان می شود یک آمار افسانه ای است و یک میلیون و 600 

هزار نفر ذکر می شود. 
از کتب دیگر »ناسخ التواریخ« است که مولف آن لسان الملک 
مشهور به سپهر کاشانی است. همچنین »تذکره الشهدا« که در 
لابه لای س��خن به آن اشاره شد اثر ملاحبیب الله شریف کاشانی 
از علمای دوره قاجار قابل ذکر است. واعظ کاشانی عالم و فقیه 
ب��وده و آثار فقهی زیادی دارد ولی متاس��فانه این کتاب از آثار 
ضعیف تاریخ عاشورا شمرده می شود و تفاصیل و جزئیات زیادی 
در آن بیان ش��ده که ب��ه هیچ وجه مورد تایی��د منابع تاریخی 
متقدم نیس��ت. البته باز هم متذکر می ش��وم در کنار این اخبار 
ضعیف، اخبار معتبر هم وجود دارد و ما نمی توانیم منکر شویم 
که این کتاب ها اخبار معتبر را نیاورده اند اما این اخبار معتبر در 
 منابع متقدم هس��ت و نیازی نیس��ت ما به این کتاب ها مراجعه 

کنیم.
*عاشورا پژوه

مروری بر4 رویکرد  در نگارش مقاتل سده های اخیر

عصر جدید مقتل نگاری

ش�ریعتی رب النوع استعاره سازی 
و نماد س�ازی اس�ت. ای�ن یک�ی 
کار  وج�وه  برجس�ته ترین  از 
شریعتی اس�ت که عمدتا از بستر 
جامعه شناس�ی تاریخی به تحلیل 
مس�ائل می پردازد. اگر بشود یک 
تعریف برای آنچه شریعتی در حوزه 
تئوری پردازی اجتماعی انجام داده 
صورت بندی و بیان کرد، تعریف بنده 
این اس�ت که کار او تئوری پردازی 
اجتماعی از دریچه جامعه شناسی 
تاریخ و فلسفه تاریخ و با محوریت 

نمادسازی و استعاره پردازی است

  شریعتی بر اساس پروژه همیشگی اش به دنبال یک تقریر انقلابی از حادثه عاشوراست. 
ایشان به زیبایی تعبیر ثار و ثوره را مطرح می کند. یعنی پیوندی بین ثارها در تاریخ و ایجاد 

ثوره برقرار می کند و این از آن دستاوردهای ادبی و نکته پردازی های زیبا و تحلیل های زیبایی 
است که در آثار شریعتی فراوان است


