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  یهودیان، به دلیل اعتقاد دینی‌شان مبنی بر خاص‌ بودن نژاد یهود و برگزیدگی آن، نمی‌توانند دولت سکولار مبتنی 
بر دموکراسی را بپذیرند. مساله یهود، با ایده سکولار دموکراسی نیز »ناسازگار« بود. ایده اسپینوزایی به‌دنبال تجمیع 

و یکدست‌سازی یهودیان و مسیحیان در ذیل لیبرال‌دموکراسی بود اما یهودیان، نه به دلیل تضاد با ماهیت سکولار 
دنیای مدرن، بلکه به دلیل اعتقاد به برگزیدگی قوم یهود، نمی‌توانستند تن به ایده دموکراسی بدهند

به مناسبت شهادت سیدحسن نصرالله

زمان تذکر

 اجازه دهید بی‌مقدمه وارد بحث موجز خود در این 
مجال شوم. رخدادها و رویدادهای اخیر هر اهل نظری 
را به فکر وا می‌دارد و این پرسش را مطرح می‌کند که 

»ما« در وسط چه معرکه‌ای هستیم؟ 
اگ��ر مختصات معرکه‌ای ک��ه در آن قرار گرفته‌ایم 
را درس��ت و دقیق و عمیق نشناس��یم، حوادث بر سر 
ما آوار خواهند ش��د. شکست‌ها و ش��هادت‌ها و ... از 
منظ��ر عاطفی قلب‌ها را جریح��ه‌دار می‌کنند اما - و 
اما - ذهن‌های پرسشگر را به سوی جذور و اسباب و 

علل و دلایل... سوق می‌دهند. 
معرکه‌ای که در آن هستیم دارای چه مختصاتی هست؟ 
برای فهم و درک این معرکه‌ای که در آن قرار گرفته‌ایم چه 
س��نخ از »عقلانیت« مورد نیاز است؟ آیا صرف شجاعت و 
اخلاص و ایمان و شهادت‌طلبی و پشتکار می‌تواند ما را از این 
معرکه رهایی بخشد؟ آنچه مقابل خود تعریف کرده‌ایم دارای 
چه مختصاتی است؟ نسبت ما با مختصات جدید چیست؟ 
در هنگامه افتادن‌هاست که باید چارچوب‌ها را »بازبینی« و 
»بازخوانی« کرد. من بارها و بارها گفته‌ام استراتژی مداوم 
قدرت‌های استعماری تبدیل منطقه به »حلبی‌آباد« جهان 
بوده اس��ت و این نقشه راه به دقت توسط لستر سی. ثرو1 
سال ۱۹۹۲ در کتاب »رویارویی بزرگ«2 تبیین  شده بود. 
حال پرس��ش اینجاس��ت که غی��ر از رویکردهای 
نظام��ی و امنیتی، بدیل »ما« برای منطقه چیس��ت؟‌ 
تا وقتی این پرس��ش سترگ در همه جوانب آن مورد 
تامل جدی و بی‌پرده قرار نگیرد، ما ش��اهد آوار شدن 

حوادث سهمگین خواهیم بود. 
اما سوال این است که آیا ما »امکان« بازاندیشی در 
باب مس��ائل بنیادین را داریم یا خیر؟ این پرسش را 
در ساحت سیاست روز نمی‌توان مطرح و دنبال کرد، 
بل باید ماوای دیگری را جست‌وجو کرد تا در آن ماوا 
دس��ت به تفکر زد، زی��را »تفکر« در میانه هیاهوهای 

زنده‌باد و مرده‌باد امکان زایش و رویش ندارد. 
بازاندیشی به چه معناست؟ آیا بازاندیشی مترادف 
»برگش��ت« ب��ه اصول و مبانی در گذش��ته اس��ت یا 
نس��بتی با »بازگش��ت« دارد؟ به نظرم ما کماکان در 
اس��تنباط‌های ماضی درمانده‌ای��م و امکان اجتهاد در 
مبانی را برای خود خلق نکرده‌ایم. اگر این امکان به یک 
واقعی��ت نهادی در ذهن و زبان و جامعه »ما« تبدیل 
نشود یقینا توفان حوادث ما را با خود خواهد برد ولی 
اگر »ش��هامت تفکر« یک امکان در میان امکان‌های 
بیش��ماری که بر ما آوار ش��ده است مدنظر قرار گیرد 
آنگاه »اهل نظر« از کرسی‌های آخر به پیش خواهند 
آمد و راه‌حل و نقشه راهی برای‌مان ترسیم خواهد شد. 
»زمان تذکر« فرا رسیده است اما هر نفسی قابلیت 
ی��ادآوری ندارد، بل تذک��ر با تفکر و اهل تفکر ممکن 
لَبَْابِ.  ��رُ أوُلوُا الْأ َّمَا يتََذَكَّ خواهد ش��د. به زبان قرآن: إنِ
یادمان باشد که صاحبدلان اهل بازبینی در باب مسائل 

بنیادین هستند.
__________________________

پی‌نوشت:
۱- Lester C. Thurow
۲- Head to Head

سیدجواد میری
عضو هیأت علمی پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی

به بهانه شهادت سید مقاومت

سکولاریسم و تناقض ذاتی 
ایده صهیونیسم

  صهیونیسم یهودی چگونه تبدیل به ماشین خشونت شد؟
  چگونه کشورهای منطقه تن به عادی سازی روابط داده اند؟

ایده عادی‌س��ازی روابط رژیم صهیونیس��تی با کش��ورهای 
اس�المی یا عربی، بویژه در منطقه غرب آسیا )خاورمیانه(، یکی 
از مهم‌ترین راهبردهای این رژیم در س��ال‌های اخیر بوده است. 
ب��رای فهم اهمیت این ایده باید به مواجهه کش��ورهای مذکور 
در جریان‌ه��ای جنگ‌ه��ای 1948، 1967 و 1973 ب��ا رژی��م 
صهیونیستی توجه داش��ت. این تقابل‌های شدید اولیه، در یک 
فرآیند فرسایش��ی و سازش��کارانه در نهایت به جنگ حزب‌الله 
لبنان با رژیم صهیونیس��تی در 2008 محدود شد. این روند در 
نهایت منتهی به اتخاذ سیاست‌های عادی‌سازی روابط بعضی از 
کشورهای اسلامی و عربی با رژیم صهیونیستی شد که می‌توان 
به پیمان‌های کمپ‌دیوید 1978 با مصر، 1983 با لبنان، 1994 
با اردن، پیمان آبراهام 2020 با امارات متحده عربی و بحرین و 
حتی زمینه‌سازی برای ایجاد چنین پیمانی با عربستان سعودی، 
پیش از عملیات توفان الاقصی، در 7 اکتبر 2023 اش��اره کرد، 

بنابرای��ن ما در فاصله ح��دودا نیم قرن، در تعام��ل میان رژیم 
صهیونیستی با کش��ورهای عربی و اسلامی، شاهد انتقال از فاز 
مبارزه نظامی به فاز عادی‌سازی روابط و همکاری‌های دوستانه 
هستیم اما پروژه عادی‌سازی روابط بر چه مبنا و پایه‌ای استوار 
است؟ به ‌تعبیر دقیق‌تر، چه روند و فرآیندی در 3-2 دهه اخیر 
در کشورهای اسلامی منطقه رخ داده است که آنها هم از حیث 
سیاس��ی و هم از حیث اجتماعی از نقطه تقابل نظامی به نقطه 
عادی‌س��ازی روابط رسیده‌اند؟ اگر انگیزه منازعات و جنگ‌های 
قبل از عادی‌سازی روابط توسط کشورهای اسلامی را ناسازگاری 
ایده صهیونیسم سیاسی اسرائیل با اسلام یا حتی ناسیونالیسم 
عربی بدانیم، از حیث تحولات بنیادین، چه فرآیند اساسی طی 
شده که آن ناسازگاری برطرف شده است؟ چه موضوع یا مقوله‌ 
شناختی یا ایده بنیادینی تغییر یافته که ناسازگاری متخاصم میان 
صهیونیسم یهودی و اسلام تبدیل به عادی‌سازی روابط شده است؟
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ظرفیت ادیان یهودی و مسیحی در دعوت‌گری عام بشریت 
به س��وی حقیقت، به‌لحاظ تاریخ رسمی، در اوایل قرن هفتم 
میلادی و همزمان با مبعث پیامبر اسلام آغاز شده است، با این‌ 
حال مطابق با تحلیل لئو اش��تراوس، فیلسوف مشهور آلمانی 
از آرای اس��پینوزا، راه‌حل متفک��ران اروپایی برای ممانعت از 
مس��لمان ش��دن اروپاییان، یافتن راهی برای احیای ظرفیت 
سیاسی و اجتماعی یهودیت و مسیحیت در دنیای مشهور به 
دنیای مدرن بود. همان‌طور که می‌دانیم دنیای مدرن، سکولار 
است و جهان سکولار، نسبت به ادیان الهی، موقعیت لابشرط 
اتخاذ کرده اس��ت. در این ش��رایط، به تصریح اسپینوزا، »اگر 
یهودیان، بنیان‌های دینی‌ش��ان را سست نکرده باشند، عمیقا 
معتقدم با توجه به این واقعیت که امور انس��انی متغیرند، آنها 
مجددا در وضعیتی مطلوب، حاکمیت‌شان را به دست خواهند 
آورند«. اشتراوس این نکته اسپینوزایی را »راه‌حل کاملا سیاسی 
جایگزین برای معجزه رس��تگاری که انس��ان‌ها بتوانند در آن 
مشارکت کنند« می‌داند. اشتراوس این لحظه را لحظه زایش 
ایده صهیونیس��م یهودی می‌داند ک��ه در آن، امکان جدیدی 
)برخلاف امکان‌های مبتنی بر ادیان الهی( برای احیای روایتی 
این ‌دنیایی از یهودیت سیاسی تعریف می‌شود. در این لحظه، 
رخدادی متناقض، محقق می‌شود. یهودیت، با تکیه بر سیاست 
سکولار یا جهان سکولار، می‌تواند ظرفیت دعوت‌گری خود را 

احیا کند و ایده صهیونیسم یهودی شکل می‌گیرد. 
تناق��ض ذاتی ایده صهیونیس��م سیاس��ی، بلافاصله برای 

متفکرین س��ده نوزدهم، تبدیل به »مس��اله یهود« می‌شود. 
برون��و باوئر در کتابی با عنوان »مس��اله یهود« این تناقض را 
در نس��بت یهودیت و امتناع آنها از تن دادن به دولت سکولار 
مدرن آش��کار می‌کن��د. یهودیان، به دلیل اعتقاد دینی‌ش��ان 
مبن��ی بر خاص‌ بودن نژاد یه��ود و برگزیدگی آن، نمی‌توانند 
دولت سکولار مبتنی بر دموکراسی را بپذیرند. مساله یهود، با 
ایده س��کولار دموکراسی نیز »ناسازگار« بود. ایده اسپینوزایی 
به‌دنبال تجمیع و یکدست‌سازی یهودیان و مسیحیان در ذیل 
لیبرال‌دموکراسی بود اما یهودیان، نه به دلیل تضاد با ماهیت 
س��کولار دنیای مدرن، بلکه به دلیل اعتقاد به برگزیدگی قوم 
یهود، نمی‌توانستند تن به ایده دموکراسی بدهند، »زیرا با فرض 
یکدست‌سازی، تحمل رنج به‌ خاطر یهودیت، بی‌معنا می‌شد... 
در حالی ‌که برگزیدگی قوم اسرائیل، ]در نظر یهودیان[ حتمی و 
قطعی است. یهودی یکدست‌شده بی‌خانمان، چیزی جز خودش 
نداشت تا با دشمنی و تحقیر مقابله کند. تحقق کامل برابری 
اجتماعی، نیازمند محو کامل یهودیان از حیث یهودی‌ بودن‌شان 
بود... یکدست‌سازی ]ناشی از سکولاریسم[، ننگین‌ترین فرجام 
برای مردمی بود که از خانه اسارت به صحرای سینا رفته بودند 
و در عین حال از ورود به سرزمین فلسطینیان بازداشته شده 
بودند«؛ مطابق تحلیل اشتراوس، این موضع یهودی، مهم‌ترین 
عامل وضعیت بغرنج یهودیان در نیمه اول قرن بیستم و بویژه 
در 1933 ت��ا 1945 در آلمان نازی بود که مانع ش��کل‌گیری 

دولت آلمانی سکولار می‌شد. 
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 به ‌نظر می‌رسد این انتقال و تغییر جهت، 
صرف��ا از حیث روابط سیاس��ی قابل توضیح 
نباشد، زیرا تحول اساسی در روابط سیاسی 
از مواجه��ه نظامی و جنگی به عادی‌س��ازی 
رواب��ط مبتنی ب��ر همکاری‌های دوس��تانه، 
نیازمند توضیح و اقناع عمومی جامعه عربی 
و اسلامی و به تبع، توضیح آن بر اساس یک 
کلان‌روایت اجتماعی و سیاسی خواهد بود. 
برای فهم این تحول اساسی، باید توجهی ویژه 
به بنیان‌های شکل‌گیری صهیونیسم یهودی 
اسرائیل داشته باشیم. بر اساس منطق ادیان 
الهی، مهم‌ترین چالش انبیای الهی در انجام 
وظیفه محوله خ��ود، در دعوت قوم خویش 
به س��وی صراط مس��تقیم الهی بوده است. 
ب��ه ‌تعبیر دیگر، تمام آزارها و دش��واری‌ها و 
مشکلاتی که انبیای الهی متحمل می‌شده‌اند، 
زمانی ش��کل می‌گرفت که مساله »دعوت« 
اجتماع��ی عموم مردم به س��وی خداوند و 
ادیان الهی مطرح می‌شد. مادامی که پیامبری 
از حیث شخصی به دینی گرایش می‌یافت، 
چندان مشکلی نداشت اما تمام مشکلات از 
آزار و شکنجه تا قتل و نظایر آنها زمانی رخ 
می‌داد ک��ه پیامبران، عموم مردم را به دین 
خود دعوت می‌کردند. از این حیث، اساس��ا 
می‌توان مدعی ش��د این مشکلات زمانی رخ 
م��ی‌داد که دین هر پیامبری، تبدیل به دین 
سیاسی می‌ش��د. با این‌حال ادیان سیاسی، 
هرکدام در زمانه خود، با زبان زمانه خویش 
دس��ت به چنی��ن دعوتی می‌زدن��د. مطابق 
حدیث��ی از ابن‌س��کیت در گفت‌وگو با امام 

هادی)ع(، معجزات حضرت عیسی و موسی 
و پیامب��ر اس�الم صل��وات‌الله علیهم همگی 
متناسب با شرایط زمانه خودشان بوده است. 
ب��ا این ‌حال با توجه ب��ه روند تکاملی ادیان، 
دین جدید ناسخ دین گذشته نیز بوده و در 
جهت تکامل آن نازل می‌شده است، بنابراین 
با توجه به کارکرد شریعت در برقراری نظم 
اجتماعی و سیاس��ی در هر دین، مس��اله بر 
سر منطق حاکم بر مناسبات کلان سیاسی 
و اجتماعی است که سعادت کلی بشر را در 
هر دوره تاریخی دینی رقم می‌زند. به همین 
جهت اس��ت که زندگی پی��روان یهودیت یا 
مس��یحیت در میان مس��لمین با احترام به 
عقاید و مناسک آنها، تا زمانی که در جامعه 
اس�المی، دست به تبلیغ و تشکیل حکومت 
و مخالفت با شرایع اسلامی نزنند، در جریان 
است، هرچند دعوت از آنها به اسلام نیز انجام 
می‌شود. به ‌تعبیر دیگر، آنچه در قاعده نسخ 
ادیان رخ می‌دهد، نسخ شرایع دین قبلی به 
دلیل اتمام ظرفیت تاریخی آن دین در جهت 
ایجاد نظم تاریخی فراگیر برای هدایت بشر 
اس��ت. با لحاظ این منطق تکاملی، استمرار 
ی��ک دین در دوره‌ای ک��ه ظرفیت آن تمام 
ش��ده و دین جدید نازل ش��ده است، بویژه 
از حیث دعوت‌گری و سیاسی، به این دلیل 
مذموم اس��ت که ظرفیت دعوت‌گری آن به 
پایان رس��یده و اتکای به دعوت‌گری بر پایه 
منطق آن دین به معنای نقض قاعده تکامل 
بشری و در هم ریختن نظم تاریخی‌ای است 
که خداوند برای بشریت در نظر گرفته است. 
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اروپاییان برای حل این تناقض هستی‌شناختی قوم یهود، راهکار را انتقال این 
تناقض به جوامع اسلامی جست‌وجو کردند. این انتقال، ابتدا از طریق یکی از 
سکولارترین ساحت‌های حیات انسانی یعنی خرید زمین آغاز شد اما بلافاصله 
گس��ترش یافت. از آنجا که رفتار متناقض در حیات انس��انی، دیر یا زود منجر 
به خشونت هستی‌شناختی می‌شود، صهیونیسم یهودی، در جهان اسلامی که 
اساس��ا با سکولاریسم بیگانه بود، به ‌سرعت تبدیل به ماشین خشونت شد. از 
این جهت، مهم‌ترین عامل خشونت‌های یک قرن اخیر توسط اسرائیل را نباید 
برعهده آیین یهودیت، بلکه باید بر تناقض ذاتی ایده صهیونیسم یهودی قرار داد 
که کوشیده است در یک ترکیب ذاتا متناقض، ظرفیت نداشته تاریخی یهودیت 
برای دعوت‌گری عموم بشریت به حقیقت را در فضای سکولار جهان مدرن احیا 
کند. با این‌ حال پس از استقرار نسبی این رژیم که همواره با اعمال خشونت‌های 
متعدد همراه بوده، بس��ط سکولاریس��م به کش��ورهای اسلامی می‌توانست از 
میزان خشونت بکاهد. به همین جهت، رژیم صهیونیستی در یک دهه گذشته 

سعی کرده است تا با بسط سکولاریسم و همه لوازم آن در کشورهای منطقه، 
در حقیقت دعوت‌گری تاریخی خود را از طریق دعوت به سکولاریس��م انجام 
دهد. بی‌جهت نیست که اغلب کشورهای منطقه که تن به عادی‌سازی روابط 
داده‌اند، بیش از همه کشورهای اسلامی فرآیند سکولاریسم را پذیرفته‌اند. در 
این کشورها، مرز قابل توجهی میان اسلام و فرهنگ، سیاست، اقتصاد، علم و 
نظایر آنها رقم خورده، بنابراین با اتخاذ یک روایت سکولار از اسلام، عملا همه 

منازعات پایان‌‌یافته تلقی می‌شود. 
با این‌حال مهم‌ترین مخاطره‌ای که کشورهای محور مقاومت نمی‌توانند آن 
‌را بپذیرند و به همین جهت با اس��رائیل و صهیونیس��م یهودی دچار منازعات 
بی‌پایان خواهند بود، منازعه بر سر بقای اسلام به‌مثابه دینی است که ظرفیت 
دعوت‌گری جهانی دارد و ناسخ این ظرفیت در ادیان گذشته است. فارغ از این 
دیدگاه درباره اس�الم که می‌توان آن ‌را در ایده »اس�الم سیاسی« دنبال کرد، 
منازعه با اس��رائیل، چندان معقول نیس��ت اما با تعهد به این روایت سیاسی از 

اس�الم است که اس�الم می‌تواند آیین دعوت‌گر کل بشریت به سوی حقیقت 
باشد و البته در تنازع جدی با صهیونیسم یهودی قرار می‌گیرد، بنابراین تنها 
در اینجاست که مرز حق و باطل آشکار می‌شود و حق و باطل یا خیر و شر، در 
ذیل فرآیند سکولاریسم به فراموشی سپرده نمی‌شود. اگر منطق اساسی ادیان 
الهی را تقید به حق و باطل ذاتی بدانیم، از این منظر، این منازعه در حقیقت 

منازعه بر سر مرگ حقیقت یا احیا و زنده‌ ماندن آن است.
 در اینجاست که اساسا فرآیندهای سکولار که در آغاز منادی رفع خشونت در 
منازعات دینی بوده‌اند، تن به هرگونه خشونت هستی‌شناختی می‌دهند و نتیجه 

آشکار خشونت هستی‌شناختی، تنها یک اقدام است: ترور؛ ترور سیدعباس 
موسوی، ترور حاج‌قاسم سلیمانی، ترور ابومهدی المهندس، ترور اسماعیل 

هنیه، ترور سیدحسن نصرالله. همگی آنها منادی دعوت‌گری بشریت 
به سلم و اسلام و تسلیم ‌شدن به حقیقت الهی بوده‌اند و قربانی 

منطق سکولار صهیونیسم یهودی اسرائیل.

5

 دس��تور حمله به ضاحیه بیروت در 6 مهر 
1403، توس��ط نتانیاهو در همان مقر سازمان 
ملل صادر ش��د و سیدحسن نصرالله در همین 
حمله به فیض اعلای شهادت نائل آمد. با این 
‌حال نتانیاهو در س��خنرانی خود در س��ازمان 
ملل، تصریح کرد که روند عادی‌‌س��ازی روابط 
با کش��ورهای منطقه بویژه عربستان سعودی 

به نقاط مثبتی رس��یده ب��ود تا اینکه حمله 7 
اکتبر حماس، این عادی‌س��ازی را به حاش��یه 
برد. از این ‌جهت، اسماعیل هنیه و سیدحسن 
نصرالله و دیگر ش��هدای همراه آنها در میدان 
منازعه‌ای ش��هید شده‌اند که نتیجه فوری آن، 
نفی عادی‌سازی روابط بین رژیم و کشورهای 

منطقه بوده است.

۱

] محمدرضا قائمی نیک / عضو هیأت علمی دانشگاه رضوی [

زهرا محسنی‌فر: ای سیدالشهدای مظلوم مقاومت 
و ‌ای عالیجناب بی‌همتای مجاهدت! اینک که مقام 
شهود را به احلی من‌العسلِ شهادت مزمزه کرده‌ای و از زندان مخفیگاه خاکی 
به فراخنای ملکوت افلاکی پر و بال گش��وده‌ای، لختی درنگ کن و دل به 

ما مصیبت‌زدگان و سوگوارانت بسپار. بشنو که با تو قصه‌ها داریم، پرغصه.
سیدنا! می‌بینی که ما قیمت مقاومت و هزینه‌ سازش را با عقل معاش 
می‌سنجیم و مذبذب و سرگشته بین ۲ صندلی جنگ و صلح می‌نشینیم؟ 
در نزاع تمدنی و تاریخی حق و باطل، هویت‌مان را تابع امنیت‌مان کرده‌ایم. 
میدان را مزاحم دیپلماسی و دیپلماسی را قربانی میدان می‌پنداریم؟ اما تو 
چه؟ تو با عقل معاد، چرتکه‌ عافیت‌طلبی و مصلحت‌اندیشی را شکستی و به 
موهبت عین‌الیقین و مرحمت صبر آهنین بر براق جهاد و شهادت نشستی. 
کیس��ت که نداند در حسابگری ختم روزگار بودی و در درایت، همه را 
آموزگار. عقل کل بودی و پیش‌ستون خیمه‌ مقاومت، چون سربازی فرمانبردار 
مطیع محض می‌شدی؛ سمعا و طاعتا. فقیها! عالما! حکیما! تو نیک گفتی و ما 

درست نشنفتیم: جایی که آب هست، چه حاجت به تیمم است؟! ما دست و رو 
نشسته‌ها پیش ولی خدا استراتژیست شدیم و به »تله‌ جنگ« او را انذار دادیم. 
ترس از نان، آفت ایمان‌مان شد و پرهیز از تنش، لقلقله‌ زبان‌مان. تو برای 
حسین زمان بسط ید بودی و ما دغدغه‌‌ خاطر. ما به وقت یاری حق تاس 
می‌انداختیم و تو با حضرت حق نرد عشق می‌باختی. تو برای آزادی قدس، 

نبرد حیثیتی می‌کردی و عده‌ای آن را جنگ نیابتی می‌دیدند. 
تو مرد رزم بودی و ما استخاره می‌زدیم

در فتح قدس، حاجت هیچ استخاره نیست... 
چگونه 30 س��ال رنگ آفتاب به خود ندیدی اما روشنی چشم مقاومت 
بودی؟ بگو ‌ای ش��جاع‌دل که چگونه در کوران حوادث و جنگ‌ها، از مزارع 
ش��بعا و حرب تموز تا توفان الاقصی و وعده‌ صادق، گرانیگاه و قوت قلب 
رجال‌الله فی‌المیدان بودی؟ در غرب آسیا، آنجا که کوتوله‌های شیخ‌نشین 
قربه الی‌الطاغوت، گاو ش��یرده کدخدا ش��دند و با سگ هار آن عادی‌سازی 
روابط را پیشه کرده و غیرت را قورت داده و مسلمانی را قی کرده‌اند، تو ‌ای 

بلندمرتبه! چه باشکوه بر کرسی رهبری آزادی‌خواهان و مردصفتان 
تکیه زدی و شرافت عربی را با ملاحت نبوی و فصاحت علوی به 

هم آمیختی و یگانه‌ روزگار شدی.
نه! م��ن هرگز اجازه نمی‌دهم که طنین رجزهای پرصلابت 
»هیهات من ‌الذله« تو در من گم شود. پژواک برآمده از جان »ما 
ترکناک یابن الحسین« تو تا قیامت کبری در مغز من شور و در 
دلم آتش به‌پا می‌کند. بزرگا! محبوبا! شهیدا! آتش انتقام خون 
سرخت از هرم نفس‌های مجاهدان راه قدس، زبانه می‌کشد. 
به تکه‌تکه‌ پیکر پاره‌پاره‌ات سوگند که نصرالله، با شهادت تکثیر 
می‌ش��ود و حزب‌الله با صلابت ترمیم. و این حماقت تاریخی 
دشمنان خداست که با حذف فیزیکی دوستان خدا، آنها و راه 
و رسم نامیرای آنها را جاودانه می‌کنند. یزید در زباله‌دان تاریخ 
است و حسین)ع( ایستاده بر زبِرَ ماسوی. و یاران حسین )ع( 

را هیچ فرجامی جز شهادت نیست. هنیئاً مریئا!

در رثای نصرالله
دل‌نوشته


