
تیتر های امروز
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بازگشت غیرممکن
ورود کودکان 

ممنوع!

 ناتوانی پدافند هوایی رژیم صهیونیستی
در مقابله با موج بی سابقه عملیات موشکی حزب الله

دولت استرالیا از اعمال ممنوعیت قانونی برای ورود 
کودکان و نوجوانان به شبکه های اجتماعی خبر داد
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قهرمان 
ایران زمین

گفت وگوی »وطن امروز« با ساسان فلاح فر، کارگردان 
 فیلم »بی پایان«  با موضوع شهید طهرانی مقدم
که امشب از شبکه یک سیما روی آنتن می رود

تغییرات منحنی رشد جمعیت کشور  در گفت وگوی 
»وطن امروز« با رئیس کمیسیون مشترک طرح 

جوانی جمعیت و حمایت از خانواده مجلس

 گزارش »وطن امروز« از رویکرد غلط تخصیص ارز
در واردات خودرو

 امید 
به جوانی ایران

 لوکس
به جای اقتصادی!

مه�رداد احمدی: ه��ر بار به 
نسبت میان نظر و عمل فکر 
می کنیم، این سوال برای ما پیش می آید: آیا مقام نظر 
منطقا و زماناً بر عمل مقدم اس��ت یا نه؟ اگر نظر یا 
چارچوب های نظری مقدم بر کنش های ما، کیفیت و 
اغراض اعمال را متعین و مرتب کنند، فهم ما از عمل، 
هنجاری است. یعنی ما نه تنها از پیش می دانیم چه 
»باید« انجام دهیم، بلکه این را هم می دانیم که درباره 
غایات عمل خود نیز چگونه »باید« داوری کنیم. در 
واق��ع ما از منظر نظ��ر، منطق حاکم بر فرآیند عمل 
خودم��ان را از پیش می دانیم. درون چنین فهمی از 
نسبت عمل و نظر که فهمی بیرونی از میدان است، 
عموماً ما با اراده  قبلی، اراده  جزئی و میدانی را متعین 
کرده ایم. تا مدت ها گمان بر این بود این اراده کلی و 
قبلی در برابر اراده جزئی و میدانی، نش��ان از اراده ای 
غیرانسانی دارد که معطوف به قدرت نیست، بلکه این 
اراده کلی، نیروی اراده انسان های جزئی برای کسب 
قدرت را تنظیم و مهار می کند اما »فردریش نیچه« 
به ما یاد داد هرگز چنین اراده کلی بی طرفی -حداقل 
بعد از اینکه متافیزیک غربی راه دخالت نیروی قدسی 

را با انسان شدیدا فربه بسته- وجود ندارد.  
می ت��وان از فلس��فه تاریخ، ب��ه مثابه یک منطق 
کلان س��خن گفت که فهم مسیر کنش های انسانی 
را در قال��ب یک روایت ممک��ن می کند. ما اخیرا در 
صورت بندی مساله مقاومت ملت های مسلمان بویژه 
کلان روایت انقلاب اس��لامی از مقاومت، دچار نوعی 
س��ردرگمی هستیم. سردرگمی ها همیشه از کثرت 
راه ه��ا و تصمیم ها و انتخاب ها می آید. برخی از ما در 
میانه  توجیه ژئوپلیتیک مقاومت و قرائت ایدئولوژیک 
از آن گرفتار ش��ده  و فراموش کرده  ایم آن نقطه رفع 
نهایی، ملاحظه مقاومت نه به مثابه امر سیاسی فنی 
صرف اس��ت و نه امر ایدئولوژیک تنها، بلکه تفس��یر 
فلسفی- تاریخی از آن است. با این  حال در اینجا هم بیم 
التقاطی فلسفی نزدیک می نماید؛ آیا مقاومت، همان 
کنش انقلابی علیه سرمایه سالاری و استعمار بوده و 
در نهایت تاریخ طبقاتی جهانی را پیش می برد؟ یا این 
کنش، اگرچه همراس��تا ولی سر بر راه تاریخ دیگری 

دارد و نیروی به غایت متفاوتی است؟ 
انقلاب اسلامی بر فلسفه  تاریخی استوار است که 
تاریخ امر حدوث و قدس��ی را در هم تنیده می داند؛ 
تاری��خ مادی، تن آوردگی تاریخ قدس��ی اس��ت ولی 

تاریخ قدس��ی نظام مقولاتی پیش��ینی آن نیس��ت. 
یعنی فلسفه تاریخ ش��یعی از تاریخ امر قدسی آغاز 
و تط��ورات آن در تاریخ مادی رخ می دهد. برخلاف 
فلسفه تاریخ »هگل«ی که صورت بندی کلی تاریخ 
در منطق ایده، به دست داده شده است، فلسفه تاریخ 
شیعی را اینطور نمی توان صورت بندی کرد. این رابطه 
پیچیده پدیدارشناختی را با تاریخ طبقاتی نمی توان 
فهمید یا دست کم کامل نمی توان. البته دفاع از کنش 
ضداستعماری یا حتی مبارزه با سرمایه سالاری درست 

مانند مبارزه با امپریالیسم 
عمیقا با مبانی فلسفه تاریخ 
اما  اسلامی همخوان است 
غای��ات و منط��ق حاکم بر 
تاریخ ما ب��ا نظام مقولاتی 

یادشده تفاوت دارد. 
ب��ا  برخ��ی  ضدی��ت 
نولیبرالیسم  و  امپریالیسم 
و دف��اع آنه��ا از امر ملی از 
موضع��ی  متفاوت ب��ا این 
فلس��فه تاریخ اس��ت. آنها 
حزب الله را نیروی مقاومت 
جنوب  جهان��ی می دانند۱ 
ولی واقع��ا ک��دام رزمنده 
میدانی حاضر اس��ت برای 
این ایده ج��ان دهد؟ فهم 
منطق پراکسیس مقاومت 
ب��دون فه��م منطق کنش 

فاعلان میدانی آن، تحمیل یک برساخت بیرونی بر 
فاعلان است. این برساخت ایده هایی را چنان ارزشمند 
می داند که برای تحقق عینی آن می توان تمام زندگی 
را صرف آن کرد. نقاب این برس��اخت ها حالا افتاده و 
ماهیت بسیار انسانی آنها عیان شده است. برای همین 
فهم میانگین، نسبت خود را با وقف عمر برای ایده ای 
خاص از دس��ت داده است.  این سوال که فلان گروه 
مقاومت چقدر دستمزد می گیرد تا بجنگد با آن کسی 
که حزب الله را گروه نیابتی ایران یا هر کسی می داند، 
فرض واح��دی دارد، ولو خود ب��ه این وحدت واقف 
نباش��د. آنها هر ۲ فرض می کنند هیچ ایده ای ارزش 
جانبازی ندارد و همین فرض بیانگر سرّ درون الهیات 

سیاسی مدرن است.
س��وال مش��خص این اس��ت: چطور می ت��وان با 

مفروضات��ی که ماحصل فهم متافیزیکی یک جهان 
بی خداس��ت، پراکسیس کسانی را صورت بندی کرد 
ک��ه بالکل در منطق دیگری زندگی می کنند؟  هیچ 
پراکسیسی خارج از تاریخ و فلسفه تاریخ، وجود ندارد. 
اما سوال این است: کدام تاریخ و با چه روایتی؟ همین 
که کسی از افق این تاریخ بیرون شود، متافیزیک آن 
را ترک و مبادرت به تحمیل یک چارچوب استعلایی 
ب��دان می کند؛ کاری که برخ��ی با تمام تلاش برای 
احتراز از آن، به دامش افتاده اند. جریان انقلاب که ابدا 
قابل تقلیل ب��ه یک گعده 
سیاسی نیست، باید بداند 
همه موجودیتش را از همین 
فلسفه تاریخ پیچیده خود 
می گی��رد و هر تلاش برای 
صورت بن��دی آن از بیرون، 
راه به التقاط می برد. منظور 
متافیزیکی  آن  چیس��ت؟ 
که تاری��خ را صورت بندی 
می ک��رد، بی خداس��ت؛ نه 
اینکه الحادی باش��د، بلکه 
زور ام��ر الوه��ی چنان در 
برابر اراده معطوف به قدرت 
تقلیل یافته که زاویه تابش 
امر قدسی یکسره بر تاریخ 
مادی مسدود شده و مانده  
است. این تقدیر جهان غربی 
است و مادامی هم که افق 
تازه ای برای وضعیت انسان در نسبت با عالم گشوده 
نشود، همان می ماند که هیچ؛ به تاریکی رعب آورتری 
هم می لغ��زد . آیا می توان به ای��ده ای برای رهایی از 
درون این تاریخ دل خوش کرد؟ اصلا آیا مفری برای 
رهایی و امکانی برای جهانی دیگرگون برای آن تاریخ 
باقی مانده است؟ آیا با هگل نیروی نفی این تاریخ به 
پایان نرسیده اس��ت؟ واقعیت این است که غرب به 
»پایان« رس��یده است، البته ما اغلب پایان غرب را با 
رجزخوانی های توخالی اینجا و آنجا به نابودی تعبیر 
می کنیم. پایان، نقطه نهایی نیروی نفی است. جایی 
است که نفی در یک وضعیت ایجابی مطلق توان خود 
را تخلیه می کند و از حرکت بازمی ایستد. اینجا نقطه 
فروپاشی نیست، لحظه  بسته شدن امکانات است. وقتی 
امکان بایستد، آینده دیگر جز ادامه امر مطلق نیست. 

حال س��وال این است: از بطن این بی آیندگی، کدام 
نیروی نفی را می توان به پراکس��یس مقاومت الصاق 

کرد و امید رهایی داشت؟  
البته ما در جهانی که روایت های یکپارچه دیگر 
امکان وقوع ندارن��د، راهی برای فرار از کلاژی از 
ایده ه��ا نداریم ولی مس��اله این اس��ت که آیا ما 
این وضعیت را تقدی��ر بحرانی خودمان می دانیم 
ی��ا امکان؟ اگر بپذیریم این تقدیر ماس��ت باید از 
نیرویی برای مقاوم��ت در برابر آن کمک بگیریم 
یا دس��ت کم اعلام کنیم این یک »بحران« است. 
کس��انی که قائل به چنین وضعی باشند، راه حل 
را در اع��اده می دانند. اعاده یا تکرار، نوس��تالژی 
برای گذش��ته دور و نامعلوم نیست؛ احیای هویت 
در بافت جدید اس��ت اما آیا می توان با ایده ای که 
خ��ود به تاریخ بحران تعل��ق دارد، مقاومت کرد؟ 
صریح ت��ر: آیا نزاع طبقاتی جهانی میان ش��مال و 
جنوب، خ��ود به همان ایده  مدرن��ی تعلق ندارد 
که تاریخش به انجام آمده؟ اگر چنین باش��د پس 
فهم منطق پراکسیس انقلابی مقاومت، دیگر از آن 
منظر کاشفیت ندارد. یعنی اگرچه می توان مقاومت 
را با فلس��فه تاریخ مارکسی صورت بندی کرد اما 
نمی توان آن را آشکار کرد. آشکارگی مستلزم فهم 
منطق درونی پراکس��یس اس��ت؛ این را با فاهمه  
مقولاتی نمی توان انجام داد، چون این فاهمه تا بن 
دندان درون فلسفه تاریخی قرار دارد که از تاریخ 
پراکسیس مقاومت بیرون است. به ابتدا برگردیم: 
فهم مقاومت از منظر مقوله جنوب-شمال، تخلیه 
تاریخ مقاومت از متافیزیک خاص آن است و این 
یعنی قدس��یت زدایی از میدان. ما هنوز بشدت با 
تاریخ قدسی نسبت داریم و همین است که برای ما 
امکان آفریده و نیروی نفی را زنده نگه داشته است.  

_____________________
پی نوشت 

1- »علی علیزاده« تحلیلگر سیاسی و یوتیوبر ایرانی/ 
انگلیسی ساکن لندن و موسس رسانه اینترنتی جدال 
در یادداشتی به مناسبت شهادت آیت الله سیدحسن 
نصرالله نوش�ت:  سیدحسن نصرالله مهم ترین رهبر 
مقاوم�ت مردم�ی و چریکی جن�وب جهانی علیه 
امپریالیسم و استعمار در عصر معاصر بود. او زیباترین 
تجسد روح انسان قیام کرده  غرب آسیایی علیه نظم 

امپریالیستی و نهیلیستی غرب بود.  

 مقاومت، موجودیتی مبتنی بر فلسفه تاریخ
دیدگاه

صفحه   ۲
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 وحشت
سایه ها

 در میان اخبار بازداشت چند شهرک نشین به اتهام جاسوسی، رسانه های صهیونیستی و غربی
  از افشای سیستماتیک اطلاعات مقام های اسرائیلی با نفوذ سایبری منتسب به ایران گزارش می دهند

یادداشت روز

] مرتضی علیزاده [
 در حال حاضر اعتیاد به استفاده از گوشی های 
همراه هوش��مند، معضلی جهانی است. به همین 
دلیل در سال های اخیر بسیاری از دولت ها اقدام به 
محدود کردن پلتفرم های اجتماعی و کنترل فعالیت 
آنها کرده اند. از آن جمله می توان به محدودیت  سنی 
برای استفاده از شبکه های اجتماعی اشاره کرد که 
در پی احس��اس نگرانی خانواده ه��ا از محتواهای 
نامناسب این ش��بکه ها برای کودکان و نوجوانان 
از س��وی دولت ها اجرا شده است. آخرین نمونه از 
این قبیل اقدامات، مربوط به دولت استرالیاس��ت 
که دی��روز در لایح��ه ای محدودیت اس��تفاده از 
ش��بکه های اجتماعی را تا ۱6 سالگی افزایش داد. 
»آنتونی آلبانیز« نخس��ت وزیر استرالیا اعلام کرده 
است غول های فناوری با ارائه اطلاعات نادرست از 
طریق شبکه های اجتماعی، سلامت روان نوجوانان 
را به خطر انداخته اند و او اجازه نمی دهد این وضع 

ادامه یابد.
هر چند معلوم نیست ابزار فنی لازم برای عمل 
به چنین قوانینی تا چه اندازه در دسترس است اما 
دولت استرالیا امیدوار است با اجرای این لایحه از 
ابتدای سال ۲۰۲۵، بتواند شرکت های بزرگ فناوری 
را به کنترل کامل خود درآورد. جالب اینکه رئیس 
ایمنی ش��رکت متا در واکنش به این اقدام اظهار 
کرده اس��ت به هرگونه اعمال محدودیت سنی از 
سوی دولت استرالیا احترام خواهد گذاشت. البته هم 
اقدام استرالیا در اعمال محدودیت سنی در استفاده 
از شبکه های اجتماعی و هم احترام غول های فناوری 
نسبت به قوانین داخلی کشورها و پاسخگویی آنها، 
ام��ری کاملا معم��ول و متداول در جهان اس��ت. 
اس��تیضاح مدیر تیک تاک در کنگره آمریکا یکی 
از بارزتری��ن نمونه های حکمرانی فضای مجازی و 
پاسخگویی ش��رکت های بزرگ فناوری نسبت به 
قوانین داخلی کشورها بود که سال گذشته پیش 
چشم همگان اتفاق افتاد. یا دستگیری مدیرعامل 
تلگ��رام توس��ط دولت فرانس��ه ک��ه در نهایت به 
پاسخگویی پاول دورف منجر شد. همه اینها حاکی 
از آن است حکمرانی فضای مجازی در جهان امر 
بسیار مهمی است که اتفاقا دولت های توسعه یافته 
نسبت به آن بسیار جدی تر و سخت گیرتر هستند. 
درباره اعمال محدودیت  های س��نی به واسطه 
انتقال محتوای نادرس��ت و ناسالم در شبکه های 
اجتماعی، این سختگیری ها بیشتر هم هست. در 
فرانسه عضویت در شبکه های اجتماعی برای افراد 
زیر ۱3 س��ال به کلی ممنوع و ب��رای افراد ۱3 تا 
۱۵ س��ال با رضایت و نظارت والدین ممکن است. 
اخیرا کمیسیونی متشکل از کارشناسان فرانسوی 
در گزارش��ی اعلام کرده اس��تفاده از گوشی های 
هوشمند به واسطه اینکه اعتیادآور است، برای افراد 
زیر ۱۵ س��ال توصیه نمی شود. در اسپانیا علاوه بر 
ممنوعیت دسترسی به شبکه های اجتماعی برای 
زیر ۱6 س��اله ها، عضویت در تیک تاک، ایکس و... 
بدون اجازه والدین ممکن نیست. آمریکا، روسیه، 
آلم��ان، چین، ژاپن، س��نگاپور، تای��وان و... دیگر 
کش��ورهایی هستند که برای اس��تفاده از همه یا 
برخی شبکه های اجتماعی خاص، محدودیت های 
سنی وضع کرده اند. در کشورهایی هم که محدودیت 
سنی تعیین نشده، ارائه محتواهای نامناسب و ناسالم 
به کودکان و نوجوانان برای شرکت های ارائه دهنده 

خدمات ممنوع است.
غرض اینکه اعمال محدودیت در اس��تفاده از 
اینترنت و شبکه های اجتماعی در بسیاری از کشورها 
بویژه کشورهای توسعه یافته امری طبیعی و مساله ای 
جدی است. شاید کسانی بپرسند با وجود بدافزارهای 
موجود، دور زدن این محدودیت ها دشوار نیست؛ اولا 
این مساله از سوی برخی دولت ها در حال پیگیری 
است و ممکن است در نهایت به نتایج مثبتی منجر 
ش��ود. مثلا در اسپانیا »آژانس حفاظت از داده ها« 
اعلام کرده روی توسعه یک سیستم شناسایی کار 
می کند تا از دور زدن محدودیت ها از سوی افراد زیر 
سن قانونی هنگام ایجاد حساب ها جلوگیری کند. 
یا در همین استرالیا نخست وزیر این کشور نسبت 
به راه اندازی یک سیستم شناسایی پیشرفته ابراز 
امیدواری کرده است. یا در قانون ایالتی فلوریدا در 
آمریکا، بار مسؤولیت بر دوش پلتفرم ها گذاشته شده 
و برای شرکت هایی که »عمدا یا سهوا« این قانون 
را نقض کنند، جریمه سنگینی در نظر می گیرند. 
ثانیا حتی اگر راه هایی برای دور زدن این قوانین و 
محدودیت ها از س��وی کاربران وجود داشته باشد، 
اصل حکمرانی اینترنت و فضای مجازی موضوعیت 
دارد و دولت ها باید بکوشند با مقابله با راه های دور 
زدن، دغدغه و نگرانی شهروندان بویژه خانواده ها را 
در رابطه با کودکان و نوجوانان رفع کنند. در واقع 
وضع قوانین مرتبط و پاسخگو کردن شرکت های 
 Network ارائه دهنده خدم��ات، گام نخس��ت
Sovereignty یا حاکمیت ش��بکه است که در 
ادامه با بسته شدن راه های گریز، به کمال می رسد. 
بنابراین وضع قوانین به روز و کارآمد و سپس الزام 
شرکت های ارائه دهنده خدمات اینترنتی مقدمات 
لازم ب��رای ایجاد حکمرانی مقت��در و موثر فضای 
مجازی اس��ت که از حقوق مس��لم شهروندی در 

تمام کشورهاست.
ادامه در صفحه 6

مبارزه جهانی علیه 
غول های مجازی

نگاه

تاریخ انقضای زلنسکی
زلنس��کی«  »ولودیمی��ر  غف�اری:  حنی�ف 
رئیس جمه��ور اوکرای��ن ت��ا قبل از شکس��ت 
سنگین دموکرات ها در انتخابات ریاست جمهوری 
۵ نوامبر، ایده ای متوهمانه تحت عنوان »طرح 
پی��روزی« را ب��ه کاخ س��فید و اعضای پیمان 
آتلانتیک ش��مالی ارائه کرد ک��ه یکی از ارکان 
اصلی آن، عضویت فوری اوکراین در پیمان ناتو 
و دیگری، عقب نشینی روسیه از مناطق شرق، 
خصوصا دونتسک و لوهانسک بود. حتی قبل از 
برگزاری انتخابات ریاست جمهوری آمریکا این 
طرح مورد اقبال اعضای ناتو قرار نگرفت. اساسا 
با توجه به مختصات میدان جنگ و وقایع متنی 
و فرامتنی آن، امکان تحقق طرح زلنسکی وجود 
نداشت. فراتر از آن، اعضای اروپایی ناتو در انتظار 
مشخص شدن نتایج انتخابات ریاست جمهوری 
آمری��کا و بازتعریف معادلات درونی و پیرامونی 

جنگ اوکراین بر اساس آن بودند. 
بازگش��ت ترام��پ به کاخ س��فید، بدترین 
خبر ممکن برای رئیس جمهور ناتوان اوکراین 
محس��وب می شود. ترامپ در حاشیه برگزاری 
مجمع عمومی س��ازمان ملل متحد )سپتامبر 
امس��ال( ملاقاتی با زلنس��کی داشت و در آن، 
تف��اوت رویکرد خود ب��ا دموکرات ها در قبال 
جنگ اوکراین را تش��ریح ک��رد. جوزپ بورل، 
وزیر خارجه اتحادیه اروپایی نیز قبل از برگزاری 
انتخابات ریاست جمهوری آمریکا تاکید کرده 
بود پیروزی ترامپ جای��ی برای بازیگردانی و 
سیاس��ت گذاری اروپایی��ان در جنگ اوکراین 

باقی نخواهد گذاشت. 
اخی��را  ترام��پ در تم��اس تلفن��ی کاملا 
غیردوس��تانه خود با زلنس��کی، ملاحظاتی را 
درباره جن��گ اوکراین و آینده آن به وی اعلام 
کرد. برخی نزدیکان رئیس جمهور برگزیده آمریکا 
قویا تاکید کرده اند ترامپ قصد دارد قبل از حضور 
رسمی در کاخ سفید، نقشه راه عملیاتی پایان 
دادن به جنگ اوکراین را در رایزنی با کی یف و 
مسکو به سرانجام برساند. در این میان، کمترین 
اهمیتی برای ترامپ ندارد کمدین نسبت به این 
نقش��ه راه چه تصوری داشته یا خواهد داشت! 
زلنس��کی در این معادل��ه، صرفا یک مخاطب 
اس��ت و دیگر هیچ! اص��ولا از همان زمانی که 
زلنسکی به مهره بازی آتلانتیکی ها در پیشبرد 
بازی خطرناک »گسترش ناتو به شرق« تبدیل 
ش��د، قرار نبود کمترین اختیاری درباره آغاز و 
پایان جنگ داش��ته باشد! زلنسکی به اندازه ای 
مقه��ور وعده های��ی مانند عضوی��ت در پیمان 
آتلانتیک شمالی، عضویت در اتحادیه اروپایی 
و سرمایه گذاری متمرکز شرکت های غربی در 
کی یف، خارکیف، خرس��ون و ژاپورژیا شده بود 
که متوجه بدیهی ترین واقعیات جاری پیرامون 

خود و کشورش نشد!  
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