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 چرا آتش‌بس به معنای 
پیروزی جبهه مقاومت است؟

8 دلیل پیروزی مقاومت
یادداشت روز
مرتضی علیزاده

توافق آتش‌بس میان رژیم صهیونیس��تی 
و گروه‌ه��ای مقاوم��ت در غ��زه، ب��ه وضوح 
نش��ان‌دهنده مع��ادلات جدی��د در منطقه و 
تأثیرات آن بر طرف‌های درگیر است. در این 
یادداش��ت، به تحلیل تحولات به وجود آمده 
پس از 7 اکتب��ر 2023 می‌پردازم و با ذکر 8 
دلیل به این پرس��ش پاس��خ می‌دهم که چرا 
این آتش‌ب��س برای جبهه مقاومت پیروزی و 
برای رژیم اسرائیل شکست محسوب می‌شود.
1- ناتوانی اس�رائیل در دس�تیابی به اهداف 
نظامی: یکی از بزرگ‌ترین شکست‌های رژیم 
صهیونیستی در این جنگ نابرابر، عدم دستیابی 
به اهداف نظامی خود بود. تل‌آویو نتوانس��ت 
زیرساخت‌های نظامی جبهه مقاومت را نابود 
کند و این موضوع به طور مس��تقیم بر اعتبار 

نظامی این رژیم تأثیر منفی گذاشت.
2- تضعیف مش�روعیت بین‌المللی اسرائیل: 
اقدامات نظامی رژیم اسرائیل، هم مشروعیت 
داخلی آنها را تحت تأثیر قرار داد و هم موجب 
تضعیف مشروعیت بین‌المللی آنها شد. در طول 
بیش از یک سال گذشته بسیاری از کشورها و 
سازمان‌های بین‌المللی بشدت به این اقدامات 
واکنش نشان دادند و خواستار پایان خشونت‌ها 
شدند؛ تا جایی که حکم تعقیب قضایی برای 
نخس��ت‌وزیر این رژیم صادر شد و بسیاری از 
کش��ورها از منع ورود او به سرزمین‌های خود 

خبر دادند.
3- تقویت حمایت‌های مردمی: این آتش‌بس 
نش��ان داد گروه‌های مقاومت در داخل غزه و 
سراسر س��رزمین‌های اشغالی از حمایت‌های 
کام��ل مردم��ی برخوردارن��د و به‌رغم برخی 
س��وءتبلیغات‌ دش��منان و ب��ا وج��ود هم��ه 
دشواری‌هایی که رژیم غاصب بر مردم مظلوم 
فلس��طین تحمیل کرده است، آنها همچنان 
از مقاومت حمایت می‌کنند و در این مس��یر 
از وحش��ی‌گری‌های رژیم صهیونیستی ابایی 

ندارند.
4- تقویت دیپلماس�ی عمومی مقاومت: پس 
از 7 اکتبر، رس��انه‌ها و ش��بکه‌های اجتماعی 
نقش بس��زایی در شکل‌دهی به افکار عمومی 
ایف��ا کردند. تصاوی��ر و گزارش‌های مربوط به 
حملات اس��رائیل به غیرنظامیان فلسطینی، 
موجی از انتقادات را در سطح جهانی ایجاد و 

به نفع جبهه مقاومت عمل کرد.
5- توس�عه توان نظامی جبهه مقاومت: یکی 
از نکات کلیدی که به پیروزی جبهه مقاومت 
کم��ک کرد، حفظ توان نظامی و آمادگی آنها 
ب��رای ادامه نبرد بود. گروه‌های مقاومت مانند 
حماس و جهاد اس�المی توانستند با استفاده 
از تاکتیک‌های جنگ��ی مدرن و به کارگیری 
س�الح‌های پیش��رفته، به رژیم صهیونیستی 
آس��یب‌های ج��دی وارد کنن��د. این موضوع 
باعث ش��د تل‌آویو نتواند به اه��داف خود در 
نابودی زیرساخت‌های نظامی جبهه مقاومت 

دست یابد.
رژی�م  داخل�ی  بحران‌ه�ای  گس�ترش   -6
صهیونیستی: پس از یک دوره نسبتا طولانی 
درگیری میان اس��رائیل و گروه‌های مقاومت، 
اکنون رژیم صهیونیستی با چالش‌های داخلی 
متعددی روبه‌رو است. نارضایتی‌های اجتماعی، 
بحران‌ه��ای اقتصادی، همچنین فش��ارهای 
بین‌المللی بر تل‌آویو باعث شد این رژیم نتواند 
به ط��ور کامل بر اهداف نظامی خود متمرکز 
شود. این چالش‌ها نشان داد رژیم اسرائیل در 
وضعیتی نیست که بتواند به جنگ ادامه دهد.
7- تغیی�ر در مع�ادلات منطق�ه‌ای: تواف��ق 
آتش‌ب��س نش��ان‌دهنده تغییر ت��وازن قدرت 
در منطق��ه به نفع گروه‌های مقاومت اس��ت. 
فشارهای محور مقاومت بر برخی کشورهای 
منطق��ه و تلاش‌های دیپلماتیک در س��طح 
جهانی منجر به این ش��د رژیم صهیونیستی 
برخ�الف اهداف اولیه خ��ود وادار به پذیرش 
آتش‌بس شود و این خود حاکی از تغییر وزن 

محور مقاومت در منطقه است.
8- تقویت روابط میان گروه‌های مقاومت: یکی 
از دستاوردهای عملیات 7 اکتبر، تقویت روابط 
میان گروه‌‌های مختلف مقاومت است. اقدامات 
گسترده حوثی‌ها در یمن و حزب‌الله در لبنان 
و گروه‌های مقاومت در عراق و... در حمایت از 
گروه‌های مقاومت فلسطین در نهایت منجر به 
این شد که غزه در برقراری آتش‌‌بس دست بالا 
را داشته باشد و ‌این خود یکی از عوامل مهم 
پذیرش شکست از سوی رژیم صهیونیستی بود.
با توجه به دلایلی که ذکر ش��د، آتش‌بس 
اخیر می��ان رژیم صهیونیس��تی و گروه‌های 
مقاومت در غزه یک نقطه عطف در معادلات 
منطقه‌ای محسوب می‌شود. جبهه مقاومت با 
حمایت‌های مردمی و بین‌المللی توانست یک 
آتش‌بس دیگر را بر رژیم صهیونیستی تحمیل 
کن��د و با توجه ب��ه اهدافی که این رژیم برای 
خود ترسیم کرده بود، این ‌آتش‌بس برای آنها 

یک شکست قطعی است. 
ادامه درصفحه 6

 راهبرد
آینده‌سازی

 امضای توافق ۲۰ ساله ایران و روسیه
 آغاز فصل جدید همکاری‌های راهبردی 

در حوزه‌های اقتصادی، فرهنگی، سیاسی و امنیتی

  این معاهده ۲۰ ساله شامل ۴۷ ماده است 
و بر همکاری در پروژه‌های کلیدی مانند 
 کریدور شمال-جنوب، فناوری‌های نوین 

و مبارزه با تروریسم تأکید دارد

  پس از عملیاتی شدن موافقتنامه جامع 
 حجم معاملات از 5 میلیارد دلار به 

30 میلیارد دلار در سال افزایش می‌یابد

  همکاری در حوزه‌های دفاعی و نظامی 
از جمله انرژی صلح‌آمیز هسته‌ای، در این 
توافق پیش‌بینی شده است؛ همکاری در 
زمینه امنیت و دفاع می‌تواند به افزایش 

توان دفاعی 2 کشور کمک کند 

   بزودی جزئیات کامل موافقتنامه 
به مجلس ارائه خواهد شد

 صفحات     2و3

بررسی ابعاد مختلف آتش‌بس حماس و رژیم ‌صهیونیستی و نتایج 16 ماه جنگ خونین در غزه

چرا آسیایی‌ها کمتر دلواپس »ترامپ 2« هستند؟

آسیا با ترامپ چه می‌کند؟
یادداشت

علی محمولی

با نزدیک شدن به مراسم تحلیف دوم دونالد ترامپ 
به عنوان رئیس‌جمهور ایالات متحده، نگرانی کشورهای 
جهان بویژه متحدان غربی آمریکا از بازگشت سیاست‌های 
غیرلیبرال او افزایش یافته است. از زمان اعلام کاندیداتوری 
ترامپ، اندیشکده‌های مختلف به بررسی عواقب احتمالی 
روی کار آم��دن دوب��اره او پرداختند و این تحلیل‌ها با 
نزدیک ش��دن به مراسم تحلیف، جنبه عملی به خود 
گرفته ‌اس��ت. بسیاری از کش��ورهای غربی پیش‌بینی 
می‌کنند اصطکاک‌های بیشتری با ایالات متحده بویژه 
در بخش خصوصی ایجاد خواهد ش��د. این نگرانی‌ها با 
واکنش‌ه��ای تهاجمی مدیران ش��رکت‌های آمریکایی 
مانند ایلان ماس��ک تشدید شده است. در داخل ایالات 
متحده نیز واکنش‌هایی به این وضعیت نشان داده شده 
و راه‌حل‌هایی ارائه ش��ده است. نشریه فارن‌افرز وابسته 
به اندیشکده شورای روابط خارجی، با بررسی تاریخچه 
روابط ایالات متحده و کشورهای آسیایی، پیشنهاد می‌کند 
کش��ورهای غربی از رویکرد آسیایی‌ها درس بگیرند. به 
اعتقاد این نشریه، سیاست مداخله‌گری حداقلی ایالات 
متحده در آسیا که منجر به بازتعریف روابط اقتصادی و 
سیاسی بر مبنای منافع و نه ارزش‌های مشترک شده، 

می‌تواند الگویی برای کشورهای غربی باشد.
هژمون مردد■■

برای بس��یاری از کشورهای آس��یایی، رویکرد »اول 
آمریکا«ی ترامپ، ادامه راهبردی است که ایالات متحده 
بیش از ۵ دهه در منطقه اعمال کرده است. سال ۱۹۶۹ 
ریچارد نیکس��ون با اعلام دکترین خود، از کش��ورهای 
آسیایی خواست مسؤولیت دفاع از خود را بپذیرند و اینکه 

واشنگتن تنها در صورت تهدید هسته‌ای از آنها حمایت 
می‌کند. این رویکرد که پس از جنگ ویتنام شکل گرفت، 
به ایالات متحده اجازه داد بدون درگیر شدن مستقیم در 
بحران‌های منطقه، به عنوان یک قدرت موازنه‌گر عمل 
کند. از آن زمان، این اس��تراتژی تقریبا همواره سیاست 
آمریکا در آسیا بوده است. جنگ‌های افغانستان و عراق 
پس از ۱۱ سپتامبر، اس��تثنائاتی در این روند بودند. از 
این رو، آسیایی‌ها آمریکا را قدرتی محتاط می‌بینند که 
تمایلی به استقرار نیروهای نظامی ندارد و منافع خود را 
پیش از هر اقدام محاسبه می‌کند. با این حال، تصمیمات 
واشنگتن همواره عامل تردید بوده، چرا که مداخله ممکن 
است به کشمکش‌های بزرگ‌تر بینجامد و عدم مداخله، 
احساس رها شدن را ایجاد کند. از اوایل قرن ۲۱، ایالات 
متحده این رویکرد را به دیگر نقاط جهان نیز گسترش 
داد. جو بایدن سال ۲۰۲۱ با خروج از افغانستان، گره کور 
بوش را گشود و در جنگ‌های اوکراین و خاورمیانه، بدون 
اعزام نیرو، به بازدارندگی و حمایت از متحدان پرداخت. 
بایدن همچنین با تشکیل اتحادهای جدید )مانند کواد و 
اوکاس(، گام‌هایی در حمایت از متحدان آسیایی برداشت 

اما تضامین امنیتی مستقیمی ارائه نکرد.
آسیا بیش از هر منطقه‌ای، رویکرد ترامپ را خواهد 
پذیرفت، زیرا س��ال‌ها با این نوع آمریکا تعامل داش��ته 
است. برای آسیایی‌ها تفاوت بین ترامپ و رؤسای جمهور 
پیشین، بیشتر در شدت سیاست اعمالی است تا ماهیت 
آن. ترامپ ممکن است کمتر مشاوره‌پذیر و قابل پیش‌بینی 
باشد اما نتیجه نهایی برای آسیا چندان متفاوت نخواهد 
بود. از این جهت، مثلا تفاوت‌های ترامپ و اوباما قابل توجه 
است. اوباما با وجود سخنرانی‌های فصیح درباره تعهدات 
آمریکا به آس��یا، در مقاب��ل چین ضعیف عمل کرد. در 
عوض، ترامپ با اقداماتی مانند حمله موشکی به سوریه 

و نمایش بازدارندگی در برابر کره‌شمالی، نشان داد رویکرد 
او با غرایز بسیاری از دولت‌های آسیایی همخوانی دارد. 
رهبران آسیایی دلیلی برای ترس از ترامپ ندارند، چون 
سیاست‌های اصلی آمریکا برای‌شان از پیش معلوم است. 
هرچند تغییرات حاشیه‌ای ممکن است اختلال‌آفرین 
باش��د اما بعید است جهت‌گیری‌های کلی تغییر کند و 
تنها مسائل نگران‌کننده، موضوعاتی مانند تایوان، تعرفه‌ها 
و رهبری منطقه‌ای است که نیازمند نظارت دقیق است.

معمای تایوان■■
بایدن با شکس��ت سیاس��ت »ابهام راهبردی« چند 
دهه‌ای، 4 بار اعلام کرد آمریکا از تایوان در برابر تجاوز چین 
دفاع خواهد کرد ولی ترامپ چنین اظهاری نخواهد کرد. در 
طول انتخابات ۲۰۲۴، نظرات او درباره تایوان نشان داد این 
موضوع در چارچوب دیدگاه‌های کلی او درباره متحدان و 
تجارت قرار می‌گیرد. او تایوان را دور از دسترس دانسته و 
گفته است باید هزینه بیشتری برای حمایت آمریکا بپردازد. 
او تایپه را به دزدی صنعت نیمه‌هادی آمریکا متهم کرده 
است اما اینکه ترامپ، تایوان را صرفا به عنوان یک مهره 
در بازی بزرگ‌تری با چین ببیند، یک خطر است. اگر او 
تجارت و امنیت را با گنجاندن تایوان در هر معامله احتمالی 
با چین در هم بیامیزد، خطرات را بشدت افزایش خواهد 
داد. ترام��پ وعده داده جنگ اوکراین را به پایان خواهد 
رساند؛ امری که توسط کشورهای آسیایی بویژه چین با 
دقت رصد می‌شود. با این حال، شرایط »جغراسیاسی« 
اوکراین و تایوان مشابه نیست و چین این موضوع را شفاف 
کرده است. تایوان در قلب روایت مشروعیت‌بخش حزب 
کمونیس��ت چین قرار دارد و هر اقدام نظامی ناموفق یا 
متوقف ش��ده علیه تایوان، برای حاکمیت حزب مهلک 
است. این موضوع برای رهبران چین بسیار حیاتی است، 
بالاخص با توجه به رسوایی‌های فساد در ارتش که توانایی 

حزب را زیر سوال برده است. از سوی دیگر، حمایت صریح 
بای��دن از تایوان، حس حق به جانب ب��ودن را در تایپه 
ایجاد کرده و این ایده را تقویت کرده که ایالات متحده 
و متحدانش راهی ج��ز دفاع از تایوان ندارند. همچنین 
این موضوع سبب شده تایوان جایگاه راهبردی خود در 
اقتصاد جهانی را اغراق‌آمیز ارزیابی کند و نقش شرکت 
TSMC را در تولید تراشه‌ها بیش از حد در نظر بگیرد. 
هر چند این شرکت نقش مهمی در صنعت نیمه‌هادی 
دارد اما تنها یک پیمانکار اس��ت و دیگرانی هم هستند. 
البته این شرکت بخشی از فعالیت‌های خود را به ایالات 
متحده، ژاپن و دیگر مناطق منتقل کرده که ممکن است 
از اهمیت اقتصادی تایوان در بلندمدت بکاهد. اگر ترامپ 
از اوکراین عقب‌نشینی کند یا اقداماتی برای بهبود تولید 
نیمه‌هادی در آمریکا انجام دهد، تایپه می‌فهمد نمی‌تواند 
بر حمایت نامحدود واشنگتن تکیه کند. چنین اقداماتی 
ممکن اس��ت از حرکت سیاست داخلی تایوان به سمت 
استقلال‌طلبی بی‌ثبات‌کننده جلوگیری کند؛ اقدامی که 
افزایش رزمایش‌های نظامی چین در اطراف آن یا اقدامات 
تهاجمی در جزی��ره تایپینگ را محتمل می‌کند. البته 
اثر منطقه‌ای جنگ اوکراین نیز نباید بزرگنمایی ش��ود. 
کش��ورهایی مانند استرالیا، ژاپن، سنگاپور و کره‌جنوبی 
موضعی قوی در برابر روسیه گرفته‌اند اما بیشتر منطقه، 
بویژه کشورهای مسلمان جنوب شرق آسیا، دودل هستند. 
این کشورها شاهد اس��تاندارد دوگانه واشنگتن بوده‌اند 
که چگونه جنگ روسیه را محکوم می‌کند اما حامی یا 
عامل جنگ‌های افغانستان، عراق و غزه است. بسیاری از 
دولت‌های آسیایی سعی می‌کنند هزینه و فایده را برای 
حفظ منافع ملی خود مقابل آمریکا محاسبه کنند ولی 

در این میان، چین بزرگ‌ترین مشکل است. 
ادامه درصفحه 8

صفحه   7

 ا 
وزی پیر

عملیات ناامیدسازی؛ محور اصلی 
جنگ سایبری آمریکا علیه ایران

نگاه
سیدپویان حسین‌پور

در سال‌های اخیر، جنگ سایبری و عملیات‌ 
ش��ناختی به عنوان یکی از اصلی‌ترین ابزارهای 
آمری��کا برای مقابله با جمهوری اس�المی ایران 
ش��ناخته شده است. این جنگ‌ها که با استفاده 
از فناوری‌های پیش��رفته و استراتژی‌های دقیق 
روانی انجام می‌ش��ود، هدفی جز ایجاد تزلزل در 
باورهای مردم و ناکارآمدنمایی نظام ندارد و در این 
میان، یکی از مهم‌ترین محورهای این عملیات، 
پروژه‌های ناامیدسازی است که با تمرکز بر محیط 

سایبری اجرا می‌شود.
عملیات ناامیدسازی به طور مستقیم بر روان 
جامعه اثر می‌گذارد و می‌تواند به تضعیف سرمایه 
اجتماعی و کاهش انگیزه عمومی برای مشارکت 
در ام��ور ملی منجر ش��ود. از جمله تأثیرات این 
عملیات می‌ت��وان به کاهش اعتماد به نهادهای 
حکومتی، ترویج حس انفعال و بی‌تفاوتی در میان 
مردم و کاهش امید به آینده و توانایی جامعه برای 

مقابله با چالش‌ها اشاره کرد.
محورهای اصلی عملیات ناامیدسازی■■

عملیات ناامیدسازی علیه ایران را می‌توان به 
چند محور کلی تقسیم کرد: یکی از این محورها، 
برجسته‌سازی مش��کلات داخلی ایران است. از 
جمله این مشکلات می‌توان به مسائل اقتصادی، 
اجتماعی و سیاسی اشاره کرد که با هدف القای 
حس بی‌ثباتی و ناکارآمدی انجام می‌ش��ود. این 
برجسته‌سازی غالبا با استفاده از داده‌های ناقص 

یا تحریف‌شده انجام می‌شود.
محور دیگر، تضعیف اعتماد عمومی است که با 
ایجاد شکاف میان مردم و مسؤولان همراه است. 
شایعات درباره فساد یا بزرگنمایی اختلافات درونی 
نظام، نمونه‌هایی از این تلاش‌هاست. همچنین 
تحریف دستاوردهای جمهوری اسلامی ایران و 
تلاش برای نادیده گرفتن یا کم‌اهمیت جلوه دادن 
آنها از جمله اقدامات کلیدی این عملیات به شمار 
می‌رود. در نهایت، انتش��ار محتوای ناامیدکننده 
درباره آینده در حوزه‌هایی نظیر وضعیت جوانان، 
اشتغال و اقتصاد، هدف دیگری است که آمریکا 

در این جنگ دنبال می‌کند.
نهاده�ای آمریکایی متول�ی اجرای عملیات ■■

ناامیدسازی را بشناسیم
نهادهای متعددی در آمری��کا در پروژه‌های 
ناامیدسازی و جنگ سایبری علیه ایران فعالیت 
می‌کنند که در ادامه مروری اجمالی بر هر یک از 

این نهادها خواهیم داشت.
 آژان��س توس��عه بین‌المللی ای��الات متحده 
)USAID( یک��ی از ای��ن نهادهاس��ت ک��ه از 
طریق حمایت مالی از سازمان‌های غیرانتفاعی و 
کمپین‌های رسانه‌ای، در این پروژه‌ها مشارکت دارد.
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