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 تنها راه پیشبرد کشور 
استفاده از بخش خصوصی

قاب‌های 
قهرمانانه

 نگاهی به پرتره‌های سینمایی یک دهه اخیر رهبر انقلاب در بازدید از نمایشگاه »پیشگامان پیشرفت« تأکید کردند
درباره قهرمانان دفاع مقدس
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 استعفا 
به خاطر 

شکست

 رئیس ستاد کل ارتش صهیونیستی 
از سمت خود کناره‌گیری کرد

 گزارش »وطن امروز« از علل تمایل جوانان 
به خالکوبی با وجودتبعات جبران‌ناپذیر آن

نمایش اقتدار ارتش با عملیات شبانه‌هوانیروز و شلیک 
موشک‌های پیشرفته در رزمایش تهاجمی تایباد

نقش ویژه موسیمانه در ناکامی‌های این روزهای 
استقلال با تعطیلات گسترده

  هرتزی هالوی: ارتش اسرائیل در مأموریت 
خود شکست خورد و اسرائیل بهای سنگینی 

پرداخت

 سرطان 
پوست تتوکاران زیر

دید در شب

غرق نجات‌غریق!
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ترامپ‌تر!  دونالد ترامپ در روز نخست ورود به کاخ‌ سفید 
 با امضای ده‌ها فرمان اجرایی پرحاشیه
 تنش‌های شدیدی را در سیاست داخلی آمریکا 
و روابط بین‌المللی این کشور کلید زد

 آغاز بازی مقصرسازی 
در لانه شیطان

نگاه
حنیف غفاری

چینش ثوابت قطعی آتش‌بس اخیر در غزه، 
راهگشای معمای منطقه‌ای -راهبردی آن است. 
نخستین قدر متیقن آتش‌بس اخیر غزه این است 
که حماس زیر بار آزادی همه اسرای صهیونیست 
در ازای آتش‌بس غیرتضمین شده نرفت. به عبارت 
گویاتر، مقاومت اسلامی فلسطین بازی تل‌آویو 
در مذاک��رات آتش‌بس موق��ت را خواند: »خلع 
س�الح حماس در پرونده اسرا«! بر اساس نقشه 
اولیه مشترک آمریکا و رژیم اشغالگر قدس، قرار 
ب��ود حماس در ازای آزادی همه اس��را، با انعقاد 
آتش‌بس دائم در غزه موافقت کند اما ساز و کار 
تضمین و اجرایی کردن این پیمان آتش‌بس، بر 
عهده واشنگتن و تل‌آویو بود! بایدن و دموکرات‌ها 
در طول سلس��له مذاکراتی که در قاهره و دوحه 
برگزار شد، بارها از »تضمین‌محوری« آتش‌بس 
فرار کردند اما در مقابل، از حماس خواستند در 
همان گام نخست، همه اسرای صهیونیست را به 

صورت تضمین‌شده و قطعی آزاد کند!  
طبق آنچ��ه از آتش‌بس نهای��ی و مفاد آن 
منتشر شد، قرار نیست همه اسرای صهیونیست 
در ن��وار غزه آزاد ش��وند، بنابراین حماس زیر 
بار آزادی همه اس��را نرفت��ه و این برگ برنده 
را ب��رای خود حفظ کرده اس��ت. نکته مهم‌تر 
اینکه رژیم اشغالگر قدس تعهد داده اگر آزادی 
همه اسرای صهیونیست و تکمیل روند آزادی 
آنه��ا را می‌خواهد، باید تن به آتش‌بس دائم و 
تضمین‌شده در نوار غزه دهد. نکته مهم‌تر که 
حماس اجازه مانور صهیونیست‌ها در ۲ محور 
اصلی محل مناقشه، یعنی فیلادلفی و نتساریم 
را نیز نداد و یکی از پیش‌شرط‌های انعقاد پیمان 
آتش‌بس را آغاز خروج رس��می صهیونیست‌ها 
از ای��ن ۲ محور راهبردی اعلام کرد. همچنین 
مقاومت فلسطین بارها به واسطه‌های مصری و 
قطری اعلام کرده است حضور دائم، مشروط یا 
حتی مشترک صهیونیست‌ها با دیگر بازیگران 

عرب را در این ۲ محور برنمی‌تابد. 
از همه مهم‌تر آنکه نتانیاهو، بن‌گویر و اسموتریچ 
که مثلث شیطانی کابینه ائتلافی رژیم اشغالگر 
ق��دس بودند، هر س��ه امیدوار بودن��د با نابودی 
حماس و اشغال غزه، اساسا کار به مبادله اسرای 
صهیونیست )در قالب پیمان آتش‌بس دائم و حتی 
موقت( نکشد اما اکنون بازی را در میدان و منطقه 
باخته‌اند. صورت مساله به اندازه‌ای گویاست که 
حتی نتانیاهو نیز قدرت توجیه شکست میدانی-

راهب��ردی خود را در جنگ غزه ندارد. بر خلاف 
هدفگذاری‌های اولیه کابینه ائتلافی نتانیاهو، نه 
خبری از نابودی حماس و نه خبری از اشغال کامل 

غزه توسط رژیم صهیونیستی نیست! 
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نفوذ روزافزون چی��ن در جزیره گرینلند در 
آمریکای ش��مالی نگرانی فزاینده آمریکا را طی 
سال‌های گذشته در پی داشته است. بعد از اعلام 
خودمختاری گرینلند در سال 2008 و افزایش 
اختیارات این جزیره برای اقدامات مستقل‌تر از 
»دانمارک« در مسائل اقتصادی و خارجی، زمینه 
برقراری ارتباطات گرینلند با جهان خارج مستقل 

از پادشاهی دانمارک فراهم شد.
اولین تماس چینی‌ها با گرینلند سال 2012 
با س��فر »ژو شواشی« وزیر زمین و منابع دولت 
پکن انجام ش��د. دول��ت خودمختار گرینلند به 
دنبال جذب س��رمایه کلان برای توس��عه بویژه 
در حوزه معادن بود و در همین راستا نخستین 
یادداش��ت‌تفاهم بین ش��رکت م��واد معدنی و 
انرژی گرینلند )GME( و ش��رکت مهندسی و 
ساخت‌وساز خارجی صنعت فلزات غیرآهنی چین 
)NFC( سال 2014 امضا شد که مقدمه حضور 

پررنگ‌تر چین طی سال‌های بعد تا امروز شد.
اکنون گرینلند به یک کانون تلاقی دیگر میان 
منافع آمریکا و چین در نظام بین‌المللی تبدیل 
ش��ده است که می‌توان از چند زاویه آن را مورد 

بررسی قرار داد.
1- دونالد ترامپ رئیس‌جمه��ور آمریکا از زمان 
پی��روزی در انتخابات ریاس��ت‌جمهوری 2024 
مساله الحاق این جزیره راهبردی را بارها و بارها 
مطرح کرده است و حتی پسر خود دونالد ترامپ 
جونیور را برای بازدید از این منطقه به گرینلند 
فرس��تاد. اگر چه تصرف این جزیره با موقعیت 
ژئوپلیتیک و سرش��ار از منابع معدنی برای هر 
کش��وری مهم و باارزش اس��ت اما هدف ترامپ 
از تص��رف گرینلند، چین اس��ت. ترامپ در دور 
اول ریاست‌جمهوری خود نیز نشان داد اولویت 
سیاست خارجی وی رقابت اقتصادی و راهبردی 
ب��ا پکن و ضرب��ه زدن به ق��درت اقتصادی این 
کشور در عرصه بین‌المللی است. وضع تعرفه‌های 
20 درص��دی ب��ر واردات کالاهای چینی یکی 
از اقدام��ات ترام��پ در دوره اول بود. با این حال 
مواض��ع اخیر ترامپ نش��ان می‌دهد او به دنبال 
افزایش س��ختگیری‌ها علیه چین در دوره دوم 
ریاست‌جمهوری خود اس��ت. تلاش برای پایان 
فوری جنگ اوکراین و برقراری آتش‌بس در غرب 
آسیا بخشی از استراتژی بزرگ‌تر آمریکای ترامپ 
برای تمرکز بر چین است و به نظر می‌رسد تلاش 
او برای تصاحب گرینلند بخشی از همین راهبرد 

برای قطع نفوذ چین در این منطقه باشد. 
2- با این حال، تهدیدهای ترامپ برای تصاحب 
مناطق��ی مثل گرینلن��د، کانال پانام��ا و کانادا 
ممکن است مانند یک شمشیر دولبه عمل کند. 
کارشناسان و ناظران سیاسی تلاش برای الحاق 
این مناطق از سوی آمریکا چه با زور و چه بدون 
زور را ع��دول واش��نگتن از ع��رف و هنجارهای 
دیپلماتی��ک و ی��ک بدعت خطرن��اک در نظام 
بین‌الملل و کشورگشایی می‌دانند که می‌تواند 

دیگران را نیز به چنین اقداماتی ترغیب کند. 
آمریکا دهه‌هاست خواستار خویشتنداری چین 
در زمینه الحاق جزیره تایوان به این کشور است 
و با انواع کمک‌های نظامی و سیاس��ی در حال 
مانع‌تراشی در مسیر پکن است. آمریکا همچنین 
الحاق شبه‌جزیره کریمه به روسیه را تاکنون به 
رسمیت نشناخته است. مواضع ترامپ برای الحاق 
گرینلند، کان��ال پاناما و کانادا به ایالات متحده، 
منطق مواضع واشنگتن درباره تایوان و شبه‌جزیره 

کریمه را کاملا زیر سوال برده است.  
خبرگزاری رویترز در گزارشی در همین ارتباط 
نوشت: پیشنهاد جنجالی ترامپ درباره گرینلند 
بحث‌هایی را در محافل رسانه‌ای - سیاسی چین 
به راه انداخته اس��ت که پکن با تایوان چه باید 
بکند؟ »وانگ جیانگ‌ یوم« استاد حقوق دانشگاه 
هنگ‌کنگ گفته »اگر گرینلند توس��ط ایالات 
متحده ضمیمه شود، چین باید بلافاصله تایوان 

را تصرف کند«.
یک مفس��ر دیگر چینی نیز گفته اگر ترامپ 
درباره گرینلند اقدام کند، ما نیز باید از این فرصت 
برای بازپس‌گیری تایوان استفاده کنیم. »هونگ 
تو« تاکید کرده شواهد نشان می‌دهد ترامپ در 
عزم خود جدی است، بنابراین ما هم باید از این 
فرصت استفاده کنیم و بببنیم از این قضیه چه 

می‌توانیم به دست آوریم. 
3- واقعیت آن اس��ت که تایوان برای چین چه 
به لحاظ اقتصادی و امنیتی و چه ژئوپلیتیک به 
مراتب مهم‌تر از گرینلند برای آمریکاست، بنابراین 
دس��ت‌درازی ترامپ به سوی گرینلند می‌تواند 
دریچه‌ای برای مقامات چینی در ارتباط با تایوان 
باز کند اما اگرچه بحث الحاق گرینلند به آمریکا 
موضوع تایوان را تداعی کرده اس��ت اما بسیاری 
نیز بدرستی استدلال می‌کنند موضوع تایوان با 
گرینلند بسیار متفاوت است. گرینلند یک جزیره 
خودمختار و متعلق به یک حاکمیت مستقل دیگر 
مثل دانمارک است اما تایوان یک جزیره با ادعای 
حاکمیت مس��تقل است. چین همواره تایوان را 
بخشی از سرزمین اصلی خود خوانده و تاکید کرده 
تایوان روزی به سرزمین مادری بازخواهد گشت. 
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 چین - آمریکا 
و مسأله گرینلند

یادداشت روز
مهدی گرگانی

»ریسپانسیبل استیت کرفت« سقوط سیاست خارجی آمریکا را بررسی کرد

بایدن آخرین جرعه جام جهانی‌سازی را سر کشید

چه با نئولیبرالیسم و چه با نئومحافظه‌کاری، 
4 رئیس‌جمهور گذشته ایالات متحده به از بین 
رفت��ن صلح و ثبات کمک کردند و جو بایدن در 
تاریخ به عنوان شخصیتی شناخته خواهد شد که 
در دوران او نظم بین‌المللی لیبرال از هم پاشید.

آمریکا قبل از این هم از تورم و مشکلات داخلی 
رنج برده اس��ت، با این حال بایدن در سیاس��ت 
خارجی، پایان فصلی را نه تنها در داستان آمریکا، 

بلکه در داستان جهان نیز رقم ‌زد.
بایدن با دور ش��دن از ش��عار »امید و تغییر«، 
شعاری که بر اساس آن او و باراک اوباما در سال 
2008 انتخاب شدند، مظهر ناامیدی و رکود در 
سیاس��ت خارجی بلوک غرب پس از جنگ سرد 
بود. سال 2008 رای‌دهندگان خواستار سیاست 
جدیدی بودند و به وع��ده اوباما برای تحقق آن 
اعتماد کردند. ۷ س��ال از جنگ افغانس��تان و 5 
سال از جنگ عراق گذشته بود و واضح بود بوش 
و کسانی که از او پیروی کردند هیچ راهی برای 
خروج از این درگیری‌ها ندارند؛ درگیری‌هایی که 
نه برای پیروزی، بلکه صرفا برای به تعویق انداختن 
شکست بود. اینها جنگ‌های همیشگی و بی‌پایان 
بودند. اوباما با حضور بایدن در کنارش، ماموریتی 
برای پایان دادن به آنها و ترسیم مسیری متفاوت 
دریافت کرد. آنها نتوانستند این کار را انجام دهند 
و در عوض، مس��یر فاجعه‌ب��اری را که اوایل دهه 

1990 تعیین شده بود، حفظ کردند.
شکست رؤسای جمهور پس از جنگ سرد■■

جورج بوش پدر هرگز واقعا نتوانست به جنگ 
خلیج‌فارس  در س��ال 1991 پایان دهد؛ جنگی 
ک��ه با اعم��ال مناطق پرواز ممن��وع و تحریم‌ها 
تحت ریاست‌جمهوری بیل کلینتون ادامه یافت، 
زیرا واش��نگتن مجموعه‌ای از رویاها و طرح‌های 
نئومحافظه‌کاران��ه برای تغیی��ر رژیم عراق را در 
س��ر می‌پروراند. پس از آن، حمله س��ال 2003 
به عراق، تش��دید همان جنگ��ی بود که قبلا در 
جریان بود. با این حال، پس از س��رنگونی صدام، 
جن��گ همچنان پایان نیافت. اهداف واش��نگتن 
از ملت‌س��ازی، دگرگون��ی منطق��ه‌ای و ترویج 
دموکراسی و لیبرالیسم آنقدر مبهم و غیرواقعی 

بود که حتی یک جنگ به ظاهر موفق نیز فقط 
می‌توانست مقدمه‌ای برای درگیری بیشتر باشد. 
عراق نمادی روشن از این بود که سیاست آمریکا 
ت��ا چه حد به بیراهه رفته اس��ت و علاوه بر آن، 
ذهنیت مضاعف کردن تعهدات نیز اشتباهی در 
مقیاسی بزرگ‌تر بود. برای مثال، پس از هر موج 
گس��ترش ناتو، تهدید روسیه بیشتر شد تا اینکه 
کاه��ش یافت. اگر هدف از گس��ترش ناتو ایجاد 
امنیت بیشتر در اروپا بود، مقایسه محیط امنیتی 
سال 1992 با سال 2025 حکم سرزنش‌آمیزی 

علیه آمریکا صادر می‌کند.
سیاست بازی زیگزاگی بایدن■■

روسای جمهور آمریکا پس از جنگ سرد گویی 
روی حالت خودکار بودند و بدون توجه به نتایج، 
یک دستور کار جامع نئولیبرال )و نئومحافظه‌کار( 
را دنبال می‌کردند که ش��امل گسترش نهادهای 
بین‌المللی، ترویج ادغام اقتصاد جهانی، نکوهش 
تمام جنبش‌های ملی‌گرایانه، اس��تقرار نیروهای 
نظام��ی ایالات متحده به عن��وان پلیس و تغییر 
رژیم‌های مخالف به هر قیمت در کشورهای هدف 
می‌شد. بایدن به عنوان یک سناتور نیز به استثنای 
چن��د مورد، همگام با اجماع واش��نگتن حرکت 
می‌ک��رد؛ رای منفی به مجوز جنگ خلیج‌فارس 
در س��ال 1991، حمایت مش��تاقانه از تهاجم به 
عراق در س��ال‌های 2002 و 2003 و در نهایت 

مخالفت با افزایش نیروها در عراق!
س��اده‌ترین توضیح برای این انحراف مسیرها 
این اس��ت که بایدن صرفا سیاست‌بازی می‌کرد. 
او سال 1988 نامزد ریاست‌جمهوری شده بود و 
مخالفت با بوش پدر در س��ال 1991 ممکن بود 
حرکت هوش��مندانه‌ای به نظر برسد. در مقابل، 
مخالفت با برنامه‌های بوش پسر برای جنگ جدید 
در س��ال‌های پس از 11 سپتامبر از نظر سیاسی 
پرهزینه بود. تا سال 2006، منطق سیاسی دوباره 
تغیی��ر کرده بود و ه��ر نامزد حزب دموکرات در 
سال 2008 )که بایدن واقعا برای آن تلاش کرد( 
عاقلانه بود که خود را نسبتا ضدجنگ نشان دهد.
البته این دوره‌ای بود که اوباما که از جنگ عراق 
حمایت نمی‌کرد، هیلاری کلینتون جنگ‌طلب را 
در رقابت نامزدی دموکرات‌ها شکست داد. سپس 
بایدن از سوی تشکیلات سیاسی به عنوان گزینه 
معاون رئیس‌جمهور دیده شد که می‌تواند تعادلی 

در ساختار ایجاد کند. او درکنار اوبامای بی‌تجربه 
و ظاهرا ایده‌آل، چهره‌ای باتجربه و مورد اعتماد 

نخبگان سیاست خارجی واشنگتن بود.
آنها نباید نگ��ران می‌ش��دند؛ اوباما نیروهای 
نظامی را از عراق خارج کرد اما از بسیاری جهات 
دیگر مسیر سیاست خارجی ایالات متحده را که 
اوایل دهه 1990 تعیین شده بود، حفظ کرد. او 
حت��ی زمانی که روابط خود را با ایران و کوبا باز 

کرد، این سیستم را حفظ کرد.
چشم‌انداز از پیش‌باخته■■

پ��س از اینک��ه کلینتون در س��ال 2016 به 
یک جمهوری‌خواه )دونالد ترامپ( باخت، حزب 
دموکرات و نخبگان سیاس��ت خارجی واشنگتن 
فقط یک موضع برای چرخش داشتند. جو بایدن 
نمادی از سیاس��ت گذشته و دقیقا همان چیزی 
بود که واش��نگتن می‌خواست؛ بازگشت به آنچه 
از دهه 1990 به بعد عادی تلقی می‌ش��د. بایدن 
و اوباما با هم نقش��ی ش��بیه گورباچف آمریکا را 
بازی کردند؛ رهبرانی که خودی‌ها امیدوار بودند 
تغییرات کافی علیه وضع موجود ایجاد کنند اما 
بایدن، مانند گورباچف، در عوض بر فروپاشی آن 

ریاست کرد!
بایدن از افغانس��تان خارج شد، سپس همان 
چشم‌انداز استراتژیکی را دنبال کرد که در اوکراین 
شکس��ت خورده بود. هرگز تعریف واقع‌بینانه‌ای 
از پیروزی در افغانس��تان وجود نداشت و بایدن 
برای اوکراین نیز چنین تعریفی نداشت. نخبگان 
واشنگتن به جای یک هدف قابل دستیابی، در هر 
دو درگیری، رویاهای ایده‌آلیستی را ترویج کردند؛ 
افغانستان دموکراتیک و لیبرال، اوکراینی با پس 
گرفتن کریمه و عضو ناتو و روس��یه‌ای ضعیف و 

ترسو که برای هیچ کس مشکلی ایجاد نکند.
بایدن آمریکا را درگیر جنگی جدید و بی‌پایان 
کرد و سیاس��ت‌های او حتی بر اساس معیارهای 
خودشان نیز غیرمنطقی بود. اگر هدف از حمایت 
آمری��کا پی��روزی اوکراین در جن��گ یا حداقل 
ایج��اد حداکثر اهرم فش��ار ب��ود، در این صورت 
منطقی‌ترین کار این بود که بیش��ترین کمک را 
در همان ابتدا ارائه دهیم. در عوض، بایدن الگوی 
تشدید تدریجی تنش را دنبال کرد و به اوکراین، 
سلاح‌های قدرتمندتر و آزادی عمل بیشتر را فقط 
زمانی داد که کی‌یف ضعیف شده بود؛ گویی هدف 

آگاهانه کاخ س��فید این ب��ود که جنگ را تا حد 
ام��کان طولانی کند، آن هم بدون توجه به جان 
اوکراینی‌ها یا خطر تبدیل شدن درگیری به یک 

جنگ هسته‌ای.
جهان‌بینی جنگ‌های نامحدود■■

در حال��ی که بایدن جنگ اوکراین را طولانی 
می‌ک��رد، جنگ دیگری در خاورمیانه با عملیات 
حماس و واکنش بی‌امان و گسترده اسرائیل آغاز 
ش��د. در این جنگ نیز دول��ت بایدن با خودش 
درگیر بود! از یک س��و به اس��رائیل پند می‌داد و 
از س��وی دیگر، تل‌آویو را مس��لح می‌کرد و هیچ 
نفوذ موثری بر نتانیاهو نداشت. استقرار نیروهای 
آمریکایی در »اس��کله«‌ای در غ��زه برای اهداف 
بشردوس��تانه، به طور قاب��ل پیش‌بینی بی‌فایده 
بود اما خوشبختانه کوتاه‌مدت بود و قبل از اینکه 
آمریکایی‌ه��ا با یونیفرم در ی��ک منطقه جنگی 

بمیرند، به پایان رسید.
خود بایدن س��الخورده است اما مهم‌تر از آن، 
جهان‌بینی‌ای اس��ت که او نماینده آن اس��ت؛ از 
سال‌های جورج بوش پدر و بیل کلینتون گرفته 
تا دولت‌های بوش پسر و اوباما و بایدن، واشنگتن 
یک روش برای اداره امور داشته است: تلاش برای 
مهندسی یک نظم جهانی و ترجیح طولانی شدن 
نامحدود درگیری‌ها به جای اعتراف به غیرقابل 

تحقق بودن اهداف ایده‌آلیستی.
هنگامی ک��ه دونالد ترامپ تلاش کرد از یک 
سیاس��ت خارجی ایدئولوژیک لیبرال به س��مت 
یک سیاس��ت واقع‌بینانه‌تر و آماده مذاکره تغییر 
جهت دهد، رسانه‌های رسمی از هیچ تلاشی برای 
متوق��ف کردن او فروگ��ذار نکردند. در دوره اول 
ریاست‌جمهوری ترامپ، سیاست خارجی او حتی 
از درون دولتش توسط مقامات غیرمنتخب و حتی 
منصوبان ترامپ که به دنبال جلوگیری از هرگونه 

انحراف از مسیر تعیین شده بودند، خنثی شد.
ه��م در پ��ای صندوق رای و ه��م در کارنامه 
فاجعه‌ب��ار دول��ت بای��دن، نظم کهن��ه، آخرین 
آزمایش‌های خود را پس داد و شکس��ت خورد. 
و  نومحافظ��ه‌کاری  دوران  از  نش��انی  بای��دن 
نولیبرالیس��می است که سیاست آمریکا را برای 
دهه‌ها تعریف کرد و صلح پس از جنگ س��رد را 

از دست داد.
ترجمه: امیر فرشباف
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