
درخواست استرداد منافقین
آیت‌الله آملی‌لاریجانی در دیدار همتای عراقی مطرح کرد

واکنش وزارت ارشاد 
به اقدام  لیلا حاتمی

قلعه‌نویی سرمربی 
استقلال  ‌ماند

 صفحه ‌ 2

صفحه   9105

صفحه   2

نظریه یونسی درباره »شیر و خورشید« 
چقدر مبنای علمی و تاریخی دارد؟!

به بحثی که این روزها آقای علی یونسی، دستیار 
ویژه رئیس‫جمهور در امور اقوام و اقلیت‌های دینی و 
مذهبی در باب نقش شیر و خورشید مطرح کرده‌اند، 
کاری ندارم. فق��ط ارجاع می‌دهم به مقاله مرحوم 
مجتبی مینوی و توصیه می‌کنم آقای یونسی آن را 
بخوانند و سپس کمی در حوزه‌های اسطوره‌شناسی 
و مردم‌شناسی مطالعه کنند، آنگاه درمی‌یابند که 
بح��ث درباره این‌گونه نمادها بیش از آن تخصصی 
و جدال‫برانگی��ز اس��ت که به موضوع دع��وای روز 
بدل ش��ود.)1( با آقای مصطفی فقیهی هم‌نظرم که 
رفتارها و گفتارهای آقای یونس��ی در جایگاه اخیر 
ایشان بش��دت »بحران‫‌آفرین« شده. آقای یونسی 
در حوزه تاریخ و مردم‌شناسی اقوام و فرهنگ‌های 
ایرانی که لازمه مس��ؤولیت کنونی ایش��ان است، 
تخصص��ی ندارند و آنچه می‌گویند معلوم نیس��ت 
چه پیامدهایی برای جامعه ایران خواهد داش��ت؛ 
آن هم در فضای بین‌المللی بسیار خاص و بحرانی 
و تاریخ‫ساز کنونی که خونین‫ترین جلوه‌های دامن 
زدن ب��ه خصومت‫های دیرین قومی و فرهنگی در 
اوکراین فراروی ما است. مقاله فوق در اصل گزارشی 
است که مینوی به درخواست سفارت ایران در لندن 
در سال 1308ش تهیه کرد و به ضمیمه نامه 878 
آن سفارت مورخ 25 بهمن 1308 به وزارت معارف 
ارس��ال کرد. این گزارش بعداً در »یادنامه دینشاه 
ایرانی« منتشر شد. به‌نوشته مینوی، تردیدی نیست 
که علامت شیروخورشید فقط در زمان پادشاهان 
قاجار رسمیت یافت و در سال 1252 محمدشاه در 
این باره دستورالعملی صادر کرد که در سالنامه سال 
1332 وزارت امور خارجه چاپ شده است و بعضی 

می‌گویند این نقش را فتحعلی شاه رسمیت داد.
مین��وی می‌نویس��د: »در ب��اب اص��ل منش��أ 
شیروخورشید آنچه بر اینجانب معلوم شده این است 
که نمی‌توان آن را به عهد ماقبل اسلام منسوب کرد، 
سهل است در اوایل عهد اسلامی نیز متداول نبوده 
و از زمانی هم که باب شده استعمال آن عام نبوده 
اس��ت و در زمان واحد از شکل و رنگ پارچه بیرق 
و نق��ش آن و رن��گ علامت منق��وش به اختلاف 
وص��ف کرده‌اند. ولی تنها قول صریحی که در باب 
ابتدای اس��تعمال شیروخورشید با یکدیگر قبل از 
زمان صفوی��ه به‌دس��ت آورده‎ام روایت ابن‎العبری 
]ابن‌عبری[ صاحب تاریخ مختصرالدول اس��ت که 
می‌گوید چون س��لطان غیاث‌الدین کیخس��رو از 
سلاجقه روم )قونیه( دختر پادشاه گرجیان را به زنی 
گرفت )بین 635 و 641 هجری( و مردی عیاش و 
هوسران بود، می‌خواست صورت زن خویش را که 

بسیار دوست داشت بر روی دراهم نقش کند. 
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يادداشت روز

 سلام وطن      66413942  

دريچه انعكاس پيام‌هاي شما از سراسر كشور

وبگاه

 آیا وین 4 
یک نقطه‌عطف بود؟

یک�م- مس��لما ای��ن تعبیر که 
شکس��ت   4 وی��ن  مذاک��رات 
خ��ورده، اش��تباه اس��ت. ی��ک 
مذاک��ره دیپلماتی��ک، زمان��ی 
شکست‌خورده محسوب‌می‌شود 
ک��ه بر ت��داوم آن توافق‌نش��ود یا طرفی��ن به این 
جمع‌بندی برس��ند که حتی در صورت تداوم هم 
ق��ادر به توافق‌نخواهند بود. اکنون هیچ‌کدام از این 
دو اصل برقرار نیس��ت. هم بر س��ر زمان مذاکرات 
بعدی در انتهای خرداد تفاهم ش��ده- و من اعتقاد 
دارم مذاکره دوجانبه، محرمانه و اضطراری بیشتری 
هم در این میان انجام خواهد شد- و هم اینکه هر 
دو طرف گفته‌اند به‌رغم دش��واری کار هنوز تصور 
می‌کنند احتمال رس��یدن به توافق‌تا پایان تیرماه 
آینده وجود دارد. آنچه اتفاق افتاده این اس��ت که 
مذاکرات وین 4 به محقق شدن انتظاری که از آن 
وجود داش��ت یعنی آغاز نگارش متن توافق‌جامع 
منجر نش��ده است. سوال این است که اولا چرا این 
اتفاق رخ نداده و ثانیا حال که دو طرف دریافته‌اند 
نوش��تن یک متن م��ورد توافق‌آنقدرها هم س��اده 

نیست، در آینده باید منتظر چه چیزی بود؟
دوم- مذاکره‌کنن��دگان ایرانی برای نخس��تین بار 
درب��اره چرایی عدم‌پیش��رفت در مذاکرات اندکی 
صریح بوده‌اند. محمدج��واد ظریف در توئیتر خود 
نوش��ته مذاکرات پیشرفت نکرد چون طرف مقابل 
براساس توهماتش مذاکره می‌کند. عباس عراقچی 
هم در تلویزیون گفت: علت عدم‌پیشرفت مذاکرات 
زیاده‌خواهی آمریکا بوده است. همین که تیم ایرانی 
از رویه کلیشه‌ای ابراز اعتماد به طرف آمریکایی یا 
تلاش برای توجیه اقدامات خصمانه آن علیه ملت 
ایران دست‌برداش��ته، خود پیشرفت بزرگی است. 
اج��ازه بدهید به یاد بیاوریم از ابتدا هم هدفگذاری 
کلان مذاکرات از دید سیاس��تگذاران اصلی کشور 
همی��ن بود که یا ب��ه یک توافق‌خوب برس��یم یا 
اگر نش��د، اصول تفکر مقاومت��ی و روحیه و رویه 
بی‌اعتمادی به آمریکا در جامعه ایرانی احیا ش��ود 
و ق��درت بگیرد. در واقع اگر به س��مت هر کدام از 
این دو هدف حرکت کنیم، ایران برنده بازی خواهد 
بود. اکنون تیم مذاکره‌کننده ایرانی خود می‌گوید 
آمریکا متوهم و زیاده‌خواه است و تا وقتی که شیوه 
مذاکره خود را اصلاح نکند، پیشرفتی رخ نخواهد 
داد. ارسال این پیام به جامعه که آمریکا قابل اعتماد 
نیس��ت از س��وی ظریف و عراقچی )اگرچه آقای 
روحانی هنوز س��اکت اس��ت( به عقیده من دارای 
ارزش راهبردی است و اگر به اندازه کافی صادقانه 
باش��د– که ان‌شاءالله هس��ت- خود به خود مسیر 

مذاکرات را اصلاح خواهد کرد. 
س�وم- اینکه مذاک��رات در زمینه ن��گارش متن 
توافق‌جامع پیشرفت نکرده به عقیده من دارای دو 
دسته علت اس��ت: علت‌های راهبردی و علت‌های 

تکنیکی .
همه آنچ��ه را ک��ه می‌توان »عل��ت راهبردی 
عدم‌پیشرفت در مذاکرات وین 4« خواند، در چند 
جمله قابل خلاصه‌سازی است. مهم‌ترین علت این 
اس��ت که رفتار دولت آقای روحانی و شیوه مذاکره‌ 
تیم فعلی بویژه در توافق‌ژنو و مجموعه آدرس‌های 
آش��کار و پنهانی که در این مدت به غرب ارس��ال 
ش��ده، جملگ��ی حاوی ای��ن پیام بوده اس��ت که 
اصلی‌تری��ن و راهبردی‌تری��ن هدف ب��رای دولت 
روحانی لغو تحریم‌هاس��ت و از آنجا که روحانی و 
دولتش از این حیث خود را در اضطرار می‌بینند و 
آشکارا گفته‌اند که در صورت تداوم تحریم‌ها توان 
اداره اقتصاد کش��ور را ندارند، بنابراین طرف غربی 
تصور می‌کند اگر به اندازه کافی سرس��خت باشد، 
می‌تواند هر امتیازی را از تیم ایرانی دریافت کند. در 
یک جمله آمریکایی‌ها تصور می‌کنند دولت روحانی 
آنچنان نیازمند توافق‌است که در نهایت هیچ توافقی 
را با این استدلال که یک توافق بد است، رد نخواهد 
کرد. به همین دلیل تصور می‌کنم منطقی است اگر 
انتظار داشته باشیم دورانی از عدم‌پیشرفت پی در 
پی در مذاکرات ایران و 1+5 آغاز شود. آمریکایی‌ها 
تلاش خواهند کرد با نشان دادن دورنمای تشدید 
تحریم‌ه��ا در صورت عدم‌توافق ‌ب��ا ایران، مقاومت 
دولت روحان��ی را در مقابل زیاده‌خواهی‌های خود 
درهم بشکنند. پیش از این بارها گفته‌ایم )و هر بار 
هم البته در پاس��خ ناسزایی جدید از آقای روحانی 
شنیده‌ایم( که یک توافق‌خوب با دشمنی همچون 

آمریکا، شکل نخواهد گرفت...
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مهدی محمدی

جناب آقای جنتی
وزیر محترم فرهنگ و ارشاد اسلامی

سلام علیکم
در رس��انه‌ها خواندیم جنابعالی طی روندی که در 
هفته‌های گذشته پیرامون برخورد قضایی و پلیسی با 
یک اثر فرهنگی دانش��جویی پیموده‌اید باز هم درباره 
مستند »من روحانی هستم« نظراتی را بیان کرده‌اید. 
بی‌تردید ما وظیفه داریم همه نظرات را درباره آثارمان با 
سعه‌صدر بشنویم و از بهترین نظرات در کارهای بعدی 
خود استفاده کنیم و برخورد ما با نظرات حضرتعالی نیز 

استثنا از دیگران نیست. 
جناب آقای جنتی! 

در نگاه ما تامین منافع ملی هم��واره از اولویت‌های 
نخست بوده اس��ت. بنابراین مش��ی ما در همه کارها و 
آثارمان و همچنین به‌صورت ویژه درباره این مستند این 
بود که با توجه به هدف برخی از رسانه‌های زنجیره‌ای و 
غوغازیست برای تبدیل این مستند به موضوع اول کشور 
و به حاشیه رانده‌شدن مسائل کلان جاری،  فعالیت‌های 
ما در راستایی نباشد که برای دولت حاشیه درست شود و 
این رسانه‌ها به اهداف خود دست یابند. مستندی که تا 4 
ماه پس از تولید آن بدون هیچ جنجالی در دانشگاه‌های 
کشور اس�المی‌مان اکران ش��د ولی به ناگاه بدون هیچ 
مقدمه به دلیل دس��توری که از فرماندهی اتاق عملیات 
روانی به برخی رس��انه‌ها رسیده بود به تیتر یک برخی 
رس��انه‌های زنجیره‌ای بدل ش��د. با توجه به این دغدغه 
سعی کرده‌ایم درباره دروغ‌ها و تهمت‌هایی که درباره این 
مستند، عوامل سازنده آن و گروه چندرسانه‌ای شفق بیان 
شد بدون موضع‌گیری رسانه‌ای )مگر در صورت ضرورت( 
مس��ائل را فقط از طریق روال تعریف ش��ده آن و بدون 
جنجال پیگیری کنیم. اما اظهارات روز گذش��ته ش��ما 
اینقدر تعجب‌برانگیز بود که ضرورت احس��اس کردیم تا 
مطالبی را خدمت جنابعالی عرض کنیم. لازم به‌ذکر است 
جنابعالی به دلیل سوابق انقلابی‌تان و همچنین نسبت‌تان 
ب��ا آیت‌الله احمد جنتی، روحان��ی انقلابی و مجاهد، نزد 
ما عزیز و محترم می‌باش��ید و از اینکه بالاخره و پس از 
اظهارنظرهای متعدد و البته عجیب! »مستند من روحانی 
هس��تم« را دیدید و اظهارنظر این بار شما پس از دیدن 

مستند می‌باشد واقعا خوشحال هستیم. 
جن��اب آقای جنتی! جنابعالی فرموده‌اید: »مس��تند 
»من روحانی هستم« دروغ‌های فاحشی دارد که از میان 
آنها دروغ‌هایی که به امام نسبت داده شده قابل بخشش 
نیس��ت.« این جمله ش��ما برای ما که خود را نسل سوم 
انقلاب و فرزندان امام خمینی می‌دانیم بسیار سنگین و 
غیرقابل پذیرش است. اما این جمله شما به ما نشان داد 
شما به‌رغم اینکه مس��تند را دیده‌اید، ظاهرا هنوز کتاب 

خاطرات آقای هاشمی‌رفسنجانی را نخوانده‌اید.
جنابعالی 3 دروغ نسبت داده شده از این مستند را به 
امام خمینی بیان کرده‌اید که در ادامه توضیحاتی در رابطه 

با این ادعاهای شما مطرح می‌شود.
1ـ جنابعالی فرموده‌اید: »در رابطه با حضور آقای روحانی 
در قضی��ه »مک فارلین« که چنین چیزی نبوده و دروغ 

است« همانطور که قبلا هم بیان شد این قسمت از مستند 
عینا از کتاب خاطرات جناب آقای هاشمی رفسنجانی نقل 
شده است. برای مشاهده این موضوع می‌توانید به کتاب 
خاطرات آقای هاشمی در روزهای چهارم تا ششم خرداد 

سال 1365 مراجعه کنید.
2ـ جنابعالی فرموده‌اید: »آنچه در رابطه با برخورد امام)ره( 
با شورای سرپرستی سازمان صدا و سیما گفته شده کذب 
اس��ت.« جناب آقای جنتی! لطفا کت��اب خاطرات آقای 
هاشمی‌رفس��نجانی از روز 30 تیرماه تا روز یکم مردادماه 
سال 1362 را مطالعه کنید تا برای‌تان مشخص شود آنچه 
که در این مستند بیان شده است عینا از کتاب خاطرات 

ایشان ذکر شده است.
3ـ جناب آق��ای جنتی! جنابعالی فرموده‌ای��د: »در این 
مس��تند گفته ش��ده »این جمع عق�ال را که در مجلس 
تش��کیل ش��ده تعطیل کنند« این در زم��ره دروغ‌هایی 
است که به امام نسبت داده شده و قابل بخشش نیست.« 
آقای جنتی! شما مطمئنید مستند من روحانی هستم را 
دیده‌اید؟! در هیچ جای این مستند چنین ادعایی که شما 
مطرح کرده‌اید بیان نشده است. به نظر می‌رسد مشاوران 

شما به جنابعالی اطلاعات غلط داده‌اند.
جناب آقای جنتی!

اگر عل��م دارید که مس��ائلی که گفتی��د دروغ‌هایی 
اس��ت که به امام نسبت داده شده به جای سرزنش‌کردن 
مستندس��ازان، ش��جاعانه بیان کنید که خاطرات آقای 
هاشمی رفسنجانی ایراد دارد و این کتب را در دستور کار 
ممیزی وزارت ارشاد قرار دهید تا دیگر چنین دروغ‌هایی 
به امام نسبت داده نشود و اگر علم ندارید که سخن گفتن 

درباره شنیده‌ها خلاف اخلاق است.
آقای جنتی!

ای کاش اندک��ی از این عزم جدی که در بین مدیران 
وزارتخانه متبوع جنابعالی شکل گرفته است برای برخورد 
با یک مستند روایی که قسمت‌هایی از آن به مذاق دولت 
خوش نیامده، در برخ��ورد با آثاری صورت می‌گرفت که 
به راحتی و در س��کوت مسؤولان به مرزهای فرهنگی و 
اعتق��ادی ما تعدی می‌کنند. در این مدت مدیران وزارت 
فرهنگ و ارش��اد اس�المی دس��ت به کارها و روش‌های 
متعددی زده‌اند، از فش��ار بر ق��وه قضائیه برای برخورد با 
عوامل س��ازنده شروع شد و در آخر هم این مدیران برای 
برخورد با عوامل س��ازنده دست به دامان نیروی انتظامی 
شدند. آقای جنتی! آیا واقعا این روش‌های قضایی و پلیسی 
با ش��عارهای شما و دولت در حوزه فعالیت‌های رسانه‌ای 
و فرهنگی تناقض ندارد؟! با همه آثار فرهنگی قرار است 
برخورد پلیس��ی شود؟! آقای جنتی آیا تعدی به مرزهای 
عقیدتی و فرهنگی مهم‌تر است یا ناراحتی چند نفر از بیان 
تاریخ؟! بی‌تردید افکار عمومی متوجه این تناقض‌ها خواهد 

شد و درباره آنها قضاوت خواهد کرد.
 جناب آقای وزیر! ساخت مستند توسط چند جوان 
دانشجو براساس کتاب خاطرات آقای هاشمی‌رفسنجانی 
ذن��ب لایغفر نیس��ت بلکه بازی با افکار عمومی توس��ط 
رسانه‌هایی که بیشترین حمایت‌های دولتی و بیشترین 

بهره از بیت‌المال را دارند غیرقابل بخشش است!

چه��ارم  دور  گ�روه سیاس�ی: 
مذاکرات وین بدون نتیجه پایان 

یافت. به اعتقاد برخی کارشناسان ضعف‌های 
موجود در توافق اولیه یکی از مهم‌ترین دلایل 
زیاده‌خواهی طرف مقابل در مذاکرات وین بوده 
و همین امر باعث عدم حصول نتیجه در دور 

چهارم شد. 
در ای��ن رابط��ه »وطن ام��روز« با دکت��ر ابراهیم 
کارخانه‌ای، رئیس کمیته هسته‌ای کمیسیون انرژی 

مجلس گفت‌وگو کرده است.
***

  آقای کارخانه‌ای! دور چهارم مذاکرات وین به پایان 
رس�ید. موضوعی که در نگاه به رس�انه‌های خارجی و 
اظهارات مقامات آمریکایی مشهود است این است که 
آنها روی نقاطی دست گذاشته‌اند که منتقدان توافق 
ژنو در اظهارات خود به آن اش�اره کرده و متذکر شده 
بودند. به نظر ش�ما موضوعاتی مثل نیازهای عملی یا 
قطعنامه‌های ش�ورای امنیت که ایران متعهد شده در 
گام میانی به آنها بپردازد و طرف مقابل بر همین اساس 
موضوع موش�ک‌های ایرانی را مط�رح می‌کند، دلیل 
اصلی عدم نتیج�ه در مذاکرات وین نبوده اس�ت؟ به 
عبارت دیگر آیا متن ضعیف توافق ژنو دلیل اصلی عدم 

نتیجه در مذاکرات وین نبوده است؟
ببینید! اینکه الان مطرح می‌شود مباحث اختلافی 
خیلی زیاد و بیشتر از 18 مورد است، خود گویای آن 
اس��ت که این مسائل در توافق اولیه کمتر مورد توجه 
قرار گرفته اس��ت و به صورت ریز در توافق ژنو به این 
مسائل پرداخته نشده است که الان این اندازه اختلاف 
وج��ود دارد. توجه به این نکته خیلی مهم اس��ت که 
برای ما توافق صرف مهم نیست بلکه حفظ و صیانت 
از دس��تاوردهای ملی مهم اس��ت. اینکه صرفا به یک 
توافق برسیم مهم نیست کمااینکه در مرحله اول هم 
به توافق رس��یدند. نکته‌ای که باید تیم مذاکره‌کننده 
روی آن متمرکز ش��ود و به نظر می‌آی��د در دور اول 
خیلی بی��ش از این باید مورد تاکی��د قرار می‌گرفت 
مس��اله شفاف‌سازی است. بهای شفاف‌سازی از سوی 
جمهوری اس�المی ایران مس��اوی با شکست حریم 
تحریم‌ها باید باشد. یعنی ما باید به بهای شکست همه 
تحریم‌ها شفاف‌سازی را در همین حد قبول می‌کردیم 
و الا محکمات حقوق هس��ته‌ای ایران مشخص است 

و ملت ایران هرگز قدمی از حقوق خود عقب‌نش��ینی 
نخواهد کرد. الان مذاکرات رس��یده به خطوط قرمز و 
جمهوری اس�المی هم از خطوط قرمز خود 
عقب‌نشینی نمی‌کند لذا می‌بینیم مذاکرات 
به نتیجه نمی‌رسد. اگر در همان دور نخست 
مذاک��رات روی خط��وط قرم��ز تاکید خیلی 
بیشتری صورت می‌گرفت قطعا آن توافق هم 

در آن حد امضا نمی‌شد. 
  یعنی شما معتقد هستید در توافق ژنو روی خطوط 

قرمز تاکید نشده بود؟
خطوط قرمز در دور اول باید بیش��تر از این مورد 

توجه قرار می‌گرفت.
  لطفا چند نمونه که معتقدید باید بیشتر مورد تاکید 

قرار می‌گرفت را مثال بزنید.
ببینید! ما درباره غنی‌سازی چند خط قرمز داریم. 
ما باید غنی‌س��ازی را در حدی بپذیریم که نیاز کشور 
را در حد برنامه‌های هسته‌ای که در پیش داریم تامین 
کن��د و باید در هم��ان دور اول حقوقی که NPT به 
کش��ورهای عضو داده است، برای خود تصریح کرده و 
زی��ر بار کمتر از آن نمی‌رفتیم. وقت��ی در بند ماده ۴ 
NPT صراحتا اشاره می‌شود که همه کشورهای عضو 
حق دس��تیابی، تحقیق، تولید و بهره‌برداری از انرژی 
هسته‌ای را دارند که مجموع اینها دستیابی به فناوری 
هسته‌ای را تشکیل می‌دهد و این حقوق هم به هیچ 
بهان��ه‌ای نمی‌تواند قابل انفکاک باش��د، خب! در این 
رابطه حق را NPT به ما داده ولی مشاهده می‌کنیم 
ما غنی‌س��ازی را در گام نهایی حداقل با ۱۰ ش��رط 
پذیرفته‌ایم. در حالی که این ش��روطی که در رابطه با 
سطح، دامنه، ظرفیت و محل غنی‌سازی مطرح شده 
و دیگر ش��روط همه بر خلاف ماده NPT ۴ و حقوق 

کشورهای عضو است.
  غیر‌ از غنی‌سازی چه مواردی بوده که در توافق اولیه 

مورد تاکید قرار نگرفته است؟ 
مورد دیگر در رابطه با مساله غنی‌سازی ۲۰ درصد 
است. غنی‌سازی ۲۰ درصد در حقیقت گلوگاه اصلی 
توافقنامه و کانون اصلی تمام مس��ائلی است که 1+ 5 
به آنها فکر می‌کند. غنی‌سازی 3/5 و ۵ درصد اگر در 
هر حجمی صورت بگیرد هیچ نگرانی برای طرف غربی 

ندارد، تاکید می‌کنم هر حجمی. 
ادامه در صفحه 12

رئیس کمیته هسته‌ای کمیسیون انرژی مجلس در گفت و گو با »وطن امروز« مطرح کردنامه سرگشاده گروه چندرسانه‌ای شفق به وزیر ارشاد

توافق »ژنو« عامل توقف »وین«
بهارستان

تيترهاي روز
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 ارزیابی جشنواره کن و جوایزی 
که با رویکردهای ایدئولوژیک اهدا می‌شود 

چه کسی گفت 
سیاسی نیست؟!

پس از دهه 60 میلادی س��ینما از کارکرد‌های 
هن��ری ب��ه مفه��وم آرت فاصله گرف��ت و ماهیت 
ایدئولوژیک به خود گرف��ت. در همین دهه بود که 
س��ینما به عنوان ابزاری رس��انه‌ای کارکردی صرفا 
هن��ری نداش��ت بلکه هن��ر- صنع��ت- ایدئولوژی 
خوانده می‌شد. البته تحلیل چنین نگرشی در میان 

سینماگران ما که پرچمدار شعار هنر...
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3000

میلیاردی

انتقاد کمیسیون اصل‌90 مجلس ازعدم پاسخگویی 
دولت درباره رانت 650 میلیون یورویی 

انتقادات رئیس اتاق بازرگانی از دولت 
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»وطن امروز« از تلاش آمریکایی‌ها برای فشار بر تیم ایرانی برای توافق قبل از 20 جولای گزارش می‌دهد
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