
وقت��ی  سیاس��ی  کنش��گری 
بدرس��تی انجام ش��ود، موتور 
محرک تحول و تغییر سازنده 
در یک جامعه اس��ت اما هرگاه 
از مس��یر اصی��ل خ��ود خارج 
شود و اسیر هیجانات زودگذر، 
چارچوب های مبهم و بی توجهی به بنیان های عمیق نظری 
و میدانی ش��ود، به وضعیتی دچار می شود که می توان آن 
را »ابتذال کنش��گری سیاس��ی« نامید. این ابتذال درست 
همان جایی ظهور می کند که افراد به  جای پرداختن به گوهر 
اندیشه، دل مشغول لایک ها، کامنت ها و تأییدهای سطحی 
ش��ده و کانون نقد و گفت وگو را رها می کنند. نمود روشن 
این وضعیت را می توان در رفتار برخی چهره هایی یافت که 
عنوان »استاد دانشگاه« یا »جامعه شناس« را یدک می کشند 
اما در عمل نه از عمق تحلیل برخوردارند و نه از متانت لازم 
برای گفت وگوی سازنده. نمونه برجسته ای از این وضعیت را 
می توان در کنش��گری جنجالی و مبهم افرادی چون دکتر 
مصطفی مهرآیین مشاهده کرد؛ کسی که با وجود بهره مندی 
از عنوان دانشگاهی و مطالعات علمی، به  طرز عجیبی دچار 
نوعی تشویش گفتاری و بی توجهی به مبانی عمیق نظری 
است. در این یادداشت تلاش خواهم کرد با تمرکز بر مساله 
»ابتذال کنشگری سیاس��ی در ایران«، زوایای مختلف این 
پدیده را باز کرده و ریش��ه های آن را در برخی ش��یوه های 
گفتار و رفتار، بویژه در نس��بت با جمهوری اسلامی ایران و 

پیچیدگی های جامعه ایرانی واکاوی کنم.
لایک می گیرم پس هستم! ■

ابتذال در فرهنگ عمومی به معنای س��قوط از ش��أن و 
منزلتی والا به مرتبه ای نازل تر است. در کنشگری سیاسی 
نی��ز ابتذال وقتی پدیدار می ش��ود که ظواه��ر و جلوه های 
بیرونی فعالیت های سیاس��ی بر حقیقت و ماهیت آن غلبه 
کند. شخصی که در این دام گرفتار می شود، ممکن است در 
رسانه ها و شبکه های اجتماعی حضور پررنگی داشته باشد 
اما آنچه بر زبان می آورد، نه حاصل مطالعه و بررسی تحلیلی، 
بلکه برآیند هیجانات لحظه ای و گرفتاری در »مورد پسند واقع 
شدن« عمومی است. این ابتذال، ربطی به داشتن یا نداشتن 
انگیزه مثبت اولیه ندارد؛ ممکن است فردی در ابتدا با هدف 
نقد وضعیت موجود یا مبارزه با نابرابری ها وارد میدان شود 
اما به مرور تحت تأثیر امواج تبلیغاتی و فضای مجازی قرار 
گیرد و از مسیر اصلی کنشگری خارج شود. چنین روندی از 
یک  سو جاذبه های کاذب حمایت جمعی )لایک و کامنت( 
را به همراه می آورد و از سوی دیگر، به زوال ارزش های غنی 
تحلیلی و اخلاقی فرد منجر می شود. خصوصاً در ایران که 
پیچیدگی های فرهنگی، تاریخی و سیاس��ی بسیاری دارد، 
ابتذال کنشگری سیاسی می تواند فاجعه بار باشد، زیرا جامعه 
را به سمت ساده انگاری مسائل سوق می دهد و نه تنها کمکی 
به فهم عمیق تر چالش ها نمی کند، بلکه به تحریف و گمراهی 

افکار عمومی می انجامد.
حق به فریاد نیاید که به اندیشه پدیدار است ■

یکی از بنیان های شکل گیری ابتذال در کنشگری سیاسی، 
نداشتن چارچوب فکری روشن است. هر کنشگر جدی، باید 
پیش از ورود به عرصه سیاس��ت و بی��ان دیدگاه ها، موضع 
خود را مش��خص کند: از کدام مکتب فکری دفاع می کند؟ 
نظام سیاس��ی ایده آل او چیست؟ مرزهای فعالیت انتقادی 
یا حمایتی اش کجاس��ت؟ این موضع گیری ها لازم نیس��ت 
صددرصد قطعی و غیرقابل تغییر باش��د اما دس��ت کم باید 

شفافیت نسبی داشته باشد. در نمونه هایی نظیر گفتارهای 
دکتر مصطفی مهرآیین که گاه معلوم نیست منتقد سیاسی 
است یا مبارزی در عرصه سیاست، یا اساساً در کدام جبهه 
ایستاده است، همین خلأ مشهود است. این شکل نامتوازن 
گفتار و گسس��ت از چارچوب نظری و موضع گیری شفاف، 
مخاطب را در نهایت سردرگم می کند. به بیان دیگر، تناقض 
نه تنها در جنس صحبت های او، بلکه در شیوه ارائه شان نیز 
وجود دارد؛ سخنرانی های خشمگین و پرحرارت، در حالی 
که هیچ مسیر استدلالی روشنی ترسیم نمی شود؛ جملاتی 
ش��ک برانگیز که گویی بیش��تر برای جلب توجه اس��ت تا 

عمق بخشی به یک بحث علمی یا سیاسی.
این ابهام در موضع گیری، خطر بزرگی برای جامعه دارد. از 
یک طرف باعث می شود فرد قابلیت هم سویی با هر موضعی 
را داشته باشد؛ یعنی امروز با قسمتی از حاکمیت مخالفت 
کند و فردا ادعای مبارزه علیه کل ساختار را داشته باشد، یا 
برعکس از بخشی دفاع و بعد بخش دیگر را تخریب کند. از 
طرف دیگر، ذهن جامعه را آشوب زده می کند؛ گویی واقعیت 
سیاسی - اجتماعی همان قدر متزلزل و بی منطق است که 
گوینده آن. نتیجه این فرآیند، عادی سازی نوعی بی مرزی و 
بی قاعدگی در گفتار سیاسی است که تنها به برهم زدن فضای 

گفت وگو و عدم فهم واقعی مسائل می انجامد.
جهان بینی هایی به اندازه سوراخ کلید! ■

سیاست و حکومت در ایران همچون بیشتر کشورهای دنیا 
ابعاد گوناگونی دارد؛ امنیتی، فرهنگی، اقتصادی، اجتماعی، 
بین المللی و... . نگاه تک بعدی به پدیده حکمرانی و سیاست 
بویژه اگر صرفاً از منظر اجتماعی باشد، لزوماً تصویر کاملی 
به دس��ت نمی دهد. جامعه ایران تحت حاکمیت جمهوری 
اسلامی، پیچیدگی های خاص خودش را دارد؛ نظیر ترکیب 
دینی - ملی در هویت جمعی، تفاوت ش��دید میان مرکز و 
پیرامون، تنوع قومیتی، شکاف نسلی و ده ها مؤلفه مهم دیگر. 
از این  رو، هرگونه فعالیت یا گفتار سیاسی که بخواهد این 
مجموعه پیچی��ده را صرفاً در چارچوب »روابط اجتماعی« 

توضیح دهد، قطعاً به ساده سازی مخرب دست می زند.
متأسفانه در کنشگری برخی جامعه شناسان یا استادان 
دانشگاهی که انتظار می رود تحلیلی جامع و چندوجهی ارائه 
دهند، شاهد نوعی تقلیل گرایی هستیم. آنها گمان می کنند 
تمام معضلات کلان حکومت، سیاست خارجی یا سیاست 
داخلی را می توان با مدل های اجتماعی – و البته بعضاً بسیار 
س��طحی – توضیح داد. چنین رویکردی، غالباً نتیجه عدم 
تخص��ص یا بی میلی به ورود به مباحث جدی سیاس��ت و 
حکمرانی است. فرد با تأکید افراطی بر بعُد اجتماعی، از الزام 
پژوهش در حوزه اقتصاد سیاسی، روابط قدرت، امنیت ملی 
و... ش��انه خالی می کند و تمام ابعاد سیاس��ت را به کنش و 
واکنش های گروه های اجتماعی فرو می کاهد. در این میان، 
البته نمی توان آثار منفی این ساده س��ازی را نادیده گرفت. 
جامع��ه همواره نیازمند فهم همه جانبه و چندلایه اس��ت. 
اگر قرار باش��د تمام مس��ائل را در چارچوب »شهروندان و 
نارضایتی های شان« ببینیم، بدون در نظر گرفتن سازوکارهای 
نظام تصمیم گیری کلان و تضادهای منطقه ای و بین المللی، 

طبیعی است که دچار سردرگمی و بی عملی خواهیم شد.
ش�ما آن چیزی نیستید که آینه هزارتکه فضای مجازی  ■

نشان می دهد
فضای مجازی، با همه ظرفیت بالایی که در اطلاع رسانی 
و بس��یج توده ها دارد، می تواند به محل رشد ابتذال تبدیل 
ش��ود؛ خاصه زمانی که فرد در مقام کنش��گر، بیش از آنکه 

متکی به تحقیقات و اس��تدلال باشد، به لایک ها، کامنت ها 
و فالوئرها چشم بدوزد. در این شرایط، گفتار آرام و مستدل 
جای خود را به موضع گیری های پرتنش و اغلب خشمگینانه 
می دهد، چرا که خش��م و عصبانیت و احساسات سطحی، 
جذابیت بیشتری در فضای مجازی دارد و می تواند موجی از 

واکنش های سریع را برانگیزد.
همین ویژگی، باعث می شود فرد مدام خود را تحت تأثیر 
ذائقه دنبال کنندگانش ببیند و برای حفظ آنها، هر روز تندتر 
یا متفاوت تر سخن بگوید. به  مرور، شهرت و محبوبیت مجازی 
به هدف اصلی تبدیل می شود و کنشگری معطوف به نتیجه 
واقعی و تغییر س��اختارها، ج��ای خود را به جنجال آفرینی 
گذرا می دهد. به این  ترتیب، همان استادی که باید در مقام 
یک تحلیلگر یا نظریه پرداز منتقد ظاهر شود، تنها به »مفسر 
هیجانی« ش��بکه های اجتماعی بدل می شود. البته فضای 
مجازی می تواند فضایی برای آگاهی بخش��ی نیز باش��د؛ به 
شرطی که پیش از هر چیز، گفتمان حقیقت جویی و اخلاق 
بر آن حاکم شود. به بیان دقیق تر، اگر کنشگران سیاسی و 
اجتماعی ما ملزم باشند هر بیانی را با سند و مدرک و استدلال 
کافی همراه کنند، اگر مخاطبان به  جای هیجانات زودگذر، در 
پی یادگیری و شناخت عمیق تر باشند و اگر منطق گفت وگوی 
س��ازنده جایگزین فریادهای عصبی شود، آنگاه شبکه های 
اجتماعی نیز می تواند به فرصتی برای ارتقای سطح آگاهی 
عمومی و نهادینه کردن نقد سالم تبدیل شود اما تا هنگامی 
که خودنمایی تند و پرخاش��گرانه بر فضای گفت وگو سایه 
افکنده، نباید انتظار اصلاح و عمق یافتن اندیشه ها را داشت.

خشم، زره سست اندیشی است ■
خش��مگین بودن در هر کنش سیاسی، گاهی بخشی از 
ماجراست؛ ممکن است فردی در اعتراض به وضعیت موجود، 
از روی دلس��وزی و درد اجتماعی فریاد بزند اما این خش��م 
اگر پشتوانه تحلیلی و استدلال نداشته باشد و صرفاً از سر 
هیجان یا تبلیغات مجازی بیان شود، از جنبه مخرب بودن 
فاصله نمی گیرد. در واقع، خشمگین صحبت کردن بدون باز 
کردن مسیر دیالوگ، نه به حل مساله می انجامد و نه حتی 
به آگاهی بخش��ی منتقدانه منجر می شود؛ تنها نتیجه اش، 
ایجاد فضایی برای فوران احساسات توده ای و انباشته شدن 
نفرت های متقابل است. در شیوه بیان پرخاشگر و عجولانه 
دکتر مصطفی مهرآیین، ما با نوعی یک جانبه گرایی و تک گویی 
نیز مواجهیم. گویا همه حقایق نزد اوست و هرکس خلاف 
او س��خن بگوید، درک درستی از مساله ندارد. این ویژگی، 
جلوه ای واضح از عدم توانایی در گفت وگوی واقعی اس��ت. 
گفت وگوی واقعی، بر بستر احترام و شنیدن متقابل شکل 
می گیرد و مس��تلزم ارائه ادله و مس��تندات کافی است. اگر 
کسی واقعاً به دنبال تغییر و اصلاح است، باید به مخاطبش 
فرصت دفاع از موضعش را بدهد و در صورت مواجهه با نقد 
منطقی، موضع خود را بازنگری کند اما وقتی خشم بر فضای 
صحبت غالب شود، مخاطب یا به کنج انزوا می رود یا به خشم 
متقابل رو می آورد و این چرخه معیوب، هیچ دس��تاوردی 

برای جامعه ندارد.
بسان ناخداهایی که هرگز به دریا نرفته اند! ■

یکی از چالش های اصلی افرادی که درگیر ابتذال کنشگری 
سیاس��ی می ش��وند، دوری از بطن جامعه و فقدان مواجهه 
میدانی با مسائل حکمرانی است. بسیاری از کسانی که امروز 
ب��ه  صورت مجازی خود را س��ردمدار جریان های اعتراضی 
و انتق��ادی معرف��ی می کنند، در عمل،  ش��ناختی دقیق از 
سازوکارهای قدرت، روندهای تصمیم گیری، مسائل امنیتی و 

الزامات بین المللی ندارند. آنها حتی از چشم انداز یک پژوهشگر 
علوم سیاسی به مساله نزدیک نمی شوند.

در م��ورد خاصی مثل ایش��ان، که ظاهراً تنه��ا از زاویه 
جامعه شناس��انه به موضوع می نگرد و رویکردی همه جانبه 
را انکار می کند، می توان بس��ادگی نتیجه گرفت که فقدان 
آگاهی عمیق از لایه های مختلف حاکمیت و پیچیدگی های 
سیاس��ی، جامعه را به قضاوت نادرست و موضع گیری های 
بی پایه و اساس می کشاند. این وضعیت به تقلیل مسائل کلان 
حکومتی به صرف »پیامدهای اجتماعی« منجر می شود. حال 
آنکه ساختار سیاسی ایران – ولو با همه انتقادهایی که به آن 
وارد است – پیچیدگی هایی دارد که فهم آن نیازمند مطالعات 
عمیق در تاریخ انقلاب، نقش دستگاه های امنیتی، مناسبات 
قوای س��ه گانه، تعاملات فراملی و دیگر عرصه های بنیادین 
است. وقتی یک کنشگر صرفاً به شعارهای احساسی بسنده 
می کند و تمام مصائب و چالش های کشور را در چند عبارت 
کلیشه ای می ریزد، نمی توان از او انتظار داشت در سطح کلان 
تأثیر مثبت بگذارد. جامعه نیز بتدریج خسته و دلزده می شود، 
چرا که می بیند انبوه سخنرانان خشمگین و حاشیه ساز، هیچ 

دستاورد ملموسی جز تکرار شعارها ندارند.
معمار بنای استوار باش نه نقاش دیوارهای سست! ■

ابتذال کنش��گری سیاس��ی نه یک »اته��ام« بلکه یک 
»هش��دار« است. کنش��گری سیاس��ی در ایران، به  واسطه 
کشمکش های تاریخی، حساسیت های مذهبی، مسائل امنیتی 
و گس��تره عظیم مطالبات اقتصادی و اجتماعی، عرصه ای 
بسیار پیچیده به  شمار می رود. هر کس که وارد این میدان 
می شود، باید از پیش بداند نمی تواند تنها به جنبه های ظاهری 

و سطحی اکتفا کند.
شرایط حساس منطقه ای و بین المللی نیز مزید بر علت 
است؛ عملکرد هر کنش��گر داخلی، مستقیماً در چارچوب 
رقابت ها یا تهدیدهای خارجی تحلیل می شود و کوچک ترین 
رفتار احساسی یا تحلیل نادرست می تواند زمینه مداخله یا 
سوءاستفاده بازیگران بیرونی را فراهم کند. جامعه ایران که 
بارها در تاریخ معاصر قربانی فرصت طلبی قدرت های خارجی 
شده، امروز بیش  از پیش نیازمند کنشگرانی است که به  دور 
از حواشی و جنجال، بر مبنای آگاهی و اخلاق حرکت کنند.
ابتذال کنشگری سیاسی در ایران، بیش از آنکه یک پدیده 
شخصی باشد، یک آسیب ساختاری است؛ ساختاری که از 
سویی متأثر از فضای مجازی و جذابیت ظاهری هیجانات است 
و از سوی دیگر حاصل ضعف در آموزش آکادمیک، کمبود 
روش گفت وگوی انتق��ادی در جامعه و عدم مرزبندی های 
روشنفکری در حوزه سیاست. برای برون رفت از این ورطه، 
باید اولاً مطالعات عمیق در سیاست و اجتماع را ارج نهاد و ثانیاً 
با سرلوحه قراردادن اخلاق گفت وگو، راه را بر سطحی نگری و 

پوپولیسم غیراخلاقی بست.
هر کس که خود را کنش��گر سیاسی می نامد، بویژه اگر 
عنوان علمی »جامعه ش��ناس« یا »استاد دانشگاه« را یدک 
می کشد، باید بداند که جامعه، چشم انتظار عمق و پختگی 
در بیان اس��ت، ن��ه غوغاگری تهی و خش��مگین. تکاپوی 
حقیقی برای اصلاح و بهبود اوضاع، بدون مطالعه و مداقه در 
پیچیدگی های حکمرانی و شناخت زوایای مختلف ساختار 
سیاسی و اجتماعی ایران ممکن نیست. اینکه کسی صرفاً 
تحت تأثیر هجوم کامنت ها و لایک ها یا به تحریک احساسات 
لحظه ای، جامعه را به مسیرهای نامشخص بکشاند، نه تنها 
باعث خسران خود او خواهد شد، بلکه هیچ خیری به مردم 

و سرزمینش نمی رساند.

نکاتی در نقد شیوه موضع گیری مصطفی مهرآیین و امثال او

ابتذال به نام کنشگری سیاسی

گروه سیاس�ی: »توپ اکنون در زمین آمریکاست که به 
پیشنهاد جمهوری اسلامی ایران پاسخ بدهد. اگر چه ما 
عجله ای نداریم«. این سخن سیدعباس عراقچی، وزیر امور 
خارجه کشورمان درباره طرح موضوع مذاکره غیرمستقیم 
ایران با آمریکا، موید ش��رایطی است که اکنون ترامپ و 
تیم تندروی حاضر در کاخ س��فید با آن روبه رو هستند. 
رئیس جمه��ور آمریکا که قصد داش��ت با معرفی کردن 
خود به عنوان طرف خواستار مذاکره، جنگ روانی علیه 
کش��ورمان به راه اندازد، اکنون با پیش��نهاد هوشمندانه 
ای��ران مبنی بر مذاکره غیرمس��تقیم، ت��وپ را در زمین 

خود احساس می کند. 
پیش تر در »وطن امروز« با اشاره به پاسخ ایران به نامه 
ترامپ آورده بودیم که تدبیر ایران در مذاکره غیرمستقیم 
با دولت ترامپ بسیار هوشمندانه است. ایران از یک سو 
مذاک��ره را به عن��وان فرصتی برای برداش��تن تحریم ها 
می بیند اما از س��وی دیگر نمی خواهد به همین سادگی 
امتیاز مذاکره مس��تقیم را به دولت آمریکا بدهد. منطق 
ایران برای عدم پذیرش مذاکره مس��تقیم در این مقطع 
نیز پذیرفته شده اس��ت. ترامپ سابقه سیاهی در بحث 
مذاکره با ایران و موضوع برجام دارد، لذا ایران نمی تواند 
ب��ه او اعتماد کند. بر همین اس��اس ابتدا باید مذاکرات 

غیرمستقیم انجام شود.  
اکن��ون نیز وزیر امور خارجه کش��ورمان اعلام کرده 
اس��ت »توپ در زمین آمریکا« اس��ت و آنها باید پاس��خ 
پیش��نهاد ایران را بدهن��د. س��یدعباس عراقچی که با 
خبرگزاری تسنیم گفت وگو کرده بود، همچنین اعلام کرد 
»گمانه زنی ها درباره اسم مذاکره کنندگان ایرانی نادرست 
است«. اظهارنظر عراقچی در رد اسامی مذاکره کنندگان 
بعد از آن مطرح ش��د که برخی رسانه ها سعی کردند با 
طرح اسامی تعدادی از چهره ها، به گمانه زنی ها و شایعات 

درباره تیم مذاکره کننده دامن بزنند. 
بر همین اساس دیروز وزیر امور خارجه ضمن تکذیب 
این موضوع گفت: »در صورت شروع مذاکرات احتمالی، 

مسؤولیت آن به عهده وزارت خارجه خواهد بود«. وی 
همچنین اظهار داشت: »پیشنهاد مذاکره مستقیم به 
دلایلی که مکرر گفته شده مورد پذیرش ما نیست 

ولی ما آمادگی مذاکرات غیرمس��تقیم را از 
طریق کشور عمان داریم«.

عراقچ��ی با تاکید بر اینکه هیچ یک از 
گمانه زنی ها درب��اره نمایندگان ایران در 

مذاکرات صحیح نیس��ت، تصریح کرد: »اما مسلم است 
که مسؤولیت مذاکرات احتمالی با وزارت امور خارجه و 

مدیریت آن با وزیر امور خارجه خواهد بود«.
»عمان« یکی از نامزدها ■

همچنین اسماعیل بقایی، سخنگوی دستگاه سیاست 
خارجی کشورمان دیروز در نخستین نشست خبری خود 
در س��ال جدید، درباره مذاکره غیرمس��تقیم با آمریکا و 
پاس��خ طرف مقاب��ل به این موضع ایران گفت: س��وابق 
مشارکت سایر طرف ها در پیشبرد مذاکرات غیرمستقیم 
روش��ن اس��ت. در مواردی این نقش را مسؤول سیاست 
خارجی اتحادیه اروپایی انجام می داد و در سال های اخیر 
و قبل از آن عمان این نقش را بخوبی ایفا کرده اس��ت. 
در صورتی که چنین روندی ش��کل بگیرد عمان یکی از 

نامزدهای اصلی برای این کار خواهد بود.
وی همچنی��ن درب��اره تهدی��دات آمریکا و 

رژی��م صهیونیس��تی علیه ای��ران، تصریح 
ک��رد: خبرگ��زاری رویترز الگ��وی ثابتی 
در خبرس��ازی دارد که مس��تند به یک 
مق��ام خیالی آگاه اس��ت. آماده بودن و 
آمادگی نظامی یک کشور برای دفاع از 
حاکمیت یک امر طبیعی است. نیروهای 
ایران با توجه به تجارب تلخ گذش��ته و 
ب��ا توجه ب��ه ش��جاعت و دلاوری ای که 

داده اند  نش��ان  قبلًا 
توانمندی های 

خود را حفظ 

می کنند. نیازی به استناد به مقام آگاه نیست. در رابطه 
با همسایگان ما باور داریم که امنیت همسایگان و منطقه 
جزو لاینفک امنیت ملی ایران است، ما هیچ وقت جزوی 

از ائتلافی برای تخریب همسایگان نبودیم.
بقای��ی ادامه داد: ما از ه��ر فرصتی برای جلب توجه 
همس��ایگان نس��بت به تبع��ات آتش افروزی از س��وی 
طرف های ثالث استفاده می کنیم و اعتقاد داریم خاصیت 
آتش مس��ری بودن آن است. اعتقاد داریم همسایگان ما 
مراقب هستند که تفرقه ها باعث تخریب روابط شان نشود.

مذاکره آغاز نشده است ■
س��خنگوی وزارت امور خارجه در پاسخ به این سوال 
که آیا مذاکره ایران و آمریکا آغاز شده است، گفت: خبر 

کذب است. 
وی ادامه داد: پاس��خ نامه ایران به آمریکا داده شد، 
ما منتظر تصمیم آمریکا در این باره هستیم. 
پیشنهاد ایران برای مذاکره غیرمستقیم 
س��خاوتمندانه و مسؤولانه با عنایت به 
س��وابق این موضوع و در نظر گرفتن 
روندها در یک دهه گذشته است. فعلًا 
متمرکز بر پیشنهادها هستیم، اینکه در 
آینده چه اتفاقی رخ دهد، تصمیم گیری 

خواهد شد.
بقای��ی درب��اره حض��ور چهره ها در 
مذاکرات با آمریکا گفت: همه گمانه زنی 
رس��انه ای است. وزارت 
خارج��ه  ام��ور 
ل  و مس��ؤ

پیش��برد مذاکرات، طبق قانون اس��ت. صحبت هایی که 
گاه و بیگاه از رس��انه های داخلی و منابع خارجی شنیده 
می شود، گمانه زنی رسانه ای است و مبنا و پایه ای ندارد.

تهدیدها و پیشنهادها ■
وی درباره لحن نامه ترامپ گفت: چیزی فراتر از آنچه 
که در رسانه ها از مقامات آمریکا شنیدید نیست. ترکیبی 
از تهدیدها و پیشنهادات است. ما اعلام کردیم پاسخ خود 
را متناسب تنظیم  کردیم و راه را برای دیپلماسی نبستیم. 
پیش��نهاد ایران را باید قدر دانس��ت و با توجه به سوابق 
قبلی نشان از رویکرد مسؤولانه و همه جانبه گر ایران در 

ارتباط با موضوعات و امنیت منطقه است.
س��خنگوی وزارت امور خارجه درباره تفاوت مذاکره 
مستقیم و غیرمستقیم با آمریکا گفت: تفاوت بین مذاکره 
مستقیم و غیرمستقیم همان چیزی است که می توان در 

خود روند مذاکرات هسته ای ایران مشاهده کرد. 
ما در دوران رئیس جمهور س��ابق آمریکا مذاکرات را 
غیرمس��تقیم انجام دادیم و مذاکره غیرمستقیم الگویی 
اس��ت که امتحان ش��ده و به نتیجه نرسیدن آن دلیلش 
موضوعات��ی بود که قابل بحث اس��ت. این امر نامتعارفی 

نیست.
گروسی به ایران می آید ■

س��خنگوی وزارت امور خارجه در پاسخ به این سوال 
که در جریان تماس عراقچی و گروس��ی موافقت اصولی 
ایران با درخواس��ت وی برای س��فر به ایران اعلام شده 
است، گفت: در این تماس با توجه به تحولات همان ایام 
و تحولاتی که استمرار دارد نگرانی ها و ملاحظات خود را 
به مدیرکل اعلام و انتظارات را اعلام و تکالیفی که آژانس 

در قبال کشورهای عضو دارد گوشزد کردیم. 
موافقت اصولی درباره سفر انجام شده و درباره جزئیات 
و برنامه های سفر رایزنی ها ادامه دارد و زمان نهایی شود 

اعلام می شود.
بقای��ی افزود: ای��ن تعامل در راس��تای همکاری های 
طبیعی ایران و آژانس که شامل همکاری برای حل و فصل 
چند موضوع پادمانی باقیمانده می شود صورت می گیرد. 
انتظار داریم با توجه به استمرار تهدیدات علیه تأسیسات 
هسته ای صلح آمیز ایران توسط آمریکا و اسرائیل، آژانس 
وظیفه خود را انجام دهد. آژانس بر اساس قطعنامه ۵۳۳ 
و سایر قواعد حقوق بین الملل تکلیف دارد موضع گیری و 
چنین تهدیداتی را محکوم کند. درباره این موارد در سفر 

گروسی بحث خواهد شد.

اخبار

سیاسی
سه شنبه 19 فروردین 1404
وطن امروز    شماره 4286

پزشکیان: 
 آمریکایی ها باید ثابت کنند 

به دنبال مذاکره واقعی هستند
رئیس جمه��ور با بیان اینکه ما به مذاکره باور داریم 
اما به هر قیمت مذاکره نمی کنیم، تصریح کرد : ما دنبال 
جنگ، ناآرامی و بمب هسته ای نیستیم، به دنبال مذاکره 
هس��تیم اما آمریکایی ها هم بای��د ثابت کنند به دنبال 
مذاکره هستند. اینکه ایران قصد استفاده غیرصلح آمیز 
از توانمندی های هس��ته ای خ��ود را ندارد، صرفاً حرف 

من نیست.
مسعود پزشکیان در نشست با نمایندگان احزاب و 
تشکل های مردمی با اشاره به سیاست خارجی کشورمان 
بیان کرد: به مناسبت عید سعید فطر با همه سران منطقه 
گفت وگوی تلفنی داشتم، اکنون ارتباط ما با این کشورها 
خیلی بهتر از گذش��ته شده است اما موضوع مذاکره با 
آمریکا متفاوت اس��ت؛ وقتی کشوری مثل آمریکا ما را 
تحت فشار همه جانبه گذاشته و هر روز هم تهدید می کند، 

چگونه می شود با او مذاکره کرد!
وی اف��زود: ما به مذاکره باور داریم ولی نه با ذلت. ما 
با همه دنیا مذاکره می کنیم و با کس��ی دعوا نداریم اما 
زیر بار ذلت نمی رویم و به هر قیمت مذاکره نمی کنیم. 

پزشکیان در ادامه تصریح کرد: ما دنبال جنگ، ناآرامی 
و بمب هسته ای نیستیم، دیگر چگونه به دنیا اطمینان 
دهیم؟ ما به دنبال مذاکره هستیم اما آنها هم باید ثابت 
کنند به دنبال مذاکره هستند. اینکه ایران قصد استفاده 
غیرصلح آمیز از توانمندی های هس��ته ای خود را ندارد، 
صرفا حرف من نیست، بلکه فتوای شرعی رهبر معظم 

انقلاب است.

 ایران با تغییر مرزها 
در منطقه مخالف است

نایب رئیس مجلس شورای اسلامی گفت: ما با تغییر 
مرزها و دخالت بیگانگان در منطقه مخالفیم، از طرفی با 
کشور ارمنستان منافع مشترکی داریم که این بر اساس 

تاریخ و مسائل فرهنگی و تمدنی 2 کشور است.
ب��ه گزارش مهر، حمیدرض��ا حاجی بابایی دیروز در 
حاشیه یکصدوپنجاهمین اتحادیه بین المجالس جهانی 
در شهر تاش��کند ازبکستان با هاکوب آرشاکیان، نایب 
رئیس مجلس ملی ارمنستان دیدار و گفت وگو کرد. وی 
در این دیدار با بیان اینکه رابطه ایران و ارمنستان بسیار 
مثبت و سازنده اس��ت گفت: در شرایط کنونی دولت، 
مجلس و گروه های دوستی پارلمانی 2 کشور همکاری و 
هم افزایی خوبی دارند. ایران نیز در سالیان گذشته سعی 
کرده از حقوق دولت و ملت ارمنستان دفاع کند که این 
اقدام خوشایند برخی کشورها نبوده اما ما بر اساس حق 

عمل می کنیم.
نایب رئیس مجلس شورای اسلامی با بیان اینکه ایران 
همواره با تغییر مرزها در منطقه مخالف بوده است، گفت: 
ما با تغییر مرزها و دخالت بیگانگان در منطقه مخالفیم، از 
طرفی با کشور ارمنستان منافع مشترکی داریم که این بر 
اساس تاریخ و مسائل فرهنگی و تمدنی 2 کشور است. 
در این عرصه می توان از فرصت های 2 کش��ور در حوزه 

اقتصادی بویژه ترانزیت استفاده کرد.

 حرکت ابلهانه دشمن 
با پاسخ کوبنده مواجه خواهد شد

رئیس مرکز مطالعات راهبردی ارتش بیان کرد: ملت 
عزیز ایران مطمئن باشند اگر دشمن حرکت ابلهانه ای 
مرتکب شود با پاسخ کوبنده و پشیمان کننده نیروهای 

مسلح روبه رو می شود.
امیر س��رتیپ »احمدرضا پوردستان« رئیس مرکز 
مطالعات راهبردی ارتش جمهوری اسلامی ایران، درباره 
تهدیدات نظامی آمریکا و رژیم صهیونیستی اظهار داشت: 
تهدیدات آمریکا علیه ایران اسلامی موضوع تازه ای نیست.
وی ادامه داد: این تهدیدات از زمان پیروزی انقلاب 
ش��کوهمند اسلامی وجود داش��ته، لذا ما از آنها هیچ 
ترسی نداریم. ما به عنوان بازوهای مسلح نظام جمهوری 
اس��لامی به ملت عزیز و ش��ریف ایران قول می دهیم 
فرزندان س��رباز و بسیجی آنها از آمادگی بسیار کاملی 

برخوردار هستند. 
رئیس مرکز مطالعات راهبردی ارتش افزود: ما همه 
تهدیدات را در منطقه و فرامنطقه رصد و متناس��ب با 
آنها ظرفیت های دفاعی و تهاجمی لازم را در خود ایجاد 
می کنیم، بنابراین ملت عزیز ایران مطمئن باش��ند اگر 
دشمن حرکت ابلهانه ای مرتکب شود با پاسخ کوبنده و 

پشیمان کننده نیروهای مسلح روبه رو می شود.

دیدار هیأت پارلمانی ایران و ونزوئلا
سخنگوی کمیسیون امنیت ملی و سیاست خارجی 
مجلس از دیدار هیات پارلمانی ایران با نایب رئیس مجلس 
ونزوئلا خبر داد و گفت: هیات پارلمانی ایران و ونزوئلا بر 

لزوم حمایت از فلسطین تاکید کردند.
به گزارش ایس��نا، ابراهیم رضایی با اش��اره به دیدار 
هیات پارلمانی ایران با نایب رئیس مجلس ونزوئلا گفت: 
در حاش��یه اجلاس IPU در تاشکند، هیات پارلمانی 
ایران به ریاست آقای حاجی بابایی، نایب رئیس مجلس 
دیداری با نایب رئیس مجلس ونزوئلا داشت. حاجی بابایی 
در این دیدار از مواضع ضداستکباری ونزوئلا و حمایت 
این کشور از جمهوری اسلامی ایران در مجامع بین المللی 
تجلیل و به مواضع و رویکرد مش��ترک 2 کش��ور بویژه 
 در ارتباط با رژیم صهیونیس��تی و حمایت از فلسطین 

اشاره کرد.
وی افزود: ایشان همچنین به مذاکرات با آمریکایی ها 
اشاره داشت و گفت ایران بارها آمریکا را آزمایش کرده 
که هر بار مردود شده است. در حال حاضر نیز درخواست 
مذاکره مستقیم آمریکا را رد کرده ایم، زیرا اعتمادی به 
آمریکایی ه��ا نداریم، آنها در برجام به عهد خود پایبند 
نبوده اند. اگر مذاکره غیرمستقیم را پذیرفته ایم به منظور 
تأمین امنیت منطقه بوده و آمریکایی ها به دنبال برهم 
زدن امنیت منطقه هستند، حال اینکه جمهوری اسلامی 
ایران همواره به دنبال امنیت و ثبات در منطقه است و 
اگر آمریکا بخواهد ش��رارتی انجام دهد، حتما پشیمان 

خواهد شد.

ایلیا داوودی

تکذیب گمانه زنی ها درباره اسامی مذاکره کنندگان از سوی دستگاه سیاست خارجی کشورمان
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