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دیدار نخست‌وزیر ازبکستان 
با رئیس‌جمهور

نخست‌وزیر ازبکستان با رئیس‌جمهور کشورمان دیدار 
و گفت‌وگو کرد. 

عب��دالله عارف��وف ظهر دی��روز با حض��ور در نهاد 
ریاست‌جمهوری با مسعود پزشکیان دیدار کرد. 

عارفوف که روز یکش��نبه وارد تهران ش��ده اس��ت، 
ب��ا مع��اون اول رئیس‌جمهور نیز دیدار ک��رد و پس از 
رایزنی‌ه��ای متقابل، ۴ س��ند همکاری می��ان ایران و 
 ازبکس��تان در حضور محمدرضا ع��ارف و وی به امضا 

رسید.
تقویت همکاری مشترک در حوزه‌های مختلف، ایجاد 
تحرک در روابط 2 کشور و ارتقای همکاری‌های دوجانبه 
در زمینه‌های مختلف سیاسی، اقتصادی و فرهنگی از 
جمله محورهای مذاک��رات معاون اول رئیس‌جمهور و 

نخست‌وزیر ازبکستان بود.

سفر قریب‌الوقوع پوتین به تهران
سخنگوی دولت گفت: در حال فراهم کردن مقدمات 

سفر پوتین به تهران هستیم.
فاطم��ه مهاجران��ی در گفت‌و‌گ��و ب��ا خبرگ��زاری 
»ریانووس��تی« روس��یه اظهار کرد: سفر رئیس‌جمهور 
روسیه به تهران در حال بررسی و کار‌های مقدماتی آن 

در حال انجام است
وی افزود: هیچ‌وقت درباره سرمایه‌گذاری آمریکایی‌ها 
مشکلی نداشتیم؛ خود آنها بودند که خودشان را از ظرفیت 

بزرگ ایران محروم کردند.
مهاجرانی عنوان کرد: در صورت به سرانجام رسیدن 
توافق، آنها خواهند توانس��ت از ظرفیت‌های ایران برای 

سرمایه‌گذاری بهره‌برداری کنند.
سخنگوی دولت خاطرنشان کرد: تروئیکای اروپا برای 
مش��ارکت در توافق آتی هسته‌ای، باید ابتدا حسن‌نیت 

خود را ثابت کند.
وی گفت: ایران هر گونه کمکی که برای حل مناقشه 
هند و پاکس��تان در مسیر دیپلماس��ی لازم باشد، ارائه 

خواهد داد.
مهاجرانی تاکید کرد: ما چین و روس��یه را شرکای 
راهبردی خود می‌دانیم، بویژه با وجود 2 توافقنامه ۲۵ و 
20 ساله‌ای که با این 2 کشور منعقد شده، این موضوع 

عمیق‌تر هم شده است.
وی در پایان گفت: هیچ مس��تنداتی دال بر ارتباط 
اس��رائیل با انفجار بندر ش��هید رجایی ی��ا خرابکاری 
 ب��ودن این حادث��ه و دیگر حوادث آتش‌س��وزی وجود 

ندارد.

تکذیب اهدای فرش نفیس ابریشمی 
از سوی عراقچی به ویتکاف

مشاور وزیر امور خارجه ایران خبر اهدای فرش نفیس 
ابریشمی به استیو ویتکاف را تکذیب کرد.

محمدحس��ین رنجبران در واکنش به اخبار منتشر 
ش��ده مبنی بر اینکه س��یدعباس عراقچی برای نشان 
دادن حس��ن‌نیت ایران یک فرش ابریش��می نفیس به 
مذاکره‌کنن��ده ارش��د آمریکایی در جری��ان چهارمین 
دور گفت‌و‌گو‌ه��ای ای��ران و آمری��کا در عم��ان اه��دا 
کرده اس��ت، نوش��ت: ایران همواره در مذاکرات حسن 
نیت داش��ته و نیازی به این قبی��ل امور )فرش نفیس 
 ایران��ی هدی��ه دادن( برای نش��ان دادن حس��ن‌نیت 

ندارد.
 وی تاکی��د کرد: دوران این خبرس��ازی‌های نخ‌نما 

گذشته است. 

ایران برای اتحادیه اقتصادی اوراسیا 
ارزش ویژه‌ای‌ قائل است

سخنگوی وزارت امور خارجه با اشاره به موافقتنامه 
تجارت آزاد با اوراسیا تصریح کرد: این اتحادیه زمینه و 
امکان گسترش مراودات اقتصادی و تجاری ایران را با 5 

کشور عضو این اتحادیه فراهم می‌کند.
اسماعیل بقایی در گفت‌وگو با خبرگزاری ریانووستی 
روس��یه درباره موافقتنامه تجارت آزاد با اوراسیا گفت: 
موافقتنامه تجارت آزاد با اوراسیا منجر به افزایش چشمگیر 
تب��ادلات تجاری و اقتصادی بین ای��ران و اعضای این 

اتحادیه خواهد شد.
وی اف��زود: اتحادی��ه اقتص��ادی اوراس��یا یک��ی از 
سازمان‌هایی است که ایران برای آن ارزش ویژه‌ای قائل 
اس��ت. این اتحادیه زمینه و امکان گس��ترش مراودات 
اقتصادی و تجاری ایران با 5 کش��ور عضو این اتحادیه 

را فراهم می‌کند.
بقایی تصریح کرد: ما رابطه خوبی با هر 5 کشور داریم 

و با روسیه دارای شراکت راهبردی هستیم.

سرلشکر رضایی: 
 نیروهای مسلح ما 

در آمادگی کامل هستند
فرمانده کل سپاه پاس��داران در دوران دفاع ‌مقدس 
گفت: ما در دفاع از کش��ور، ملت و مکتب‌مان لحظه‌ای 
درنگ نمی‌کنیم و نیروهای مسلح ما در آمادگی کامل و 

قدرت تمام هستند.
س��ردار سرلش��کر محس��ن رضای��ی در مراس��م 
چهل‌وششمین سالروز تشکیل سپاه حفاظت انصارالمهدی 
که در حرم امام خمینی)ره( برگزار شد، با اشاره به توفان 
حوادث و ترورهای ابتدای انقلاب گفت: سپاه حفاظت 
از دل این توفان‌ها و خیل حوادث به وجود آمد و ش��ما 
محافظان در س��نگر مهمی که کمینگاه دشمن است، 

جهاد می‌کنید.
وی با اش��اره به حوادث جاری در منطقه ادامه داد: 
جنایات بی‌سابقه رژیم صهیونیستی در غزه، ناقض تمام 
قواعد حقوق بشر و حتی بر خلاف قواعد دین یهود است و 
سکوت بعضی کشورها و حاکمان حقیقتا تاسف‌آور است.

رضای��ی در پای��ان گف��ت: م��ا در دفاع از کش��ور، 
مل��ت و مکتب‌م��ان لحظ��ه‌ای درن��گ نمی‌کنی��م و 
 نیروهای مس��لح م��ا در آمادگی کام��ل و قدرت تمام 

هستند.

یادداشت دکتر سیدصادق حقیقت 
با عنوان »تش��ابه دولت سیزدهم 
و نه��م« که اخیرا منتش��ر ش��د، 
ب��ه زعم وی تلاش��ی اس��ت برای 
مقایسه ۲ دولت برخاسته از اردوگاه 
اصول‌گرایی در جمهوری اسلامی 
ایران. هرچند نقد و بررس��ی عملکرد دولت‌ها امری ضروری 
و مفید برای پویایی سیاسی جامعه است اما تحلیل ارائه‌شده 
در این یادداشت، به‌رغم تلاش برای دست و پا کردن ظاهری 
آکادمیک، از جهاتی دچار تناقضات درونی، تشتت در استدلال و 
پیش‌فرض‌های بعضا نادرست است که نیازمند بررسی و بازنگری 
جدی است. این پاسخ می‌کوشد ضمن اشاره به این کاستی‌ها، 
برخی نکات مطرح‌شده را از منظر متفاوتی که ریشه در مبانی 
و اهداف نظام جمهوری اسلامی دارد، مورد بازخوانی قرار دهد.

تناقضات آشکار در مقدمات و نتایج■■
بارزترین ضعف یادداشت، تناقض بنیادین میان مقدمه و 
نتیجه‌گیری آن اس��ت. نویسنده در ابتدای مطلب، ۸ تفاوت 
اساس��ی و غیرقابل‌ان��کار را میان ۲ دولت نهم و س��یزدهم 

برمی‌شمارد:
- تف��اوت فاحش در درآمدهای نفتی )۷۰۰ میلیارد دلار در 

مقابل محدودیت‌های شدید تحریمی(
- زمینه و اهداف متفاوت شکل‌گیری )مقابله با اصلاح‌طلبان 
و کشف یک پدیده در مقابل یکدست‌سازی و خالص‌سازی(

- تفاوت در استقلال شخصیتی روسای ۲ دولت
- تفاوت چشمگیر در نوع رابطه با نهادهای نظامی و امنیتی 
)زاویه گرفتن احمدی‌نژاد در مقابل همسویی شهید رئیسی(
- تفاوت در روانشناسی سیاسی )تهور در مقابل محافظه‌کاری(
- رویک��رد متفاوت ایدئولوژیک )جمع موعودگرایی و مکتب 

ایرانی در مقابل عدم ابداعات مشابه(
- ادعای تنزل س��طح ریاس��ت‌جمهوری در هر ۲ دوره اما با 

شدت بیشتر در دوره سیزدهم
- نحوه پایان کار ۲ رئیس‌جمهور )قهر احمدی‌نژاد در مقابل 

شهادت رئیسی و تقدیس وی توسط نظام(
این تفاوت‌ها به ‌قدری ماهوی و عمیق است که ذاتا امکان 
»تشابه بنیادین« را زیر سوال می‌برد. چگونه می‌توان ۲ پدیده 
را با چنین تمایزات کلیدی در منشأ، منابع مالی، شخصیت 
آنها، روابط ساختاری، رویکرد ایدئولوژیک و سرنوشت نهایی 
اساس��ا »مشابه« دانس��ت؟ نویس��نده پس از ذکر این همه 
تفاوت اساس��ی، ناگهان بر »ش��باهت‌ها« متمرکز می‌شود و 
نتیجه می‌گیرد گویی این تفاوت‌ها حاشیه‌ای بوده و اصل بر 
تشابه است. این چرخش، باورپذیری کل تحلیل را خدشه‌دار 
می‌کند. گویی نویسنده از ابتدا حکمی مبنی بر تشابه صادر 
کرده و سپس شواهدی، ولو متناقض، برای آن جُسته است.

تشتت در استدلال و تعمیم‌های ناروا■■
تحلیل آقای حقیقت در چند محور دچار ضعف استدلالی 

و تعمیم‌های شتاب‌زده است:
تقلیل مسائل پیچیده به یک عامل واحد: نویسنده معضلات 
مزمن و چندوجهی کشور مانند بحران آب، فرونشست زمین، 
مشکلات زیست‌محیطی )دریاچه ارومیه، زاینده‌رود(، تورم و 
مشکلات اقتصادی را مستقیما و عمدتا به »شایسته‌ناسالاری« 
و »گزینش‌های ایدئولوژیک« در دولت‌های نهم و س��یزدهم 
تقلیل می‌دهد. این در حالی اس��ت که این مسائل ریشه در 
دهه‌ها سیاست‌گذاری، عوامل اقلیمی، تحریم‌های بین‌المللی، 
الگوهای نادرست مصرف، ساختارهای اقتصادی و مدیریتی 
پیش��ین و پس��ین این دولت‌ها دارد. فروکاس��تن تمام این 
پیچیدگی‌ه��ا به عملکرد صرفا ۲ دولت و آن هم ذیل عنوان 
»کاکیستوکراس��ی« نادی��ده گرفتن تاری��خ و واقعیت‌های 
میدانی اس��ت. آیا دولت‌های دیگر، از جمله دولت‌های مورد 
وثوق نویسنده، در بروز یا تشدید این بحران‌ها هیچ سهمی 

نداشته‌اند؟
اس�تفاده از ش�واهد ناکافی و 
حکایی: اس��تناد ب��ه مواردی 
مانند »یکی گ��زارش تحقیق 
و تفح��ص را نمی‌توان��د از رو 
بخوان��د« یا »آن یکی نام موزه 
لوور را نش��نیده« ب��رای اثبات 
»شایسته‌ناسالاری سیستمی« یا 
»کاکیستوکراسی« مصداق بارز 
تعمیم جزء به کل و اس��تدلال 
 Anecdotal( بر پایه حکایات
evidence( است. آیا می‌توان 
با چند مثال، کل بدنه مدیریتی 
یک دولت چندصد هزار نفری را 

زیر سوال برد؟ نقد منصفانه نیازمند بررسی کارنامه عملکردی 
مبتنی بر شاخص‌های کمی و کیفی در سطوح مختلف است، 
نه صرفا تقلیل‌گرایی، طرح دیدگاه‌های عامیانه و تکیه بر موارد 

خاص یا شایعات. 
برچس�ب‌زنی و پی�ش‌داوری: استفاده مکرر از واژگانی چون 
»کاکیستوکراس��ی«، »پوپولیس��تی«، »دماگوژیس��تی« و 
»ایدئولوژیک« )ب��ا بار معنایی منفی( بدون تعریف دقیق یا 
تحلیل مصداقی عینی، بیش��تر به برچسب‌زنی شبیه است 
ت��ا تحلیل علمی. به عنوان مثال، س��فرهای اس��تانی که به 
عنوان نماد »پوپولیسم« نقد می‌شود، از منظر دیگر می‌تواند 
تلاش برای »مدیریت میدانی«، »ارتباط مس��تقیم با مردم« 
و »شناخت مش��کلات از نزدیک« تلقی شود که اتفاقا یکی 
از تأکیدات نظام جمهوری اس�المی و رهبری بر مس��ؤولان 

بوده است.
 منطق قیاس نامعتبر: اینکه برخی مدیران دولت س��یزدهم 
س��ابقه حضور در دولت نهم را داشته‌اند )مانند وزیر علوم و 
رئیس کل بانک مرکزی(، لزوما به معنای »یکی بودن« این 

۲ دولت یا اینکه دولت سیزدهم »همان دولت در سایه دولت 
نهم« بود، نیست. جابه‌جایی و استفاده مجدد از مدیران باتجربه 
در دولت‌های هم‌جناح امری طبیعی است و الزاما به معنای 
تکرار تمام سیاس��ت‌ها یا ایدئولوژی‌ها نیست، بویژه با توجه 
به تفاوت‌های ماهوی هشتگانه‌ای که خود نویسنده در ابتدا 

ذکر کرده است.
منافع جناحی شما را به چاه تناقض‌گویی انداخته است■■

نویس��نده محترم برخی ویژگی‌های دولت س��یزدهم )و 
نهم( را به عنوان نقاط ضعف برش��مرده است اما از منظری 
دیگ��ر می‌توان برخی از این م��وارد را بازتعریف و به عنوان 
نق��اط قوت یا حداقل تلاش‌هایی در راس��تای اهداف نظام 
تفس��یر کرد: درباره انتقاد از ب��ه کارگیری »نیروهای جوان 
غیرمجرب«، پیش از ارائه نگاه بدیل، باید به یک تناقض آشکار 
در استدلال خود نویسنده اشاره کرد. ایشان از یک سو، بدنه 
مدیریتی دولت سیزدهم را به 
دلیل حضور جوانان، کم‌تجربه 
قلمداد می‌کن��د اما در بخش 
دیگ��ری از همین یادداش��ت 
)بن��د ۴ ش��باهت‌ها(، تصریح 
کارگ��زاران  از  بس��یاری  دارد 
دولت سیزدهم، همان مدیران 
دولت‌های نهم و دهم بوده‌اند و 
حتی دولت سیزدهم را »دولت 
در س��ایه« ی��ا »دولت س��وم 
احمدی‌نژاد« می‌خواند. این ۲ 
گزاره چگونه قابل جمع است؟ 
آی��ا مدیرانی که یک دهه قبل 
سابقه وزارت و مسؤولیت‌های 
کلان داش��ته‌اند، همچنان »جوان و غیرمجرب« محس��وب 
می‌شوند؟ این تناقض، اعتبار کلیت این بخش از نقد را زیر 

سوال می‌برد.
ح��ال، ف��ارغ از ای��ن تناقض، اگر فرض کنیم بخش��ی از 
بدنه مدیریتی واقعا جوان‌س��ازی شده است، ورود نیروهای 
جوان به عرصه مدیریتی - که نویسنده آن را صرفا به دلیل 
کم‌تجربگی نقد می‌کند از منظر راهبردی می‌تواند سیاستی 
کلیدی برای »جوان‌گرایی«، »ایجاد فرصت برای نسل جدید 
انقلاب«، »تربیت مدیران آینده« و »مقابله با تصلب و رخوت 
بروکراتیک« باش��د. تکیه صرف بر مدیران باتجربه اما بعضا 
خسته و فاقد انگیزه، می‌تواند به رکود منجر شود. همچنین 
دانشگاه‌هایی چون امام صادق)ع( اتفاقا با همین هدف تربیت 
مدی��ران متعهد و متخصص برای نظام تأس��یس ش��ده‌اند؛ 
امری که در کشورهای دیگر هم پذیرفته است و مشابه این 
دانشگاه‌ها برای تربیت نیروهای متخصص حکمرانی تاسیس 
ش��ده و نمی‌توان بسادگی و به صورت کلی، تحصیلکردگان 
آنه��ا را الزاماً »غیرمجرب« یا »فاق��د صلاحیت« برای تمام 

سطوح مدیریتی دانس��ت؛ آنها بخشی از فرآیند کادرسازی 
نظام هستند.

اقداماتی مانند س��فرهای اس��تانی، تلاش ب��رای ارتباط 
مس��تقیم با مردم )مانند دادن ش��ماره تلفن وزیر(، پیگیری 
مسکن )شبیه مسکن مهر اما با رویکردی متفاوت( یا حتی 
ت�الش برای کنترل قیمت‌ها )مثل درج قیمت تولیدکننده( 
که به عنوان »پوپولیسم« یا »جدی نگرفتن اصول حکمرانی« 
نقد می‌شود، برعکس، نمادی از »مردم‌گرایی«، »ساده‌زیستی 
مس��ؤولان«، »تلاش برای حل مش��کلات ملموس مردم« و 
»حضور مس��ؤولان در میدان« اس��ت. این رویکرد در مقابل 
رویکردهای تکنوکراتیک و بعضا اش��رافی برخی دولت‌های 
دیگر ق��رار می‌گیرد و اتفاقا با مبانی ارزش��ی انقلاب قرابت 
بیشتری دارد. آیا توجه به معیشت مردم یا تلاش برای مهار 
اجاره‌بها، بی‌توجهی به »اصول حکمرانی« است یا عین توجه 

به وظایف اصلی دولت در قبال شهروندان؟
از سوی دیگر، رویکرد دولت سیزدهم در سیاست خارجی 
که توسط نویسنده به عنوان »جدی نگرفتن نظام بین‌الملل« 
یا »غرب‌ستیزی« تفسیر می‌شود، از منظر گفتمان انقلاب، 
تلاش��ی برای تحقق »اس��تقلال« و »عزت مل��ی« در برابر 
زیاده‌خواهی غرب و نظام سلطه است. »نه شرقی، نه غربی« 
به معنای انزوا نیست، بلکه نفی سلطه‌پذیری است. در شرایطی 
ک��ه غرب با تحریم‌های ظالمان��ه، حقوق ملت ایران را نقض 
می‌کند، مقاومت در برابر فشارها که بازتابی از روحیه مقاومت 
عمومی اس��ت و توسعه روابط با قدرت‌های نوظهور شرقی و 
کشورهای همسایه، یک راهبرد هوشمندانه برای خنثی‌سازی 
تحریم‌ها و تأمین منافع ملی تلقی می‌شود. دولت سیزدهم 
با عضویت در سازمان‌هایی مانند شانگهای و بریکس و بهبود 
روابط با همسایگان، دقیقا در مسیر فعال‌سازی ظرفیت‌های 
مغفول مانده در سیاست خارجی گام برداشت. این به معنای 
نادیده گرفتن نظام بین‌الملل نیس��ت، بلکه بازیگری فعال و 

مستقل در آن بر اساس منافع ملی تعریف شده است.
سخن پایانی■■

تحلیل ارائه شده توسط دکتر حقیقت، به‌رغم تلاش برای 
مقایسه ۲ دولت، به دلیل تناقضات درونی، ضعف در زنجیره 
منطقی استدلال، استفاده از تعمیم‌های ناروا و نگاه تک‌بعدی 
ب��ه پدیده‌های پیچیده، نمی‌تواند تصویری جامع و منصفانه 
از وقای��ع ارائه دهد. قطعا دولت س��یزدهم، مانند هر دولت 
دیگری، دارای نقاط ضعف و کاس��تی‌هایی بوده که نیازمند 
نقد منصفانه و کارشناسی است اما تقلیل آن به تکرار دولت 
نهم و برجسته‌سازی صرف نقاط ضعف ادعایی با استفاده از 
منطقی لرزان، به فهم دقیق واقعیت‌ها کمکی نمی‌کند. آینده 
ای��ران نیازمند نگاهی جام��ع، منصفانه و مبتنی بر واقعیات 
است تا بتوان با درس گرفتن از گذشته، مسیر پیش رو را با 
امید و اتکا به ظرفیت‌های داخلی و با حفظ اصول، به سوی 

تعالی طی کرد.

نقدی بر یادداشت سیدصادق حقیقت با عنوان »تشابه دولت سیزدهم و نهم«

واقعیت علیه »حقیقت«

ایلیا داوودی

گروه سیاس�ی: وزیر امور خارجه کشورمان دیروز با انتشار 
مطلبی در صفحه ایکس خود، مجددا به اروپا هشدار داد هر 
گونه تلاش تروئیکای اروپا برای سوءاستفاده از سازوکار موسوم 
به ماشه، می‌تواند پیامدهای جدی در پی داشته باشد. عراقچی 
روز یکشنبه نیز طی یادداشتی که در نشریه فرانسوی لوپوئن 
منتشر شد، طرح مکانیسم ماشه از سوی اروپایی‌ها را یک 
خطای راهبردی برای این کشورها دانسته بود. با احتساب 
توئیت دیروز عراقچی، وزیر امور خارجه کش��ورمان طی 2 
روز، 2 بار زنگ خطر را برای اروپایی‌ها به صدا درآورده است.

اسنپ‌بک یا همان مکانیسم ماشه، سازوکاری پیش‌بینی 
ش��ده در مکانیسم حل اختلاف مندرج در برجام است. اگر 
عضوی از اعضای این توافق به این نتیجه برس��د که عضو 
دیگری از توافق به تعهداتش ذیل برجام پایبند نیست، می‌تواند 
این موضوع را در کمیسیون مشترک برجام مطرح کند. سپس 
اگر بعد از ۳۵ روز این موضوع در کمیسیون مشترک برجام 

حل نشد، مساله به شورای امنیت ارجاع خواهد شد.
اروپایی‌ها در ماه‌های گذشته به اشکال مختلف سخن از 
امکان استفاده از مکانیسم ماشه را به میان آورده‌اند. در یکی 
از آخرین موارد، 10 اردیبهشت‌ماه، ژان نوئل بارو، وزیر خارجه 
فرانسه در یک کنفرانس مشترک خبری با رافائل گروسی، 
مدیرکل آژانس بین‌المللی انرژی اتمی، گفت: »اگر مذاکرات 
برای رسیدن به توافق درباره برنامه هسته‌ای ایران به نتیجه 
نرسد و منافع امنیتی کشور‌های اروپایی تامین نشود، فرانسه 
این اختیار را دارد که مکانیس��م بازگش��ت سریع تحریم‌ها 
)SnapBack( را ک��ه اکتبر 2025 منقضی می‌ش��ود، در 
شورای امنیت فعال کند و بدون هیچ تردیدی تحریم‌های 

علیه ایران را مجددا اعمال خواهد کرد«.
انفعال رعیت‌ها!■■

اروپ��ا که خود پس از خروج یکطرف��ه آمریکا از برجام، 
عملکرد ضعیفی داشت و هرگز نتوانست مواضع قاطعی در 
این باره اتخاذ کند، اکنون بدون توجه به مذاکرات دوجانبه‌ 
غیرمس��تقیم که بین ایران و آمریکا در جریان است، هر از 
گاهی س��از مخالف کوک می‌کند. در این باره س��یدعباس 
عراقچی، وزیر امور خارجه کشورمان طی یادداشت مفصلی 
که در نشریه لوپوئن منتشر شد، به تشریح خطاهای اروپا در 

سیاست‌های راهبردی‌اش پرداخت. 

عراقچی در بخشی از یادداشت خود آورده بود: هنگامی 
که سال ۲۰۱۸ دونالد ترامپ، رئیس‌جمهور آمریکا به صورت 
یکجانبه از برجام بی��رون آمد، اروپا باید تصمیمی قاطعانه 
می‌گرفت. در همان زمان، برونو لومر، وزیر وقت دارایی فرانسه 
در واکنش به خروج یکجانبه ترامپ از برجام اعلام کرد اروپا 
»رعیت« واشنگتن نخواهد بود اما در عمل 3 کشور اروپایی 

یعنی انگلیس، فرانسه و آلمان نتوانستند این را ثابت کنند.
وی در ادام��ه نوش��ته ب��ود: امروز نتیجه هم��ان الگوی 
بی‌تصمیمی راهبردی به درون خانه اروپایی‌ها هم رس��یده 
اس��ت؛ جایی که واش��نگتن برای توقف جن��گ اوکراین با 

بی‌اعتنایی به پایتخت‌های اروپایی، به صورت مستقیم با مسکو 
وارد گفت‌وگو شده است. همین بی‌تصمیمی راهبردی، در 
سیاس��ت اخیر 3 کشور اروپایی در قبال سازوکار موسوم به 
»ماشه« در برجام بیش از هر جای دیگر نمایان شده است. 
این س��ازوکار که به عنوان آخرین ابزار حل اختلاف در این 
توافق طراحی ش��ده، اکنون توسط اروپایی‌ها به عنوان یک 

اهرم فشار سیاسی استفاده می‌شود.
وزیر امور خارجه کشورمان سپس به کشورهای اروپایی 
هش��دار داد: »ایران موضع خود در برابر احتمال اس��تفاده 
اروپایی‌ها از مکانیسم ماشه را به صورت شفاف اعلام کرده 
است. ما به صورت رسمی به تمام امضا‌کنندگان برجام هشدار 
داده‌ایم سوءاستفاده از سازوکار ماشه عواقبی خواهد داشت؛ از 
جمله اینکه نه‌تنها به نقش اروپا در این توافق پایان می‌دهد، 
بلکه این اقدام به صورت بالقوه به افزایش تنش‌هایی غیرقابل 

ترمیم نیز منجر خواهد شد«.
هشدار دوباره■■

حالا عراقچی مجددا هشدار خود به اروپایی‌ها را تکرار کرده 
است. وی دیروز در صفحه ایکس خود خطاب به تروئیکای 
اروپا نوش��ت: »هرگونه سوء‌اس��تفاده از سازوکار اسنپ‌بک 

پیامد‌های جدی به ‌دنبال خواهد داشت«.
عراقچی همچنین نوشت: »ایران موضع خود را به‌ روشنی 
اعلام کرده است؛ ما به‌صورت رسمی به تمام امضاکنندگان 
برجام هش��دار داده‌ایم هرگونه سوء‌اس��تفاده از س��ازوکار 
»بازگشت خودکار تحریم‌ها )SnapBack(« پیامد‌هایی به‌ 
دنبال خواهد داشت. نه‌تنها پایان نقش اروپا در این توافق را 
رقم خواهد زد، بلکه ممکن است به تشدید تنش‌هایی منجر 

شود که بازگشتی برای آنها قابل تصور نیست«.
وی افزود: »3 کشور اروپایی )انگلیس، فرانسه و آلمان( باید 
از خود بپرسند چگونه کار به این بن‌بست کشیده شده است«.

وزیر امور خارجه تصریح کرد: »در پی رایزنی‌های اخیر با 
روسیه و چین، آمادگی خود را برای سفر به پاریس، برلین و 
لندن جهت آغاز فصلی تازه در روابط ابراز کردم؛ این ابتکار 
منجر به انجام گفت‌و‌گو‌های مقدماتی در سطح معاونان وزرای 
امور خارجه شد، آغازی شکننده، اما امیدبخش؛ با این حال، 

زمان به‌سرعت در حال گذر است«.
عراقچی تاکید کرد: »نحوه پاسخ ما به این لحظه حساس، 
آینده روابط ایران و اروپا را بسیار عمیق‌تر از آنچه بسیاری 
تص��ور می‌کنند، رقم خواهد زد؛ ایران آماده اس��ت ورق را 
برگرداند؛ امیدواریم ش��رکای اروپایی ما نیز چنین اراده‌ای 

داشته باشند«.
در زمانی که مذاکرات غیرمستقیم ایران و آمریکا در صدد 
حل مشکلات پرونده هسته‌ای ایران و رفع تحریم‌های ظالمانه 
است، این پرسش به وجود می‌آید: اروپا از سنگ‌اندازی در این 
مسیر چه اهدافی را مد نظر دارد. گفته می‌شود اروپا از کنار 
گذاشته شدن در پرونده‌هایی مانند جنگ اوکراین و پرونده 
هس��ته‌ای ایران ناراحت است اما همان‌طور که عراقچی نیز 
تاکید کرد، ش��اید انفعال خود آنها در مسائلی چون خروج 
یک‌طرفه آمریکا از برجام چنین وضعیتی را برای‌شان رقم‌ 
زده است. چند روز پیش که خبرنگاران از سخنگوی وزارت 
امور خارجه درباره برخی اظهارات مطرح شده مبنی بر کنار 
گذاش��تن اروپایی‌ها از مذاک��رات و اینکه آیا این موضوع به 
درخواس��ت ایران بوده یا آمریکا پرسیدند، اسماعیل بقایی 

گفت: هیچ‌کدام؛ انتخاب خودشان بود.

    واکنش عراقچی به سنگ‌اندازی‌های نتانیاهو     
وزیر امور خارجه با اش�اره به گزارش‌ها درباره تلاش نخس�ت‌وزیر و وزیر امور 
استراتژیک رژیم صهیونیستی برای کارشکنی در اقدامات واشنگتن برای معامله 

با حماس، آن را نمونه‌ای از خروار توصیف کرد.
سیدعباس عراقچی دیروز طی پیامی در حساب کاربری خود در شبکه اجتماعی 
ایکس، گزارش چندی پیش روزنامه تایمز اس�رائیل را بازنش�ر کرد که در آن از 
تلاش‌های »بنیامین نتانیاهو« نخست‌وزیر رژیم صهیونیستی و »ران درمر« وزیر 
امور استراتژیک او برای کارشکنی در تلاش‌های واشنگتن برای معامله با حماس 

و آزادی زندانیان باقی‌مانده در غزه خبر داده بود.
این روزنامه صهیونیس�تی ماه مارس گزارش داد ش�خصیت‌های نزدیک به نخست‌وزیر رژیم صهیونیستی حمله 
جنون‌آمیزی را برای ممانعت از موفقیت آمریکا در آزادی زندانیان به راه انداخته‌اند و نتانیاهو و ران درمر در واقع نگران 
این هستند که به سادگی فاش شود چه کسی عملا به دنبال معامله و چه کسی به دنبال ادامه جنگ است. عراقچی در 

پیام خود خاطرنشان کرد: این، مشتی از خروار است.

هشدار مجدد ایران به تروئیکای اروپا درباره هرگونه سوءاستفاده از سازوکار »اسنپ‌بک«

اسنپ‌بک یا بازگشت به تنش‌


