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 تهدید ایران به حمله اتمی 
 تا نارضایتی از شعارهای مردمی

نشان دهنده عصبانیت ترامپ از ایران است

بله! مرگ بر آمریکا
نگاه

مصطفی نصری

ترامپ در دیدار دو ش��نبه ش��ب ب��ا نتانیاهو 
ب��ا توجیه بمباران اتمی هیروش��یما و ناکازاگی 
توسط هری ترومن، رئیس جمهور وقت آمریکا و 
همانند سازی موفقیت عملیات آمریکا در حمله به 
فردو با اقدام ترومن، تلویحا ایران را به حمله اتمی 
تهدید کرد. وی همچنین اظهار داشت اگر ایرانیان 
از شعار »مرگ بر آمریکا« دست بکشند، می توانند 
فرصتی مانند سوریه برای بازسازی داشته باشند. 
البته معنای بازسازی را نیز به طور واضح می توان 
در بلایی که اسرائیل با حمله به زیرساخت های 
س��وریه در دوره زعامت جولانی سر این کشور 
آورد، مشاهده کرد. اظهارات اخیر دونالد ترامپ 
در ضیافت شام کاخ سفید، نه تنها تهدیدی آشکار 
علیه ایران، بلکه نشانه ای از تفکر خطرناکی است 
که صلح را با سلطه و قدرت یکسان می داند. این 
اظهارات که با توجیه بمباران اتمی ژاپن و تهدید 
به حمله هسته ای به ایران همراه بود، چهره واقعی 
سیاست های خصمانه آمریکا را کاملا به نمایش 
می گذارد. ترامپ که مسؤول ریختن خون مردم 
ایران، از جمله رایان قاسمیان ۲ ماهه، کوچک ترین 
شهید جنگ ۱۲ روزه است، نمی تواند مدعی صلح 
باشد. شعار »مرگ بر آمریکا« در ایران، ریشه در 
دهه ها جنایت، از کودتای ۲۸ مرداد تا ترور سردار 
شهید سلیمانی و کودک کشی در جنگ ۱۲ روزه 
دارد. بنابراین این شعار نه دعوت به خشونت، بلکه 

فریادی برای عدالت و مقاومت است.
تهدید هسته ای علیه ایران ■

ترامپ در س��خنان خود در ضیافت شام کاخ 
س��فید، با اش��اره به بمباران اتمی هیروشیما و 
ناکازاگی در س��ال ۱۹۴۵، این اقدام را به عنوان 
عاملی برای »پایان جنگ ها« ستود. او در ادامه، 
با تمجید از حمله به ای��ران، آن را »آغاز پایان« 
توصی��ف کرد و مدعی ش��د این اقدام نیز مانند 
تصمیم ترومن، از بروز جنگ های بیشتر جلوگیری 
خواهد کرد. این اظهارات، به وضوح حاوی تهدیدی 
هسته ای علیه ایران است و نشان دهنده رویکردی 
است که صلح را نه از طریق گفت وگو و دیپلماسی، 
بلکه از طریق اعمال زور و خشونت تعریف می کند.
تهدی��د هس��ته ای ای��ران از س��وی مقامات 
آمریکای��ی، موضوع جدیدی نیس��ت. در طول 
دهه های گذش��ته، ایالات متحده بارها از گزینه 
نظامی علیه ایران س��خن گفته اس��ت اما آنچه 
اظه��ارات اخیر ترام��پ را خطرناک تر می کند، 
صراحت او در توجیه استفاده از سلاح هسته ای 

و ارتباط دادن آن به سیاست های کنونی است.
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نام��ه ج��لاد غزه ب��ه کمیته صل��ح نوبل در 
معرفی دونالد ترامپ برای تقدیم جایزه صلح به 
رئیس جمهور آمریکا نمایه ای واضح را از آنچه بر 

نظام بین الملل می گذرد، نمایش می دهد.
معرفینامه بی بی نتانیاهو اگرچه ممکن است  
ی��ک فکاهی و هجویه بزرگ  به نظر برس��د اما 
همکاری های ۲ جنگ طلب بزرگ قرن بیس��ت 
و یک��م، دقیقا نش��ان دهنده از هم گس��یختگی 
ساختارهای از قبل پوسیده نظم آمریکایی حاکم 
بر جهان در پساجنگ سرد است. اگر جز این بود، 
یک جنایتکار جنگی تحت تعقیب به خود اجازه 
نمی داد برای کمیته صلح نوبل نامزدتراشی کند.

نظ��م و نظاماتی که بی��ش از هر عامل یا هر 
کس��ی، دونالد ترامپ از آن عقب نشینی کرده و 
آخرین ضربه ها را به نظم بین المللی موجود و رو 

به احتضار وارد آورده است.
دفتر نخس��ت وزیری رژیم صهیونیستی روز 
سه شنبه نامه ای را منتشر کرد که در آن ترامپ 
را ب��رای دریافت جایزه صلح نوبل معرفی کرده 
و ب��ه »نقش محوری« او در ش��کل گیری روابط 
دیپلماتیک بین اسرائیل و چند کشور عرب در 
سال ۲۰۲۰ اشاره کرده است. بنیامین نتانیاهو در 
این نامه که تاریخ آن اول ژوئیه و خطاب به کمیته 
نوبل نروژ بوده که این جایزه را اعطا می کند، نوشته 
است: »رئیس جمهور ترامپ فداکاری ثابت قدم و 
استثنایی خود را برای ترویج صلح، امنیت و ثبات 
در سراسر جهان نشان داده است«. نخست وزیر 
خونخوار اسرائیل که برای تشکر از رئیس جمهور 
آمریکا برای همراه��ی وی در جنگ با ایران، به 
ایالات متحده سفر کرده، در ضیافت شام با دونالد 
ترامپ، رونوشتی را از آنچه به کمیته صلح نوبل 

ارسال کرده، به مستاجر کاخ سفید اهدا کرد.
در حقیقت، قصاب غزه، رگ خواب ترامپ را 
مثل خیلی از فرصت طلب های کنار رئیس جمهور 
پیدا کرده است. ترامپ دوست دارد ستایش شود 
و نارسیسیسم حاکم بر این نیویورکی خودشیفته، 
محرکی برای امث��ال نتانیاهو در تاثیرگذاری بر 
رئیس جمهور یکی از قدرتمندترین کشورهای 
جهان است. قبل تر از استندآپ کمدی نتانیاهو 
در کاخ سفید، شیاد دیگری به نام مایک هوکابی، 
سفیر صهیونیس��ت ایالات متحده در سرزمین 
اشغالی، با توصیفاتی خداگونه از دونالد ترامپ، او 
را ترغیب کرد به ایران حمله کند و در نهایت این 
رئیس جمهور آمریکا بود که به تصور اینکه ملهم از 
پیام های الهی و فرستاده خداوند است، در دام این 
حماقت بزرگ افتاد. در نامه این خدمتگزار اسرائیل 
خطاب به ترامپ آمده بود: »آقای رئیس جمهور! 
خداوند شما را در باتلر پنسیلوانیا حفظ کرد تا به 
تأثیرگذارترین رئیس جمهور قرن - و شاید در تمام 
تاریخ -تبدیل شوید. تصمیماتی را که بر دوش 
شماست نمی خواهم هیچ کس جز شما اتخاذ کند. 
صداهای زیادی با ش��ما سخن می گویند جناب 
آقای رئیس جمهور! اما تنها یک صدا اهمیت دارد: 
صدای او )خدا(. من برای متقاعد کردن ش��ما با 
شما تماس نمی گیرم، فقط برای دلگرمی دادن. 
من باور دارم شما صدایی از آسمان خواهید شنید 
و آن صدا بسیار مهم تر از صدای من یا هر کس 

دیگری است«.
سیاست بین الملل در جهان ترامپیسم، نه بر 
مبنای عقلانیت برآمده از ساختارهای حکمرانی، 
بلکه ب��ا توصیفات اگزجره خدمتگ��زاران معبد 
ترامپ ش��کل می گیرد. به همین سادگی شیاد 
دیگ��ری مثل هوکابی می تواند نامه ای اینچنین 
بنویس��د و این بار جنگ سوم جهانی آغاز شود! 
البته از جهاتی، معرفی ترامپ به بنیاد نوبل توسط 
نتانیاهو، کمترین قدردانی ای است که او می تواند 
از ساکن اتاق بیضی کاخ سفید داشته باشد. در 
حقیقت رئیس جمهور آمریکا بود که ۲ هفته قبل 
او و ارتش��ش را از بات��لاق جنگ با ایران درآورد. 
همان طور که استیو بنن، یار غار ترامپ اعتراف 
کرده، آتش بس با ایران فقط برای نجات بی بی از 
مهلکه بود. این تنها کمک معامله گر نیویورکی 
به کودک کش غزه نبود؛ مداخله مستقیم ایالات 
متحده در جنگ و هدف قرار دادن تاسیس��ات 
هسته ای ایران، تنفس دیگر ترامپ به نتانیاهو بود 
تا زیر حملات ایران له نشود. با این وجود دونالد 
ترامپ دقیقا باید بابت چه چیزی شایسته صلح 
نوبل باشد؟ او در کمتر از 6 ماه پس از استقرار در 
کاخ سفید، فقط جنگ سوم جهانی را آغاز نکرده 
است اما با تعرفه هایش، جنگ تجاری جهانی را 
ذیل شعار »اول آمریکا« راه انداخته است. او تهدید 
به تصرف سرزمین گرینلند با توسل به زور کرده 
اس��ت، همان طور که وعده داده کانادا به عنوان 

ایالت پنجاه ویکم به آمریکا منضم شود.
دونالد ترامپ همچنین کارزاری از بمباران یمن 
را به راه انداخت و ده ها غیرنظامی یمنی را قتل عام 
کرد. در اقدامی بی سابقه اما رئیس جمهور آمریکا 
برای نخستین بار در تاریخ، به تاسیسات هسته ای 
صلح آمی��ز یک عضو »ان پی تی« که بیش��ترین 
بازرس��ی های آژانس بین الملل��ی انرژی اتمی را 

پذیرفته، حمله نظامی کرد ...
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 درباره نامه نتانیاهو به کمیته صلح نوبل 
و معرفی ترامپ به عنوان نامزد این جایزه 

در جنگل کاخ سفید
یادداشت روز
علیرضا حقیقت

بیانیه ای که اخیراً با امضای ۱۸۰ نفر از چهره های 
دانشگاهی منتشر شده � که البته تنها ۸۲ نفر آنها 
اقتصاد خوانده اند � بیش از آنکه طرحی نو برای آینده 
ایران باش��د، بازخوانی ملال آور یک پارادایم فکری 
اس��ت که بارها در آزمون های سخت تاریخ معاصر 
این س��رزمین، مردود ش��ده است. این متن که در 
لفافه ای از واژگان دغدغه مندانه همچون »امنیت«، 
»توسعه« و »ثبات« پیچیده شده، در جوهر خود، 
سند وداع با واقع گرایی راهبردی و تسلیم در برابر 
ساده انگارانه ترین قرائت از مناسبات قدرت در جهان 
است. این نوشتار، نه از منظر تخاصم جناحی، بلکه به 
مثابه یک نقد ساختاری ایدئولوژیک، در پی تشریح 
این واقعیت است که بیانیه مذکور، بر ۳ پیش فرض 
بنیادین قابل تأمل بنا شده است: 1- کسب امنیت 
از طریق دیپلماسی بی پشتوانه و نادیده  گرفتن گرامر 
ق��درت؛ 2- ایجاد انس��جام ملی از طریق تضعیف 
ساختارهای حاکمیتی و مهندسی وارونه سرمایه 
اجتماعی؛ 3- توهم نجات اقتصاد از طریق بازگشت 
به نسخه هایی که خود، عاملان بحران کنونی بوده اند.

جه�ان واقع�ی ژئوپلیتیک در براب�ر توهمات  ■
آکادمیک

خطرناک تری��ن و در عین ح��ال متزلزل ترین 
بخش بیانیه، فراخوان به »مذاکره سازنده با آمریکا 
و اروپا« درست در فردای یک تقابل نظامی مستقیم 
است. این پیشنهاد، نه نشان از حکمت صلح طلبانه، 
بلکه علامت یک خطای محاسباتی عمیق و اسیر 
ماندن در یک جهان بینی خطی و مکانیکی است که 
نسبت میان »قدرت میدانی« و »وزن دیپلماتیک« 

را درک نمی کند.
نویسندگان بیانیه، در دنیای انتزاعی سمینارها 
و مقالات آکادمیک خ��ود، فرض کرده اند امنیت 
یک محصول قابل خرید در بازار دیپلماسی است. 
آنه��ا علت و معلول را جابه جا می کنند و تنش را 
محص��ول کنش ای��ران و امنیت را نتیجه کاهش 
آن می دانند. حال آنکه در جهان واقعی و بی رحم 
ژئوپلیتیک، معادله کاملًا برعکس اس��ت. امنیت 
پایدار جمهوری اس��لامی نه محصول لبخندهای 
دیپلماتیک یا خوش نیتی دشمنان، بلکه دستاورد 
مستقیم قدرت بازدارنده فعال آن است. این توان 
موش��کی، عمق راهبردی منطقه ای و اراده برای 
اقدام متقابل اس��ت که »هزینه تج��اوز« را برای 
دش��من به سطحی غیرقابل تحمل رسانده و او را 
وادار به توقف کرده است. آتش بسی که در بیانیه 
به آن اشاره شده، محصول قدرت نمایی ایران بود، 
نه یک هدیه از سوی دشمن. در چنین شرایطی، 
توصیه به مذاکره فوری، در قاموس روابط بین الملل 
پیامی جز »استیصال راهبردی« مخابره نمی کند. 
این یعنی این اعلام به دشمن که »ظرفیت ما برای 
تحمل فشار و ادامه تقابل به پایان رسیده است«. 
هیچ قدرت عاقلی بلافاصله پس از نمایش قدرت 
و تحمیل اراده خود بر دش��من، میز مذاکره را با 
التماس  طلب نمی کند. دیپلماسی بدون پشتوانه 

یک تهدید معتبر نظامی، صدقه سیاسی است، نه 
مذاکره. امنیت از لوله تفنگ بیرون می آید و سپس 
پشت میز دیپلماسی تثبیت می شود، نه برعکس. 
ش��گفت آور اس��ت که این طیف فکری، هنوز از 
سایه سنگین تجربه عبرت آموز برجام خارج نشده 
اس��ت. برجام که از منظر آنان غایت دیپلماسی و 
یک »توافق خوب« بود، به روشن ترین سند اثبات 
بدعهدی س��اختاری غ��رب و در رأس آن آمریکا 
تبدیل شد. خروج یک جانبه ترامپ از این توافق، 
منطق ساده انگارانه بیانیه نویسان را با چند پرسش 
بنیادین و بی پاس��خ مواجه می کند: چه تضمینی 
برای توافق بعد وجود دارد؟ بر اساس کدام منطق، 
می توان انتظار داش��ت خصمی که بسادگی یک 
تواف��ق بین المللی مطلوب از نظر ش��ما را زیر پا 
گذاشت، اکنون به توافقی جدید پایبند بماند؟ این 
دعوت به تکرار یک خطای راهبردی نیست، بلکه 
اصرار بر یک جزم اندیش��ی شکست خورده است. 
»توافق خوب« جدید چیس��ت؟ اگر برجام با آن 
همه امتیازات هس��ته ای داده ش��ده، برای آمریکا 
»خ��وب« نبود، تعری��ف آنها از ی��ک توافق بهتر 
چیس��ت؟ آیا سناریوی نویسندگان بیانیه چیزی 
جز ورود به یک سقوط آزاد در چرخه امتیازدهی 
اس��ت؟ منطق قدرت می گوید توافق بعد از منظر 
آمریکا باید ش��امل محدودسازی قدرت موشکی، 
قطع بازوهای منطقه ای ایران و پذیرش نظارت های 
تحقیرآمیز باشد. این مسیر، به صلح ختم نمی شود، 
بلکه به خلع سلاح و تضعیف کامل منتهی می شود. 
همین حلقه فکری، در جای دیگری می پذیرد در 
روابط بین الملل تضمینی وجود ندارد. این اعتراف، 
کل بنای استدلال آنها را فرومی ریزد. اگر تضمینی 
نیست و دشمن غیرقابل اعتماد است، تنها تکیه گاه 
یک ملت برای بقا و حفظ منافعش چیست؟ پاسخ 
جز قدرت ذاتی، توان بومی و استقلال عمل نیست. 
دعوت به مذاکره با دش��منی که می دانیم بدعهد 
است، بدون داشتن اهرم فشار، دیپلماسی نیست، 

بلکه تدارک مقدمات تسلیم است.
مصادره همبستگی ملی؛ گام نخست مهندسی  ■

وارونه سرمایه اجتماعی
در عرص��ه داخلی، بیانیه ب��ا ربودن مفاهیمی 
چ��ون »آزادی« و »شایسته س��الاری« و مصادره 
»مردم«، نس��خه ای برای تضعیف سیستماتیک 
ارکان حاکمیت و اس��تحاله درونی آن می پیچد. 
بیانیه به انس��جام ملی در برابر دش��من خارجی 
اش��اره می کند اما آن را به ش��کلی فرصت طلبانه 
به نفع گفتمان خود مصادره می کند! این وحدت 
ملی، نه محصول دل نگرانی اپوزیسیون برای ایران، 
بلکه تبلور اعتماد عمیق توده های مردم به محوریت 
»نظ��ام« به عنوان تنها ضامن تمامیت ارضی بود. 
این سرمایه اجتماعی، ریش��ه در اقتدار دفاعی و 
اعتماد به رهبر حکیم انقلاب در بزنگاه خطر داشت. 
نویسندگان، این پدیده را که تاییدی بر مشروعیت 
دفاعی نظام بود، به ابزاری برای فشار جهت تغییر 
رویکردهای حاکمیت تقلیل داده و آن را به حساب 
»نارضایتی عمومی« واریز می کنند. مساله دیگر، 
شایسته سالاری از دیدگاه آنهاست که در حقیقت 

اس��م رمز نوعی تکنوکراسی  است که به استقلال 
راهب��ردی و مولفه های ق��درت ملی باور چندانی 
ندارد. چه کس��ی با شایستگی مخالف است؟ اما 
این واژه در ادبیات این جریان، یک »اس��م رمز« 
برای نشاندن بدنه متبوع سیاسی است. شایستگی 
در خلأ تعریف نمی شود؛ شایستگی یک مدیر در 
جمهوری اس��لامی، ترکیب��ی از »تخصص فنی« 
و »تعهد به آرمان های اس��تقلال طلبانه« و درک 
الزامات حفظ آنهاس��ت. یک تکنوکرات صرف که 
الگ��وی ذهنی اش مدل های بانک جهانی اس��ت، 
ش��اید برای اداره یک کش��ور مستعمره شایسته 
باشد اما برای راهبری یک اقتصاد غیروابسته، ذاتاً 
فاقد صلاحیت اس��ت. در کن��ار دیدن و پذیرفتن 
برخ��ی نکات و انتقاداتی ک��ه طیف های مختلف 
به صداوس��یما وارد می کنند، القای وجود انحصار 
صداوسیما در شرایطی که کشور آماج بی سابقه ترین 
و پیچیده ترین جنگ شناختی و روایی تاریخ است، 
معنایی جز خنثی سازی خط مقدم دفاع  شناختی 
کشور ندارد. مرجعیت رسانه  با باز کردن فضا برای 
تکرار طوطی وار روایت های اینترنشنال و بی بی سی 
ب��ه داخل بازنمی گردد، بلکه با تقویت روایت ملی 
و انقلاب��ی و تهاجم هوش��مندانه ب��ه روایت های 
رقیب محقق می ش��ود. اتفاق��اً در همین دوره ای 
که نویس��ندگان آن را »عصر انحصار« می نامند، 
تریبون رس��انه مل��ی بیش از هر زم��ان دیگری 
میزبان چهره های منتقد و حتی ش��خصیت هایی 
از اردوگاه فک��ری امضاکنندگان همین بیانیه بود 
که صریح تری��ن دیدگاه های مخال��ف خود را در 
پربیننده ترین برنامه ها بیان کردند. پس مس��اله  
این جریان در واقع عدم تس��لط و هژمونی مطلق 
گفتمان ش��ان بر آنتن اس��ت. آنها حتما از طرح 
این مس��اله، در پ��ی ایجاد یک فضای پلی فونیک 
)چندصدایی( نیس��تند، بلکه در س��ودای حذف 
صدای رقیب و برقراری مونوپولی و تک صدایی خود 
هستند؛ احتمالا اسب تروآیی به نام »آزادی بیان« 
که هدف نهایی اش، فتح رسانه ای کشور از درون 
است. شاید یکی از بارزترین خودبزرگ بینی های 
فکری که در شالوده این بیانیه نهفته است، مصادره 
تمامیت خواهان��ه واژه »مردم« و س��خن گفتن از 
جانب یک ملت، بدون کس��ب اجازه از آن است. 
نویس��ندگان، پارادایم پیشنهادی خود را چنان با 
قطعیت تجویز می کنند ک��ه گویی انعکاس یک 
اجماع ملی فراگیر است. آیا توده های میلیونی که 
در بزنگاه های تاریخی، حمایت خود را از پارادایم 
»مقاومت فعال« و اس��تقلال طلبی نشان داده اند، 
در دایره »مردم« مورد نظر شما جایگاهی ندارند؟ 
حقیقت آن است که این سکوت در برابر پرسش 
از اراده عمومی، نه یک فراموشی اتفاقی، بلکه یک 
انتخاب آگاهانه است. این جریان فکری، نیازی به 
پرسیدن نمی بیند، زیرا از پیش، نظر خود را عینِ 
نظ��ر مردم ف��رض کرده و هر ص��دای مخالفی را 

»افراطی« یا »تحت انحصار« می خواند.
بیانیه  علیه ایران قدرتمند؛ تریبون داخلی در  ■

امتداد فشار خارجی
طن��ز تل��خ تاریخ اینجاس��ت که معم��اران یا 

حامی��ان نظری سیاس��ت های اقتص��ادی ای که 
کشور را به بحران های کنونی دچار کرده، اکنون 
در ردای منجی ظاهر ش��ده و همان نس��خه های 
شکس��ت خورده را در بس��ته بندی جدید عرضه 
می کنند. عجیب است که امضاکنندگان خواستار 
بازنگری در سیاست هایی هستند که خود مسبب 
آن بوده اند. سیاس��ت فاجعه بار ارز ۴۲۰۰ تومانی، 
خصوصی س��ازی های رانت��ی و تکیه بر مدل های 
نولیبرال که تورم س��اختاری و نابرابری را تعمیق 
کرد، همگی محصول تفکر همین جریان اس��ت. 
اکنون آنها به جای پذیرش مسؤولیت، با کلی گویی 
در باب »فساد« یک فرار به جلوی فکری را ترتیب 
می دهند. بیانیه ۱۸۰ نفر، نه یک نقش��ه راه برای 
آینده، بلکه مانیفس��ت اس��تیصال و تلاش برای 
شالوده شکنی مولفه های قدرت ملی است. این متن، 
قدرت را منش��أ شر و ضعف را فضیلت می پندارد؛ 
تسلیم را صلح و وادادگی را حکمت می نامد. راه حل 
مش��کلات ایران، نه در پناه بردن به نس��خه هایی 
است که ضعف آن را هدف گرفته اند، بلکه در گرو 
تعمیق و هوشمندسازی همان پارادایمی است که 
در ۴ دهه گذشته بقا، امنیت و استقلال کشور را 
تضمی��ن کرده اس��ت؛ واقع گرایی انقلابی مبتنی 
بر ق��درت درونی، مقاومت فعال و بی اعتمادی به 
دش��من. آینده ایران نه با چشم دوختن به سراب 
نجات بخش بیرون��ی، بلکه با تکیه بر توانایی های 
همین ملت و پافشاری بر آرمان های استقلال طلبانه 
آن ساخته خواهد شد. رویکرد فکری ای که به  طور 
نامرئی در سراس��ر این بیانیه جریان دارد، تلاش 
برای وارونه سازی صحنه و جابه جایی جایگاه متهم 

و شاکی است. 
نویسندگان، با تمرکز مطلق بر »نارسایی های 
داخل��ی« و »تغیی��ر پارادای��م حکمران��ی«، به 
ط��رز ش��گفت آوری از تحلیل ماهیت س��اختار 
ناعادلانه، س��لطه گر و هژمونیک نظام بین الملل 
غفلت می کنند. در جهان بینی این بیانیه، گویی 
دشمنی های س��اختاری، تحریم های یک جانبه، 
جنگ ه��ای ترکیب��ی و سیاس��ت های مه��ار و 
براندازی که دهه هاس��ت نه فقط علیه ایران که 
بر بخش��ی از کش��ورهای جهان اعمال می شود، 
پدیده هایی خنثی و قابل چشم پوش��ی هستند. 
مقصر اصلی همه مش��کلات، از دیدگاه آنها، نه 
زیاده خواهی ه��ای آمریکا و نه خ��وی تجاوزگر 
رژیم صهیونیستی، بلکه رویکردها و سیاست های 

جمهوری اسلامی است. 
این نوع تحلیل که عمداً چشم بر »علت العلل« 
تنش ه��ا یعنی مقاومت ای��ران در برابر یک نظم 
ظالمان��ه جهان��ی می بن��دد، در نهای��ت به یک 
نتیجه گیری خطرناک می رسد؛ برای حل مشکلات، 
این ایران است که باید از اصول استقلال طلبانه خود 
عقب نش��ینی کند، نه آنکه نظام س��لطه دست از 
قلدری بردارد. این رویکرد، نه یک تحلیل واقع بینانه، 
بلکه یک تریبون داخلی برای مشروعیت بخشی به 
فشار خارجی و مقصرنمایی قربانی است و می تواند 
ناخواسته همراستا با اهداف بیرونی برای تضعیف 

انسجام داخلی عمل کند.
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