
     ایران به  عنوان کلیدی ترین بازیگر 

حسین کیامنش

منطقه غرب آسیا، به دلیل موقعیت 
ژئوپلیتیک، تاریخ چند هزار ساله، 
منابع طبیعی غنی و توانایی نظامی 
و فرهنگی خ��ود، همواره در مرکز 
توجه قرار داشته است. با این حال، 
برای رژیم صهیونیستی، ایران نه تنها به دلیل مواضع سیاسی یا 
برنامه هس��ته ای اش، بلکه به  عنوان یک موجودیت یکپارچه و 
قدرتمند، تهدیدی اساسی به شمار می رود. رژیم صهیونیستی، از 
وجود یک ایران قدرتمند و یکپارچه احساس خطر می کند. این 
احساس خطر صرفا به برنامه هسته ای ایران یا ایدئولوژی نظام 
سیاسی آن محدود نمی شود، بلکه به توانایی ایران برای ایفای 
نقش یک قدرت منطقه ای مربوط اس��ت. در این راستا، تل آویو 
راهبردی را دنبال می کند که هدف آن نه تنها مهار ایران، بلکه 

متلاشی کردن آن به  عنوان یک واحد سیاسی منسجم است.
اظهارات یائیر نتانیاهو؛ نشانه ای از یک پروژه بزرگ تر ■

یائیر نتانیاهو، پس��ر بنیامین نتانیاهو، نخست وزیر رژیم، در 
پستی در شبکه اجتماعی ایکس اظهاراتی درباره کردهای منطقه 
مطرح کرد که توجه زیادی را به خود جلب کرده است. او در این 
پست مدعی شد کردها مردمی سکولار و متحد غرب هستند 
اما س��رزمین آنها توسط 4 کش��ور ترکیه، ایران، عراق و سوریه 
تقسیم و اشغال شده است. این اظهارات، هرچند در ظاهر یک 
موضع گیری همدلانه با کردها به نظر می رسد، در بطن خود حامل 
پیامی راهبردی است: توجه رژیم به گروه های تجزیه طلب کرد به 
 عنوان ابزاری برای بی ثبات سازی کشورهای منطقه، بویژه ایران.

اظهارات پسر نتانیاهو را نمی توان صرفا نظر شخصی یک فرد 
دانست. یائیر نتانیاهو، به  عنوان عضوی از خانواده نخست وزیر، 

از نفوذ سیاسی برخوردار است و اظهارات او اغلب بازتاب  دهنده 
دیدگاه های حلقه نزدیک به دولت اس��رائیل اس��ت. اشاره او به 
کردها به  عنوان متحدان بالقوه غرب، نش��انه ای از تلاش برای 
مشروعیت  بخشی بین المللی به گروه های تجزیه طلب و استفاده 
از آنها در راستای اهداف ژئوپلیتیک رژیم است. این اظهارات بویژه 
درباره ایران، پیامی روشن دارد: اسرائیل به دنبال بهره برداری از 
تنوع قومیتی ایران برای ایجاد ناآرامی و تضعیف دولت مرکزی 

است.
تجزیه ایران، هدف اصلی رژیم ■

پروفسور جان مرشایمر، یکی از برجسته ترین نظریه پردازان 
مکتب واقع گرایی در روابط بین الملل و استاد دانشگاه شیکاگو، در 
گفت وگوی اخیر خود با تاکر کارلسون، مجری معروف آمریکایی، 
به صراحت به اهداف رژیم صهیونیستی در قبال ایران اشاره کرد. 
مرشایمر اظهار کرد برخلاف ادعاهای رایج مبنی بر اینکه نگرانی 
اصلی اس��رائیل، جلوگیری از دستیابی ایران به سلاح هسته ای 
اس��ت، هدف واقعی آن، فراتر از این موضوع اس��ت. به گفته او، 
اسرائیل به دنبال تجزیه ایران و تبدیل آن به کشوری مانند سوریه 
است: کشوری گرفتار در هرج ومرج داخلی، جنگ های قومیتی و 
فاقد توانایی ایفای نقش منطقه ای. مرشایمر تأکید کرد اسرائیل 
خواستار همسایگانی ضعیف و درهم شکسته است. او به نمونه های 
اردن و مصر اشاره کرد که به دلیل وابستگی اقتصادی به ایالات 
متحده، عملاً از ایفای نقش فعال در برابر اس��رائیل بازمانده اند. 
این وابستگی، همراه با فشارهای سیاسی واشنگتن، این 2 کشور 

را به بازیگرانی منفعل در منطقه تبدیل کرده است اما ایران، به 
دلیل استقلال نسبی اقتصادی و سیاسی خود، به سادگی از طریق 
اهرم های اقتصادی یا سیاسی تحت کنترل قرار نمی گیرد. به همین 
دلیل، اسرائیل به راهبرد تجزیه رو آورده است؛ راهبردی که از 
طریق تحریک گروه های قومیتی و ایجاد درگیری های داخلی 
دنبال می شود. مجله آمریکایی نیوزویک نیز در گزارشی که چند 
روز پیش منتشر شد، به صراحت به این راهبرد رژیم صهیونیستی 
اش��اره کرد. این گزارش اذعان کرد اس��رائیل، پس از ناکامی در 
تحریک آش��وب های داخل��ی در ایران طی جنگ تحمیلی ۱2 
روزه، اکنون به حمایت از گروه های تجزیه طلب، بویژه گروه های 
کرد رو آورده است. نیوزویک تأکید کرد اسرائیل باید با جدیت 
بیشتری به این گروه ها تسلیحات و تجهیزات نظامی ارائه دهد تا 

بتوانند جنگ داخلی علیه ایران را آغاز کنند.
گ��زارش نیوزویک، همراه با اظهارات یائیر نتانیاهو و تحلیل 
مرشایمر، تصویری روشن از راهبرد اسرائیل ارائه می دهد: استفاده 
از تنوع قومیتی ایران به  عنوان نقطه ضعفی برای ایجاد بی ثباتی 
داخلی. گروه های تجزیه طلب کرد، هدف اصلی این راهبرد هستند.

دکترین رژیم اشغالگر؛ تجزیه به جای براندازی ■
برخ��لاف تصور رایج که رژیم صهیونیس��تی صرفا به دنبال 
تغییر نظام ایران و براندازی جمهوری اسلامی است، شواهد نشان 
می دهد دکترین اصلی رژیم، تجزیه ایران به واحدهای کوچک تر 
و ضعیف تر است. تجزیه ایران به واحدهای قومیتی یا منطقه ای، 
توانایی دولت مرکزی برای بس��یج منابع، مدیریت س��رزمین و 

ایفای نقش منطقه ای را به ش��دت کاه��ش می دهد. آن هم در 
شرایطی که تجربه سوریه نشان داد به راه انداختن درگیری های 
قومی - مذهبی می تواند یک کشور را دهه ها از صحنه رقابت های 

منطقه ای خارج کند. 
همان ط��ور که مرش��ایمر اش��اره کرد، اس��رائیل از وجود 
همس��ایگان ضعیف و وابسته س��ود می برد. اردن و مصر، به 
دلیل وابستگی اقتصادی به ایالات متحده و قراردادهای صلح 
با اسرائیل، عملا به بازیگرانی منفعل در منطقه تبدیل شده اند 
اما ایران، به دلیل استقلال سیاسی و اقتصادی نسبی، هرگز 
از طریق اهرم های اقتصادی یا دیپلماتیک تحت کنترل قرار 
نمی گی��رد. به همین دلیل، تجزیه به  عن��وان ابزاری مؤثرتر 
از براندازی یا وابس��تگی اقتصادی در نظر گرفته ش��ده است. 
تجربه س��وریه نمونه ای موفق از این راهبرد است. این کشور 
که پیش تر یکی از حامیان کلیدی محور مقاومت بود، پس از 
جنگ داخلی به مجموعه ای از مناطق تحت کنترل گروه های 
مختلف تبدیل شد و توانایی خود برای ایفای نقش منطقه ای 
را از دست داد. حالا رژیم به دنبال تکرار این سناریو در ایران 
است، با این تفاوت که تنوع قومیتی ایران، بستری مناسب تر 
برای تحریک درگیری های داخلی فراهم می کند. مخلص کلام 
آنکه دکترین رژیم صهیونیستی در قبال ایران، نه بر براندازی 
نظام سیاسی، بلکه بر تجزیه کشورمان به واحدهای کوچک تر 
و ضعیف تر متمرکز اس��ت. این راهبرد که از طریق تحریک 
گروه های قومیتی و ایجاد درگیری های داخلی دنبال می شود، 
ریشه در نگرانی رژیم از قدرت و انسجام ایران دارد، بویژه آنکه 
در جریان جنگ تحمیلی ۱2 روزه آمریکا و رژیم صهیونیستی 
علیه ایران، مردم برخلاف انتظار و پیش بینی آنها، وحدت خود 

در برابر یک تهدید خارجی را حفظ کردند.

پسر نتانیاهو، پروژه رژیم صهیونیستی برای مقابله با ایران را لو داد

وس تجزیه دم خر

ادامه از صفحه اول
از س��وی دیگر، شاید بدبین ترین 
کارشناس ها هم پیش بینی نمی کردند 
حمله رژیم صهیونیستی به ایران در این 
مقیاس و با این مختصات انجام گیرد.  
قب��ل از 2۳ خرداد، بر اس��اس مواضع 
و اظهارات مقامات رژیم صهیونیس��تی و آمریکا، این برآورد ش��کل 
گرفته بود که رژیم صهیونیستی در صورت اقدام به حمله، تاسیسات 
هسته ای ایران و شاید برخی مراکز نظامی را هدف قرار دهد اما آنچه 
رژیم صهیونیستی بامداد 2۳ خرداد شروع کرد و تا ۱2 روز ادامه داد، 

یک جنگ تمام عیار بود.
در جریان این جنگ و در همان دقایق اولیه، تعدادی از فرماندهان 
ارشد ایران به شهادت رسیدند و مناطق شهری و تعدادی از پایگاه هایی 
نظامی و موشکی ایران مورد هدف قرار گرفتند. همه این حملات به 
خاطر غافلگیری ایران رخ داد. به اعتقاد کارشناسان، ترامپ با فریب 
دادن ایران، یک فرصت   را برای نتانیاهو ایجاد کرد تا بتواند یک حمله، 
در چنین مقیاسی علیه ایران انجام دهد؛  فرصتی که می توان گفت تنها 
یک بار نصیب نتانیاهو می شد. به همین خاطر، رژیم صهیونیستی یک 
جنگ تمام عیار را علیه ایران آغاز کرد. اهدافی که نتانیاهو تنها چند 
ساعت پس از شروع حمله برای این جنگ اعلام کرد نیز به وضوح نشان 
می داد رژیم صهیونیستی یک  جنگ طولانی و گسترده را علیه ایران 
آغاز کرده است که یکی از اهداف اعلام شده آن، تغییر نظام جمهوری 
اسلامی بود. بنابراین نباید تصور کرد جنگ تحمیلی ۱2 روزه، صرفا 
یک طراحی محدود با هدف عقب راندن برنامه هسته ای ایران بود. با 
این حال اما واکنش ایران به این غافلگیری قابل توجه بود. رهبر معظم 
انقلاب چند ساعت پس از آغاز جنگ، فرماندهان جدید را منصوب 
کردند و ایران توانست ۱۸ ساعت پس از آغاز جنگ، یک حمله بزرگ 
موشکی را علیه رژیم صهیونیستی انجام دهد. در طول ۱2 روز جنگ 
نیز برای همه روشن شد ایران در 2 جبهه حملات متقابل موشکی به 

رژیم صهیونیستی و تحرکات دیپلماتیک، یک رفتار و سیاست مدبرانه 
و عاقلانه را در پیش گرفته. با وجود تلاش گسترده رژیم صهیونیستی 
و پوشش ها و حمایت های بی سابقه آمریکا برای محدود کردن شلیک 
موشک های ایران اما ایران نه تنها تا پایان جنگ حملات موشکی خود 

را انجام داد، بلکه 2 گزاره نیز در حملات موشکی ایران نمود یافت.
۱- تغییرات تاکتیکی در حملات موشکی و استفاده هدفمند از انواع 
موشک ها: ایران به مرور و با استفاده از بخشی از موشک های جدید 
و پیشرفته خود، توانست یک موازنه مطلوب به سود خود ایجاد کند.  
یکی از تاکتیک های هوشمندانه ایران، استفاده از موشک های پیشرفته 
نظیر خرمشهر در زمانی بود که هم توان سیستم پدافند موشکی رژیم 
صهیونیستی تحلیل رفته بود و هم این سیستم دچار اختلال شده بود.

۲- بان�ک اه�داف دقیق: هرچه از جنگ  گذش��ت، بانک اهداف در 
سرزمین  اشغالی نیز متنوع تر شد. اصابت دقیق موشک های ایرانی به 
اهداف تعیین  شده در سرزمین  اشغالی نشان داد ایران هم در حوزه 
آفندی و هم در حوزه اطلاعاتی، از توانایی ویژه ای برای زمینگیر کردن 

رژیم صهیونیستی برخوردار است.
به هر حال جمهوری اسلامی ایران در جنگ تحمیلی ۱2 روزه 
نشان داد نه تنها از یک استحکام منحصربه فرد ساختاری برخوردار 
است، بلکه با صبر و حوصله و دقت در حال مدیریت این جنگ هم 
در حوزه نظامی و هم در حوزه دیپلماتیک اس��ت. ایران در مواجهه 
با این جنگ ناعادلانه نشان داد یک  واحد قوی، هوشمند و منطقی 
است. با اینکه تک و تنها در مقابل رژیم صهیونیستی، آمریکا و ناتو 
قرار داشت اما هم توانست به سرعت کنترل اوضاع را به دست گیرد، 
هم دشمن را تنبیه کرد و هم در مواجهه با دشمن صهیونیست، یک 
سیاست منطقی و هوش��مندانه و  برخلاف طرف مقابل، یک رفتار 

منطبق بر قوانین و قواعد بین المللی بروز داد.

با توجه ب��ه موجودی زرادخانه موش��کی و ظرفیت های جبهه 
مقاومت، همچنین امکاناتی که در حوزه تامین امنیتی جریان انرژی 
در خلیج فارس وجود دارد، برخی در داخل و خارج از کش��ور تصور 
می کردند ایران با خطای استراتژیکی که نتانیاهو مرتکب شد، این حمله 
را به مثابه یک فرصت تلقی کرده و یک جنگ تمام عیار منطقه ای  به راه 
خواهد انداخت اما آنچه ایران انجام داد، یک واکنش مقتدرانه، همراه با 
مسؤولیت پذیری در قبال امنیت همسایگان بود. ایران در مقابل حمله 
ناجوانمردانه رژیم صهیونیستی و آمریکا، آرامش خود را حفظ کرد، 
متجاوز را تنبیه کرد و سر جای خود نشاند و مهم تر از همه، به همه، 
خاصه همسایگان خود فهماند آن که خطر جدی برای منطقه غرب 

آسیاست، رژیم صهیونیستی و شخص نتانیاهو است.
از همین رو، استحکام مثال زدنی و تسلط ایران بر وضعیت جنگ، 
واقعیت قدرت ایران را بیشتر از قبل به همه نشان داد؛  بویژه به آنهایی 

که از دور شنیده بودند. 
نتانیاهو را همه به جنایت و البته گنده گویی می شناسند. او در حالی 
از پیگیری هدف تغییر نظام در ایران می  گوید که یکی از مهم ترین 
پیام های جنگ تحمیلی ۱2 روزه، اس��تحکام و استواری جمهوری 
اسلامی است. به قول »پروفسور جان مرشایمر« نظریه پرداز معروف 
آمریکایی، حمله اسرائیل و آمریکا به ایران، اعتبار و تسلط جمهوری 

اسلامی را بیشتر از پیش کرد.
بی ش��ک ای��ن واقعی��ات آنق��در ب��زرگ و ملموس اس��ت که 
چشم بادامی های چینی نیز به وضوح آنها را مشاهده می کنند. چین 
بزرگ ترین خطر و دشمن آمریکاست. گذشت دورانی که چین تلاش 
می کرد خود را یک قدرت صرفا اقتصادی معرفی کند. آنها در شرایطی 
قرار گرفته اند که گریزی از آن نیست. البته رفتار چین در قبال جنگ 
اوکراین نشان داد آنها بیشتر از قبل سیاست های تقابلی با آمریکا را 

در دستور کار قرار داده اند.
پس از درگیر کردن روسیه به تهدید اوکراین، حالا چینی ها شاهد 
حمله نظامی رژیم صهیونیستی و آمریکا به ایران هستند.  به عبارتی 
2 ضلع از ۳ ضلع مثلث پیشران تغییر نظم آمریکایی در دنیا، حالا 
درگیر جنگ شده اند؛ جنگی که در واقع آمریکا پشت آن قرار دارد. از 
یک سو اوکراین را تبدیل به یک خطر بالقوه برای روسیه کردند تا در 
نهایت پوتین چاره ای جز درگیری نظامی با آن نداشته باشد، از سوی 
دیگر به بهانه برنامه هسته ای ایران، رژیم صهیونیستی را برای حمله 
به ایران و تداوم جنگ تجهیز می کنند. بدون تردید یکی از اهداف 
اس��تراتژیک آمریکا در این جنگ ها، درگیر کردن ایران و روس��یه و 
مختل کردم هم افزایی آنها برای چالش هژمونیک علیه نظام تک قطبی 
دنیاست. از این منظر، می توان گفت هر 2 جنگ، جنگ چینی ها نیز 
به حساب می آید. کما اینکه بر اساس پیش بینی ها، هدف بعد چین 
است و پکن نیز دیر یا زود باید خود را آماده درگیری با تایوان کند. 
به همین خاطر می توان گفت این جنگ ها باعث نزدیک تر شدن ۳ 
کشور شده است. چینی ها رفتار ایران را در جنگ ۱2 روزه زیر نظر 
داش��ته اند. ایران توانست خود را در قامت یک قدرت نوظهور ثابت 
کند.  بله! ایران در این جنگ خسارات سنگینی متحمل شد  و این 
طبیعی است. 2 قدرت هسته ای با همراهی برخی کشورهای اروپایی 
و همین طور با استفاده از ظرفیت های ناتو، به ایران حمله کردند؛  آن 
هم به صورت غافلگیرانه و ناجوانمردانه. یکی ایران را مشغول مذاکره 
کرد، در حالی  که پشت صحنه در حال انجام آخرین هماهنگی ها با 
طرف دوم برای حمله به ایران بود.  طبیعی است در چنین جنگی، 
ایران خس��ارت می بیند اما آنچه باعث جلب توجه همه دنیا بویژه 
چینی ها شد، توانایی منحصربه فرد ایران در تسلط بر اوضاع، مجازات 
شدید متجاوز، نشان دادن اراده برای پاسخ متقابل به ابرقدرت دنیا 
و در نهایت ناچار کردن آنها به اعلام آتش بس بود. به همین خاطر 
تاکید می شود این واقعیات حتما در محاسبات و تصمیمات چین در 

قبال تعریف مناسبات جدید با ایران موثر است.

اخبار

سیاسی
دوشنبه ۱۳ مرداد ۱404

وطن امروز    شماره 4۳8۱

موافقت رهبر انقلاب با کناره گیری 
حجت الاسلام صدیقی از امامت جمعه تهران

در پی نامه حجت الاس��لام کاظم صدیقی خطاب به 
رهبر حکیم انقلاب برای معاف شدن از اقامه نماز جمعه 
تهران، حضرت آیت الله العظمی خامنه ای با درخواست 

وی موافقت کردند.
حجت الاسلام  صدیقی در نامه خود به رهبر انقلاب 
ضمن تشکر به دلیل انتصاب خود به عنوان امام جمعه 
موقت تهران و اقامه نماز جمعه در ۱۷ س��ال گذشته، 
خواستار معاف شدن از اقامه نماز جمعه به سبب تمایل 
برای تمرکز بر کارهای علمی، تدریس��ی و تبلیغی شد. 
حضرت آیت الله خامنه ای ضمن تش��کر از جناب آقای 
صدیقی برای اقامه نماز جمعه تهران در ۱۷ سال گذشته 
و ایراد خطبه های مفید و مؤثر در دفاع از نظام اسلامی 
و بی��ان توصیه های معنوی و اخلاق��ی در خطبه ها، با 

درخواست وی موافقت کردند.

فرمانده کل ارتش:
تهدید دشمن را تمام شده تلقی 

نمی کنیم
امیر سرلش��کر »امیر حاتمی« فرمان��ده کل ارتش 
جمهوری اسلامی ایران در جمع فرماندهان و مسؤولان 
ارشد نیروی زمینی ارتش با اشاره به بیانات فرمانده معزز 
کل قوا مبنی بر اینکه »ما یک درصد تهدید را باید ۱۰۰ 
درصد تلقی کنیم«، تصریح کرد: نباید دشمن را دست کم 
گرفت و تهدید آن را تمام ش��ده تلقی کرد. وی افزود: با 
وجود تحمل برخی آسیب ها نظیر شهادت فرماندهان 
عزیز، دانشمندان بزرگ و هم وطنان شریف در این جنگ 
تحمیلی، به لطف الهی و با رشادت رزمندگان و حضور و 
مقاومت مردم، پیروز این مواجهه و مقابله نابرابر بودیم و با 
وارد کردن آسیب های جدی به دشمن، او را در دستیابی 

به اهداف خود ناکام گذاشتیم.

تأسیس شورای دفاع تصویب شد
شورای عالی امنیت ملی، تاسیس شورای دفاع کشور 
را تصویب کرد. ش��ورای عالی امنیت ملی در چارچوب 
اصل ۱۷۶ قانون اساس��ی، تاسیس شورای دفاع کشور 
را تصویب کرد. شورای دفاع، طرح های دفاعی و ارتقای 
توانمندیی های نیرو های مس��لح را به صورت متمرکز 
بررسی می کند. ریاست این شورا بر عهده رئیس جمهور 
و متشکل از سران قوا، فرماندهان نیرو های مسلح و بعضی 

وزارتخانه های مرتبط است.

بیانیه مجلس در تقدیر از مردم یمن
 رزمندگان یمنی

در سمت درست تاریخ ایستاده اند
نمایندگان مجلس شورای اس��لامی در بیانیه ای با 
حمایت از رزمندگان یمنی آورده اند: رشادت، شجاعت، 
مقاومت و غیرت شما رزمندگان یمنی در برابر آمریکای 
جنایتکار و رژیم کودک کش صهیونیستی نشان داد در 
سمت درست تاریخ ایستاده اید. در این بیانیه آمده است: 
رزمندگان دلیر و دلاورمردان شجاع یمنی! با همه وجود 
به عنوان نمایندگان ملت بزرگ و ش��جاع ایران به شما 
افتخار می کنیم؛ به رشادت شما، شجاعت شما، مقاومت 
شما و غیرت و مردانگی شما که توانستید با قرار گرفتن 
در س��مت درس��ت تاریخ، آمریکای جنایت��کار و رژیم 
کودک کش و پست فطرت صهیونیستی را شکست دهید. 
ناو هواپیمابر آمریکا را با شجاعت مورد حمله قرار دادید 
و جای جای سرزمین  اشغالی را ناامن کردید و فرودگاه 
این رژیم اسلام ستیز را از کار انداختید و جانانه از ملت 
مظلوم غزه حمایت کردید. در این بیانیه تاکید شد: پیوند 
ش��ما مردان شجاع تاریخ با ملت بزرگ و سرافراز ایران 
ناگسستنی است. ما و شما به راهی که انتخاب کرده ایم، 
ایمان داریم و در حال عمل به دستور الهی هستیم که 
بهُْمُ الله بأِیَدِْیکُمْ وَ یخُْزهِِمْ وَ ینَْصُرْکُمْ  فرمود: »قَاتلُِوهُمْ یعَُذِّ
عَلیَْهِمْ وَ یشَْفِ صُدُورَ قَوْمٍ مُؤْمِنِینَ«. در ادامه این بیانیه 
آمده است: مگر این سخن پیامبر عظیم الشأن)ص( نیست 
که فرمودند: »مَنْ أصَْبَحَ لا یهَْتَمُّ بأِمُورِ المُْسْلمینَ فَلیَْسَ 
بمُِسْلمٍِ«. اگر ما مسلمان هستیم و اگر برای پیامبر)ص( 
احترام قائل هستیم، باید به داد مردم مظلوم غزه برسیم. 
چگونه در برابر جنایت نازیست های قرن بیست و یکم 
که به نام صهیونیس��م  نسل کشی می کنند و ده ها هزار 
انس��ان بی گناه را با گرس��نگی دادن و زجر بس��یار به 
شهادت می رسانند، می توانیم بی تفاوت باشیم. البته نه 
ما و نه شما نه تنها بی تفاوت نیستیم، بلکه با همه وجود 
مقابل جنایتکاران صهیونیس��ت ایس��تاده ایم و به این 
مقاومت افتخار می کنیم. در پایان این بیانیه آمده است: 
امروز جبهه مقاومت از رزمندگان یمنی گرفته تا لبنانی، 
عراقی، افغانستانی و پاکستانی، با همه ضرباتی که به آنها 
از طرف آمریکا و صهیونیست ها  زده شده است، با قدرت 
ایس��تاده اند و ما ایمان داریم پایان ظلم صهیونیست ها 

نابودی است. »الَیَْسَ الصبْحُ بقَِرِیبٍ«.

غزه، آزمون امروز اربعینی ها
ادامه از صفحه اول

 باید تصویر کودکان مظلوم غزه پشت انبوه کوله ها نصب 
ش��ود. باید تصویر قدس شریف جزء لاینفکی از نمادهای 
بصری مسیر پیاده روی باشد. سخنرانان مواکب و حسینیه ها 
باید بر بیداری زائران هزارملیت اربعین برای مبارزه با اسرائیل 
متمرکز شوند. مداحی ها باید رنگ و بوی حماسه آزادی قبله 
اول را به خود بگیرد. تصویر شهدای شاخص مقاومت باید در 
مقابل چشم جهانیان قرار گیرد. مطالبه  اتحاد جهان اسلام 
برای انتقام از صهیونیس��ت ها و بیرون راندن شان از اراضی 
اشغالی باید سرخط شعارهای اربعینی ها باشد. همسایگان 
مسلمان غزه برای شکست حصر غذایی و قحطی مصنوعی 
باید تحریک و تش��جیع شوند. فعالان مجازی باید فضای 
رسانه ای را در تولید محتوا برای روشنگری جنایات اسرائیل 
و مظلومیت فلس��طینیان اشباع کنند. القصه! باید نهضت 
اربعی��ن در حمایت از مردم غزه بپا خیزد و روش��نگری و 

جریان سازی کند.

نگاه

آنچه از نزدیک دیدند

یادداشت

      اخیرا طرح مناره و پیش تر طرح 

احمد فاضل زاده

مودت که توس��ط دیپلمات های 
برجس��ته  ایرانی ارائه شده اند، در 
ب��ه  عن��وان  نظ��ری  س��طح 
چارچوب هایی برای کاهش تنش 
و ایجاد همکاری منطقه ای معرفی 
می شوند. ظاهر این ابتکارات، پاسخی به یک نیاز مبرم برای 
ثبات و ارائه مسیری ساختاریافته برای خروج از منازعات دائمی 
در خاورمیانه است. با این حال، رویکرد نقادانه بویژه از منظری 
که مبتنی بر تجارب راهبردی جمهوری اس��لامی و مشخصاً 
آزمون توافق هس��ته ای )برجام( است، یک خطای بنیادین و 
تکرارش��ونده را در منطق زیربنایی آنها آشکار می کند؛ هر 2 
پیشنهاد، عمیقاً در نوعی خوش بینی ساختاری ریشه دارند؛ این 
پیش فرض نظری که منازعات ژئوپلیتیک - که غالباً برآمده از 
تضادهای ماهوی در منافع هستند - می تواند از طریق ایجاد 
س��ازوکارهای نهادی برای گفت وگو و ش��فافیت، مدیریت یا 
حل وفصل شود. برجام، آزمون اصلی این پارادایم در جهان واقع 
ب��ود. نتیجه نش��ان داد در یک دینامیک ق��درت نامتقارن، 
شفاف سازی و اعطای امتیاز از سوی یک طرف، لزوماً به اعتماد 
متقابل یا تغیی��ر در اهداف اس��تراتژیک طرف مقابل منجر 
نمی ش��ود، بلکه می تواند به اهرمی برای اعمال فش��ار بیشتر 

تبدیل شود.
در نتیج��ه، این طرح های جدید، با وجود تفاوت در حوزه  
تمرکز، نه به  عنوان راه حل هایی نوآورانه، بلکه به  مثابه امتداد 
همان چارچوب فکری ارزیابی می شود. آنها ورود داوطلبانه به 
ساختارهایی را توصیه می کنند که ریسک واگذاری مؤلفه های 
عینی قدرت استراتژیک )مانند استقلال فناورانه یا اهرم های نفوذ 
منطقه ای( را در ازای اهداف آرمانی همکاری به همراه دارد. در 
ماهیت امر، این طرح ها تکرار همان استراتژی شکست خورده ای 
است که بر مبادله  دارایی های قدرت واقعی با وعده های همکاری 
در جهانی اس��توار است که منطق آن همچنان بر پایه  زور و 

موازنه  قوا می چرخد.
خطای تشخیص ماهیت منازعه؛ تقلیل »تضاد ساختاری«  ■

به »فقدان اعتماد«
اساسی ترین ضعف تحلیلی طرح مناره در تشخیص نادرست 
آن از ماهیت منازعات امنیتی در خاورمیانه نهفته است. این 
طرح، بحران هسته ای و تنش های منطقه ای را به عواملی چون 
نب��ود اعتماد و لفاظی های توخالی تقلیل می دهد و راه حل را 
ایجاد ساختارهای همکاری جویانه و افزایش شفافیت جست وجو 
می کند. این منطق، تکرار دقیق پارادایم فکری حاکم بر برجام 
اس��ت که بر اساس این فرض بنا شده بود: اگر ایران از طریق 
پذیرش محدودیت های گسترده و نظارت های بی سابقه، حسن 
نیت خود را اثبات کند، طرف مقابل )ایالات متحده و س��ایر 
قدرت های غرب( نیز با رفع تحریم ها و به رسمیت شناختن 
حقوق ایران، به این رویکرد اعتمادساز پاسخ متقابل خواهد داد.
این تحلی��ل، از منظر تئوری ه��ای واقع گرایانه و انتقادی 
روابط بین الملل دچار یک خطای بنیادین است. این دیدگاه، 
منازعه را نه یک سوءتفاهم قابل حل از طریق گفت وگو، بلکه 
یک تضاد ساختاری و نبرد اراده ها میان یک قدرت منطقه ای 
تجدیدنظرطلب )ایران( و نظم هژمونیک مس��تقر به رهبری 
ایالات متحده می داند. از این منظر، مس��اله اصلی برای نظام 

س��لطه، احتمال انحراف برنامه هس��ته ای ایران نیست، بلکه 
واقعیت وجود یک ایران مستقل، قدرتمند و الهام بخش است 
که مدل حکمرانی و معماری امنیتی تحمیلی غرب در منطقه 
را به چالش می کشد. برنامه هسته ای، در این چارچوب، نه علت 
اصلی، بلکه بهانه  راهبردی برای اعمال فشار حداکثری جهت 
مهار قدرت رو به رشد ایران است. طرح مناره با نادیده گرفتن 
این تضاد ماهوی، مجدداً همان راهکار آزموده شده را پیشنهاد 
می کند: تلاش برای اعتمادس��ازی با بازیگری که هدف غایی 
آن نه کسب اعتماد، بلکه تضعیف و شکستن اراده  راهبردی 

طرف مقابل است.
فرض نادرست همکاری در سایه نهادهای هژمونیک ■

طرح مناره پیش��نهاد می کند ش��بکه همکاری هسته ای 
منطق��ه ای با حضور و نظارت نهادهایی چون س��ازمان ملل، 
شورای امنیت و آژانس بین المللی انرژی اتمی فعالیت کند. در 
ظاهر، این پیشنهاد با هدف افزایش شفافیت و کسب مشروعیت 
بین المللی ارائه می شود اما در عمل، این به معنای نهادینه سازی 
نقش نظارتی ساختارهایی است که در طول دهه های گذشته، به 
وضوح تحت نفوذ و اراده قدرت های بزرگ، بویژه ایالات متحده، 
عمل کرده و اغلب به  عنوان ابزاری برای پیشبرد سیاست خارجی 

آنها علیه کشورهای مستقل به کار گرفته شده  است.
این س��اختار پیشنهادی باز هم دخالت و نظارت نهادهای 
بین المللی و سوءاستفاده آنها را حفظ می کند. مناره با نهادینه 
 کردن نقش نظارتی ش��ورای امنیت )ک��ه در آن قدرت های 
ب��زرگ دارای حق وتو هس��تند( و دیگر نهادهای بین المللی، 
عم��لاً حاکمیت تکنولوژیک و امنیتی منطقه را به بازیگرانی 
واگذار می کند که خود منشأ اصلی بی ثباتی و ناامنی  اند. این 
طرح به  جای تلاش برای محدود کردن یا اخراج عامل بی ثباتی 
از معادلات امنیتی منطقه، به آن جایگاهی رسمی و مشروع در 

قلب ساختار فنی - امنیتی می بخشد و عملاً نظارت بر پیشرفت 
کشورهای منطقه را به رقبای آنها می سپارد.

معادل سازی کاذب و عادی سازی تهدید رژیم صهیونیستی ■
مناره بدرستی به زرادخانه هسته ای رژیم اشغالگر و نقش 
آن به  عنوان مانع اصلی در مسیر ایجاد منطقه عاری از سلاح 
هسته ای اشاره می کند. با این حال، راه حلی که ارائه می دهد 
)پیدا کردن راهی جدید برای پیشرفت و دور زدن این مانع( 
یک خطای راهبردی و نوعی عادی سازی خطرناک است. این 
ط��رح با قرار دادن ایران، کش��ورهای عرب و به طور ضمنی 
رژیم صهیونیستی در یک چارچوب همکاری احتمالی، یک 
معادل س��ازی کاذب میان یک رژیم اشغالگر، متجاوز و دارای 
سلاح هسته ای خارج از نظارت های بین المللی با کشورهایی 

که خود قربانی تهدیدات آن هستند، انجام می دهد.
از منظر واقع بینانه، مشکل اصلی امنیت منطقه، نفس وجود 
یک رژیم توسعه طلب است که بر پایه اشغال بنا شده و به  عنوان 
پایگاه نظامی غرب عمل می کند. زرادخانه هسته ای رژیم، یک 
مش��کل جانبی نیس��ت، بلکه ابزار تضمین بقای این ماهیت 
نامشروع و دکترین تهاجمی آن است. هر طرحی که به  جای 
تمرکز بر خلع س��لاح کامل و بدون قید و شرط این رژیم، به 
دنبال ایجاد ساختارهای موازی و محدود کردن دیگر بازیگران 
منطقه باشد، در عمل به تثبیت این آپارتاید هسته ای کمک 
می کند. این طرح از کش��ورهای منطقه می خواهد داوطلبانه 
توانمندی های خود را محدود و بین المللی کنند، به این امید که 
در آینده فشاری بر اسرائیل وارد شود؛ تجربه ای که ناکارآمدی 

آن در طول نیم قرن گذشته به اثبات رسیده است.
خطای استراتژیک تهاتر دارایی های عینی با وعده های ذهنی ■

منطق بنیادین طرح مناره بر یک معامله اس��توار اس��ت؛ 
کش��ورهای عضو در ازای پذیرش محدودیت ها و نظارت های 

متقابل، از مزایای فناوری صلح آمیز هسته ای بهره مند خواهند 
شد. این منطق، تکرار دقیق مدل معامله در برجام است؛ تهاتر 
توانمندی های راهبردی و عینی )مانند غنی س��ازی اورانیوم 
و اس��تقلال در چرخه سوخت( برابر وعده های ذهنی و قابل 

بازگشت )مانند همکاری های علمی و رفع تحریم ها(.
قدرت بازدارندگی ایران صرفاً در داش��تن س��لاح نیست، 
بلکه در توانمندی علمی - فنی و حاکمیت بر چرخه سوخت 
نهفته است. این توانمندی، یک دارایی استراتژیک است که به 
ایران عمق راهبردی و کارت بازی در برابر فشارهای بین المللی 
می دهد. قرار دادن این توانمندی بومی و مستقل در یک شبکه 
مشترک که تحت نظارت رقبای بین المللی است، به معنای خلع 
سلاح علمی و فنی و واگذاری حاکمیت تکنولوژیک است. این 
طرح، دارایی استراتژیک و مستقل ایران را به یک سهم قابل 
چانه زنی و قابل سلب در یک شرکت بین المللی تبدیل می کند 
که اعضای هیات مدیره آن، همان قدرت هایی هس��تند که از 

استقلال ایران هراس دارند.
غفلت از پیوستگی قدرت علمی و بازدارندگی استراتژیک ■

در ی��ک تحلیل واقع بینانه از قدرت، مرز میان علم محض 
و قدرت راهبردی بس��یار باریک اس��ت. تسلط یک کشور بر 
فناوری های پیچیده ای مانند غنی س��ازی اورانیوم، حتی اگر 
صرفاً برای اهداف صلح آمیز باش��د، به خودی خود یک عامل 

بازدارنده است. 
این امر نشان دهنده بلوغ علمی و صنعتی کشوری است که 
نمی توان آن را بسادگی مورد تهاجم قرار داد. منطق مناره که 
به دنبال تفکیک کامل و نظارت شده کاربردهای صلح آمیز است، 
در عمل به دنبال از بین بردن همین عمق بازدارندگی ناشی 
از توانمندی علمی است. نظام سلطه از ظهور ایران به  عنوان 
یک قدرت علمی که بتواند در حوزه های مختلف الگو باش��د، 
هراس دارد. محدود کردن برنامه هس��ته ای در یک چارچوب 
بین المللی کنترل شده، دقیقاً با هدف جلوگیری از همین سرریز 

شدن دانش و قدرت انجام می شود.
طرح من��اره محصول ی��ک تفکر دیپلماتی��ک لیبرال  - 
انستیتوشنالیست است که همچنان به امکان ایجاد یک نظم 
عادلانه از طریق مذاکره و اعتمادسازی با قدرت های هژمونیک 
باور دارد. این تفکر، ریشه مشکلات را در رفتار ایران می بیند، 

نه در ماهیت ساختار نظام بین الملل.
 از این رو، راه حل را در اصلاح رفتار و شفاف سازی جست وجو 
می کند اما از منظر گفتمان انقلاب اسلامی که بر پایه تجارب 
عینی استوار است، راه حل، نه خوش بینی به نهادهای بین المللی 
و نه تلاش برای ادغام در نظم موجود، بلکه تولید قدرت درون زا و 
ایجاد نظم جایگزین است. باید دانست امنیت پایدار در خاورمیانه 
نه از طریق نظارت شورای امنیت، بلکه از طریق همکاری های 
راهبردی میان قدرت های مستقل منطقه و نه از طریق محدود 
ک��ردن توانمندی های خود برای جلب رضایت غرب، بلکه از 
طریق تقویت مؤلفه های قدرت برای ایجاد بازدارندگی فعال در 

برابر تهدیدات مشترک به دست می آید. 
در این میان البته برخی معتقدند پیشنهاد ظریف یک اقدام 
نمادین دیپلماتیک یا به عبارتی یک تعارف دیپلماتیک است که 
خود او نیز به تحقق و اجرایی شدن آن چندان امیدی ندارد. 
با این حال اما این ایده، در ماهیت خود نیز دچار اش��کالاتی 

اساسی است.
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