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    پی��ش از آنکه هر ک��دام از ما که عقیده ای دارد، 

محسن احدزاده اقدم

وارد دنیای مفاهیم و تجویز ها شود و در یک وکیوم  
ش��روع به سخنرانی های پرشوری کند که اکنون 
مس��ؤولیت های اخلاقی ما در قبال موجودیتی به 
نام ایران چیس��ت، می توان چند گام عقب تر آمد 
و گفت ایران در طول این تاریخ چندهزارساله که 
متاسفانه فقط بدل به عدد شده چه شرایطی داشته و چه شخصیتی را یدک 

می کشیده است.
ایران، س��رزمینی است که به  علت جغرافیای دالانی خود، همواره دارای 
معمای امنیتی بوده است. مساله امنیت از آنجا برای اهالی فلات ایران حیاتی 
محس��وب می شده اس��ت که مرزهای دفاعی ایران، مرزهای جغرافیایی اش 
نبوده است و همواره اقوامی از غرب و شرق به ایران هجوم آورده و درصدد 

اشغال آن بوده اند.
این ترس برآمده از مس��اله بقا، سرنوش��ت ایران را به س��مت تاس��یس 
حکومت هایی متمرکز برده تا امور را تدبیر کنند و از این سرزمین محافظت 
کنند. در واقع ایرانیان به این نتیجه رسیدند به صورت طبیعی امکان زیست 
در این جغرافیا را ندارند و باید دولتی تاسیس شود تا این ترس نهادینه شده 

را التیام بخشد.
ترس ناش��ی از اش��غال عامل بیرونی، طبیعتاً اهالی فلات ایران را برای 
مقابله با دش��من متحد می کرده اس��ت اما اتحادهایی نه چندان طولانی و 
چشمگیر، چرا که به علت پراکندگی گسترده جمعیتی در جغرافیای موسع 
ایران که اقوام ایرانی از دل آن برآمده اند، امتزاج نژادی در میان ایشان اندک 
بوده، عاملی که سبب می شد اعتماد و همکاری در بین اقوام چندان مرسوم 
نباش��د. به عبارت دیگر فلات ایران، جوامع انسانی را به سلول های مجزایی 
تقسیم می کرد که ارتباط میان آنها دشوار بود. این پراکندگی، امتزاج نژادی 
و فرهنگی را محدود می کرد و هر قوم را به حفظ هویت مستقل خود سوق 

می داد، از این رو ائتلاف اقوام بنا به موقعیت و ضرورت تغییر می کرد.
چنین امری در قدرت حکومت های مرکزی نیز موثر بود. اکثر حکومت ها 
از آنجا که توان خلق مازاد تولید را نداشتند، چون به همه منابع دسترسی 

نداش��تند، امکان کنترل کل فلات ایران و اعمال اراده بر آن را دارا نبودند 
ج��ز با پیوند از طریق س��ایر اق��وام اما چون این حکومت ه��ا بدون آنکه از 
پش��توانه ای حاوی قدرت نرم و نگرش��ی معنا بخش بهره مند باشد، صرفاً در 
لحظاتی خاص با اتکا به قدرت شمشیر به قدرت رسیده بودند، چندان عمر 
نمی کردند، چرا که قدرت آنها وابسته به اسب دوانی ایشان بود و زمانی که 
ضعیف می شدند، دیگر اقوام فرصت را برای تصاحب اریکه قدرت یا استقلال 

از آنها مناسب می دیدند.
این گردش مکرر حکومت ها، چالش های درونی اقوام و اش��غال خارجی 
مثل حمله اعراب، مغول و غربی ها سبب شده بود معمای امنیتی در ایران 

همچنان پابرجا بماند.
آنچه گفته شد صرفاً توصیفی عینی و ماتریالیستی از شرایط ایران بود، 
همان طور که انس��انی را توصیف می کنیم که قدی بلند دارد، فقیر اس��ت و 
امثالهم... اما ش��خصیت ایران، روح ایران و آنچه ایران را از س��ایر کش��ورها 

متمایز می کند، چه می تواند باشد؟
اش��غال ایران، چالش های درونی اقوام با یکدیگر و حکومت های مستبد 
اما بی اراده، سبب شده ایران بارها از بین برود و نامش روی نقشه ها نباشد 

اما مجدد کسانی بوده اند که ایران را زنده  کرده اند.
آنچه توضیح دهنده شخصیت و روح ایران است، در واقع تصمیمی استوار 
مبتنی بر این ایده است که ما صرفاً برای بقا نمی جنگیم؛ مساله تمدن است 
و ذهنیت��ی که بقا را ن��ه به  مثابه هدف نهایی، بلکه به  عنوان پیش زمینه ای 
برای خلق معنایی فراتر می داند. این ایده و تصمیم به طور وثیقی نس��بت 
زیادی با قدرت معنوی و الهیات دینی در جغرافیای ایران دارد. 2 حکومت 
صفوی و ساس��انی الگوهایی در این زمینه هس��تند که توانس��تند از طریق 
پیگیری چنین ایده ای، به سمت تمدن سازی رو بیاورند. البته که راه نجات 
در بازگش��ت به الگوی صفوی یا ساسانی نیست، بلکه در فهم عمیق منطق 

درونی آن الگوهاست.
ملت سازی کسانی که می خواستند در فلات ایران به سوی تمدن حرکت 
کنند، مبتنی بر حقیقت جویی و امر قدس��ی پدیدار ش��ده است. از طریق 
نفوذ معنوی درون اقوام ایرانی بوده که پراکندگی ایش��ان به همبس��تگی 

بدل ش��ده و آنها را در برابر تهدیدات خارجی مقاوم کرده اس��ت، در واقع 
ضمانت حکومت های مرکزی مقتدر در ایران که از گستره جغرافیایی خود 
فراتر رفتند و دوام مدیدی داش��تند، علاوه بر قدرت شمشیر، تلاش برای 
خلق مشروعیت از طریق اجماع بر عقیده بوده است. آنها تلاش کردند از 
امر قدسی نه به  عنوان گریز از جهان، بلکه به  عنوان راهی برای تفسیر و 
تغییر جهان اس��تفاده کنند. آنچه اجتماع می سازد و پایه ای محکم برای 
دوام تمدن است، ایده، عقیده و ایمان است. امر قدسی  است که اجتماع 
حقیقی می س��ازد. روح دینی اس��ت که اقوام و طایفه ها را تبدیل به امتی 
واحد می کند که قانون گذار، قوی، سرنوشت ساز و تمدن ساز است. در اینجا 
امت، یعنی کس��انی که به آرمانی در نس��بت با حقیقت باور دارند، سبب 

بالندگی پهنه جغرافیایی ایران می شوند.
البته که امروز ناسیونالیس��م مدرن که اراده ای معطوف به قدرت اس��ت، 
سعی می کند ایران را از معنا تخلیه و صرفاً بر حقایقی انتزاعی که در طول 
تاریخ عینیت ندارند تکیه کند و با خنثی س��ازی اس��لام به صورت یک ماده 
بی جان در این جغرافیا، ایرانیت، صورت جا  زده می شود که مفهومی باز است. 
هرکس در یک بازه جغرافیایی می تواند ایرانی باش��د اما برای مسلمان بودن 
باید بسیاری از احکام و مناسک را به جا آورد. خروج از دومی بسیار مشکل و 
پیوند آن بسیار قوی است. پیوند اولی بسیار شکننده و خروج از آن نیز سهل 
است. چنین فرآیندی بلاشک، نه تنها تمدن ایران، بلکه بقای ایران را هم با 
خطر مواجه خواهد کرد و هیچ گاه قادر به حل معمای امنیتی نخواهد بود.

ناسیونالیسم پوشالی که قریب به یک سده در این منطقه تبلیغ می شود، 
چیزی جز یک تندیس مقوایی نیست.

روح حاکم بر تاریخ ایران به روش��نی نش��ان می دهد بقا و شکوفایی این 
سرزمین همواره در گرو شکل گیری امت بوده است ؛ اجتماعی فراقومی که 
ح��ول محور حقایق قدس��ی و ارزش های متعالی گرد ه��م می آیند. چنین 
امری نه حاصل تراوش��ات ایدئولوژیک، بلکه یک الگوی اصیل تمدنی است. 
ناسیونالیس��ت مدرن زاییده ش��دنش در این مرزهای اعتباری را تبدیل به 
هوی��ت می کند اما فرد ایمان��ی از مرتبه قومی به امر ایمانی جهش می کند 

و تمدن می سازد.

   روزمرگ��ی به معنای بدی ک��ه معمولا مورد 

محمدحسین شیخ شعاعی

استفاده است، واقعا چرا بد است؟ ممکن است 
اف��رادی را بشناس��ید ک��ه اگر درب��اره این 
روزمرگی با آنه��ا صحبت کنید، از بودن در 
آن نه تنها احساس بدی ندارند، بلکه احساس 
خرسندی هم می کنند. آنها به شما خواهند 
گفت: »زندگی همین است«. سعی کنید خودتان را جای چنین آدمی 
بگذارید و از نزدیک با این حس روبه رو شوید که »زندگی همین است؛ 
چرا باید تغییرش دهم؟« تا نتوانیم برای این سوال که »روزمرگی چرا 
 ب��د اس��ت«، پاس��خی پی��دا کنی��م، نمی توانی��م کس��ی را از آن 

خارج کنیم.
اولین و مهم ترین علت روزمرگی، یک نگرش اس��ت. برخلاف آنچه 
ابتدا به نظر می رسد و احتمالا خیلی ها تصور می کنند، روزمرگی ناشی از 
شرایط خاص زندگی نیست؛ مثلا زندگی اداری یا نبود هیجان اجتماعی 
باعث نش��ده است که فرد به روزمرگی دچار شود. غالبا تصور می شود 
زندگی اداری یا نبود هیجان های اجتماعی )و اتفاق های هیجان انگیز و 
غیرمعمول( فرد را به این نقطه می رساند که زندگی چیزی جز همین 
گذران تکراری و همین چرخه بی پایان رویدادهای همیشگی نیست اما 
اگر واقعا سبک زندگی ما باعث وضعیت روزمرگی در ما می شود، چرا 
برخی می توانند از آن سالم بمانند؟ آیا درست تر این نیست که نگرش 
خاص ما به زندگی که قبل از هر شرایطی، زندگی را همین رفت وآمد 
مدام روز و شب می انگارد، باعث می شود که مثلا به یک زندگی اداری 
خشک و به روابط و جریان بی دردسر و بی هیجان زندگی گرایش پیدا 
کنیم؟ اگر کسی نپذیرد »زندگی همین است« چقدر ممکن است تن 

به شرایطی بدهد که روزمرگی را نشان می دهد؟
روزمرگی اساسا درونی است ■

نکته بعدی برای نزدیک ش��دن به جواب این سوال که »روزمرگی 
واقعا بد است یا نه؟« ذات درونی روزمرگی است. باز هم تأکید می کنم 
منظور همان چیز نامطلوبی است که از روزمرگی در ذهن داریم. معمولا 
ای��ن روزمرگی یک وضعیت بیرونی و عینی تصور می ش��ود، در حالی 
که آنچه در توضیح روزمرگی می شنویم، در واقعا توصیف یک صورت 
بیرونی از یک وضعیت درونی اس��ت. نش��انه اش هم اینکه گاهی رفتار 
کاملا مشابهی را می توان از 2 فرد در نظر گرفت که یکی به روزمرگی 
دچار است و دیگری نه. فقط تکرار بی تغییر اتفاقات، حتی فقط نبودن 
رشد ظاهری نمی تواند دلیل وجود روزمرگی باشد. وقتی می توانیم از 
ب��دی روزمرگی حرف بزنیم که درونی ب��ودن آن را بپذیریم. بنابراین 
شاید درست تر از وضعیت روزمرگی، »حال روزمرگی« باشد و به  جای 

زندگی روزمره باید از »آدم روزمره« حرف بزنیم.
پوچی مراتب دارد ■

فرض کنید روزمرگی چیز بدی نیس��ت. اجازه بدهید درباره مفهوم 
دیگری حرف بزنیم؛ پوچی. پوچی مفهوم هولناکی اس��ت، حتی برای 
کسانی که در واقع دچار پوچی شده اند. بگذریم از اینکه همین هولناکی 
باعث می ش��ود بس��یاری از مبتلایان به آن، نزد خودش��ان یا دیگران، 
انکارش کنند. اینکه چرا پوچی هولناک اس��ت، فرصت مناس��ب تری 
ب��رای توضیح می طلبد اما اگر بخواهید هولناکی آن را حضورا و کاملا 

از نزدیک لمس کنید، کافی اس��ت برای چند لحظه واقعا و نه از س��ر 
نمای��ش و فرض، تجربه اش کنید ام��ا نکته ای که اینجا در نظر داریم، 
غفلت از مراتب این وضعیت هولناک اس��ت. افراد ممکن اس��ت وارد 
مراتبی از پوچی ش��وند بدون آنکه متوجه مس��مومیت آن ش��وند. در 
چنین وضعیتی، نمی توانید بسادگی از هولناکی آنچه دچارش شده اند 
س��خن بگویید؛ باور نمی کنند. نگرش��ی که در بنیان روزمرگی درونی 
معتقد است »زندگی همین است« و تقلای بیرون رفتن از آن بیهوده 
اس��ت، همان پوچی اس��ت؛ با همان مراتب. آدم روزمره، در حقیقت، 

سالک »پوچی« است!
روزمرگی نشانه است، نه بیماری ■

بد بودن روزمرگی قابل اثبات نیس��ت اگر بر خود روزمرگی تمرکز 
کنید. نه فقط وقتی به ظاهر زندگی دچار به روزمرگی - که گفتیم ممکن 
است در ظاهر به یک زندکی کاملا پویا و آرمان گرا شبیه باشد - نگاه 
می کنید، بلکه حتی وقتی به همان روزمرگی پوچ اندیشانه  درونی توجه 
می کنید، ممکن اس��ت با یک تصویر لذتبخ��ش از یک زندگی عادی 
روبه رو ش��وید که اتفاقا همین روزمرگی بخش��ی از جذابیت آن باشد؛ 
چیزی که برخی از آثار هنری می کوش��ند با آش��نایی زدایی از زندگی 
خس��ته کننده روزمره، به آن ببخشند. روزمره   زیبا دست شما را برای 
اثب��ات بد بودن روزمرگی خالی می کن��د. در چنین وضعیتی چاره ای 
نیس��ت جز هم زدن این مرداب. باید نش��ان داد مساله این نیست که 
این مرداب زیباست یا نه و می شود در کنار آن نشست و از منظره اش 
لذت برد یا نه، مس��اله این است که این وضعیت ناشی از ماندگی آب 
اس��ت و تو نمی توانی نه از این آب بنوش��ی و نه حتی تن به آن بزنی. 
 روزمرگی نش��انه  یک بیماری هولناک اس��ت؛ هم��ان نگرش »زندگی

 همین است«.
تنوع، بدل تحرک و بزک رکود است ■

برای نشان دادن وضعیت هولناکی که روزمرگی در پس خویش دارد، 
راه هموار نیست. برای کسی که در مراتبی از پوچی گرفتار شده است، 
هرچه هم که اندک باشد، درجا زدن و رکود، آزاردهنده است. چرخش 
بی هدف روز و شب  و چرخه  بی سرانجام کارهایی که در شبانه روز انجام 
می دهیم ، بالاخره آدمیزاد را به ستوه می آورد اما رنج رکود همیشه به 
حرکت نمی انجامد، بویژه وقتی که بدل حرکت برای انس��ان راکد، در 
دس��ترس تر و شیرین تر باشد. راز تکثر و تنوع عجیب و غریبی که در 
کالاهای مصرفی و برای انواع نیازها حتی نیازهای معنوی می بینید و 
عطشی که نسبت به تجربه چیزهای جدید جریان دارد، همین است. 
انس��ان از رکود خس��ته، به تنوع دس��ت می آویزد و تا وقتی که بتواند 
ب��ه این تنوع دل خوش کند، نمی پذیرد هنوز رکودش چقدر هولناک 

است و نمی پذیرد روزمرگی اش چیز بدی است.
روزمرگی یک ساختار فکری است ■

وقت��ی س��خن از تنوع به ج��ای تحرک می ش��ود، حتم��ا باید به 
ساختارهای اجتماعی که در خدمت این وضعیت قرار دارند نیز توجه 
کرد؛ تنوع طلبی فقط یک نیاز عادی با یک چرخه  تأمین عادی و طبیعی 
نیس��ت، بلکه برای آن برنامه ریزی اجتماعی می شود اما مهم تر از این 
ساختارهای اجتماعی که البته بسیار مهمند، روزمرگی به عنوان یک 
ساختار فکری است؛ چیزی که بی سروصدا ساختارهای نمایان اجتماعی 

را برای هوس پروری و تنوع طلبی و مصرف گرایی دیوانه وار پش��تیبانی 
می کند. درک این ساختار و درک این جهت از ماهیت روزمرگی، ما را 
قادر می کند درباره دلیل دلبستگی افراد به روزمرگی خویش و مقاومت 
نس��بت به تغییر آن، کج نرویم. صدها سال اندیشه ورزی، نظمی را در 
فهم هستی و انسان پایه ریخته است که نمی تواند از روزمرگی به  در 
آید. بنابراین اگر در رویارویی با روزمرگی ناگهان با دفاعی فیلس��وفانه 
از آن )یا از چیزهایی ش��بیه به آن و همانقدر تاریک( روبه رو ش��دید، 

تعجب نکنید.
جامعه  روزمره، تمدن روزمره می طلبد ■

فارغ از اینکه روزمرگی بد باشد یا خوب، درهم تنیدگی ساختارهای 
فکری و اجتماعی، روزمرگی را به یک وضعیت تمدنی تبدیل می کند. 
ساختار اداری به طور اتفاقی گرفتار روزمرگی نمی شود، بلکه در امتداد 
نگرش افراد، روزمرگی در نظم عینی بیرونی رس��وخ می کند. بنابراین 
مس��اله نه افراد، بلک��ه نظم تحقق یافته بیرونی اس��ت که حتی افراد 
بیرون از روزمرگی را به کام خویش می کشد. تقلای برهم زدن رکود 
در مدیریت سازمانی، بدون لحاظ این روابط، شبیه همان تنوع درمانی، 
فقط مسکن و موقت است. جامعه ای که روزمرگی را بپذیرد، چاره ای 
ن��دارد جز اینکه به دین، حکومت و اقتصادی تن دهد که س��ازگار با 
این روزمرگی باش��د و اگر در دسترسش نباشد، آن را می سازد. از آن 
س��و، تمدنی که بتواند نگرش »زندگی همین اس��ت« و پوچی محتوم 
را به جامعه ای قالب کند، آنها را مس��تقیم یا غیرمس��تقیم، به دلخواه 
یا با اکراه، به جنگ با نگرش��ی می فرستد که با پوچی مبارزه می کند؛ 

همان نگرشی که روزمرگی را بد می داند.
شبهه  برآمده از روزمرگی، ابزار جنگ است ■

وقتی روزمرگی به مثابه یک هویت تمدنی با ساختارهای اجتماعی 
جاافتاده و نظم فکری پش��تیبان وارد ش��د، طبیعی است که نیروهای 
خود را برای پیش رفتن فرامی خواند. در وضعیتی که فردی روزمرگی 
را پذیرفته باشد، لازم نیست مورد هجمه ای سنگین از جنس مشکلات 
واقعی یا تحریف های واقعیت قرار گیرد تا به س��رباز تمدن روزمرگی 
تبدیل ش��ود. جامعه ای که گرفتار روزمرگی شده باشد و پوچی نهفته 
در آن را پذیرفته و دوست داشته باشد، خودش با کمال میل دست به 
تولید و ترویج شبهات و شایعات لازم می زند تا با تمدنی که می خواهد 
با این روزمرگی بجنگد، مقابله کند؛ هم در ساختارها و هم در نگرش ها. 

مهم است که روزمرگی بد است یا نه ■
اینکه روزمرگی بد است یا نه، دیگر یک سوال شخصی برای بهبود 
وضعیت یک فرد نیس��ت. فرق می کند که روزمرگی بد است یا خوب 
و مهم اس��ت که افراد آن را ب��د می دانند یا خوب و اینکه آیا واقعا بد 
می دانن��د یا بر خلاف ظاهر، درون خود به مرتبه ای از آن تن داده اند. 
اهمیت این س��وال، از این جهت است که روزمرگی با کسی که آن را 
بد می داند، فقط ناسازگار نیست، بلکه با شدت هرچه تمام تر سر جنگ 
دارد و این را با همه  ابزارهایش و به مدد افرادی که چه بسا خودشان 
از این امداد بی خبرند، انجام می دهد. بنابراین اگر کس��ی فکر می کند 
روزمرگی بد اس��ت، ب��رای اینکه لااقل خ��ودش در چنگال روزمرگی 
س��اختاریافته گرفتار نشود، ناگزیر است به جنگ روزمرگی برود و به 

دیگران ثابت کند روزمرگی بد است!

زندگی همین نیست

ضرورت بازتعریف هویت ملی در سپهر جمهوری اسلامی

قلب ایران
    تقابل نظامی مستقیم اخیر که با شرارت رژیم 

امین راستی

صهیونیس��تی بر ایران اسلامی تحمیل شد و 
به پاس��خ قاط��ع جمهوری اس��لامی ایران با 
حمایت همه مردم انجامید، بسیار فراتر از یک 
رخداد امنیتی-نظامی صرف بود. این رخداد، 
یک نقطه عطف گفتمانی و هویتی اس��ت که 
مفهوم »ایران« را با وضوح و قدرتی بی سابقه در کانون توجهات داخلی 
و بین الملل��ی قرار داد. این مواجهه، فرصتی تاریخی برای نظام مقدس 
جمهوری اسلامی فراهم آورد تا پاسخی عمیق، کارآمد و نهایی به یکی 
از قدیمی ترین چالش های نظری خود، یعنی نس��بت میان »اسلامیت« 
و »ایرانیت« ارائه دهد. موج ایران گرایی که در بس��تر این نبرد مشروع 
دفاع��ی ش��کل گرفت، نه ی��ک تهدید، بلک��ه فرصت��ی بی بدیل برای 
صورت بندی نهایی یک هویت منسجم ملی-اسلامی و تحکیم پایه های 
گفتمانی اسلام سیاسی است. این لحظه، زمان گذار از پاسخ های تدافعی 
به یک روایتگری ایجابی و پیش��رو از »ایران« است؛ روایتی که در آن، 
جمهوری اسلامی نه فقط نظام سیاسی حاکم، بلکه جوهر و روح حقیقی 

وطن است.
از گسس�ت های تاریخی تا سرنوشت مشترک؛ عبور از ایران فروشی  ■

ایدئولوژیک
دوگانه ساختگی »ایران« و »اسلام«، پدیده ای نسبتاً جدید و محصول 
بیش از یک قرن اخیر است که ریشه در تلاش های روشنفکران غرب گرا 
و سیاس��ت های دوره پهلوی برای تعریف هویتی باس��تان گرا و سکولار 
برای ایران داش��ت. این تلاش ها که در رویدادهایی چون جش��ن های 
2۵۰۰ س��اله به اوج خود رس��ید، سعی در به حاش��یه راندن یا نادیده 
گرفتن نقش محوری اسلام در هویت تاریخی و فرهنگی ایرانیان داشت. 
این دوگانه س��ازی در دهه های پس از انقلاب اسلامی نیز در قالب های 
گوناگ��ون، از جمله در برخی ش��عارهای فتن��ه ۱۳۸۸ و دوره های پس 
آن بازتولید ش��د اما دفاع مش��روع جمهوری اسلامی از ایران و حمایت 
گسترده ملی از آن، این معادله را دگرگون و هم سرنوشتی عینی، ضروری 
و اس��تراتژیک میان »ایران« به مثابه یک واحد س��رزمینی - تمدنی و 
»جمهوری اس��لامی« به  عنوان نظام سیاسی حاکم بر آن را بر همگان 
آشکار کرد. در این آوردگاه، دفاع از کیان جمهوری اسلامی، عیناً دفاع 
از تمامیت ارضی، امنیت ملی و هویت تاریخی ایران بود و بالعکس. این 
همپوش��انی مطلق در میدان نبرد، لزوم گذار از رویکردهای تدافعی به 
یک راهبرد گفتمانی ایجابی را بیش از هر زمان دیگری ضروری می کند.
در این میان، بررسی ایده های رقیب جمهوری اسلامی، ماهیت واقعی 
آنها را بیش از پیش نمایان می کند. جریان هایی نظیر بازمانده های پهلوی  
و نحله های فکری مانند »ایرانشهری« در اساس، ایده هایی »بازگشت گرا« 
هس��تند. این جریانات تلاش می کنند با برُش زدن بخش های عظیمی 
از تاریخ ایران و برجسته س��ازی دوره ای خاص )عمدتاً ایران باس��تان(، 
تحلیلی ایدئولوژیک و گزینش��ی به نفع منافع خود ارائه دهند. در این 
تفس��یر ناقص، واقعیت انکارناپذیری چون اس��لام و مذهب تش��یع که 
بیش از هزار س��ال با تار و پود فرهنگ، هنر، سیاس��ت و اجتماع ایرانی 
عجین ش��ده، به عمد نادیده گرفته می ش��ود یا به عنصری تحمیلی و 

بیگانه تقلیل داده می شود.
نتیجه این »جراحی تاریخی« آن است که این ایده ها در بزنگاه های 
حساس، کارکردی »ضد ایران« پیدا می کنند. از آنجا که جوهر ایدئولوژی 
آنها با واقعیت جامعه ایرانی در تضاد است، برای تحقق اهداف خود ناچار 
به تضعیف ساختار ملی و حاکمیت می شوند و برای سرنگونی وطن نسخه 
می پیچند. دعوت به تحریم های فلج کننده، حمایت از فش��ار خارجی و 
حتی استقبال از تهدید نظامی علیه ایران، همگی نشان دهنده این است 
که برای این جریانات، »ایران« تنها ابزاری برای رسیدن به قدرت است 
و هر زمان که لازم باشد، آن را قربانی اهداف ایدئولوژیک خود می کنند.

ای��ن تجرب��ه تاریخی نش��ان می ده��د از میان تمام مدعی��ان، تنها 
گفتمان اس��لام سیاسی است که جوهر آن با معنای حقیقی »وطن« و 
»ایران« پیوندی ناگسستنی دارد. ایران پس از نزدیک 2 قرن تحقیر و 
شکس��ت های پیاپی، از جنگ های ویرانگر با روسیه تزاری تا وابستگی 
خفت بار دوره پهلوی، تنها در عصر حاکمیت اسلام سیاسی طعم پیروزی 
و اقتدار واقعی را چشیده است. به همین جهت، توده های مردم، با هر 
س��لیقه و نگاهی، در لحظه خطیر دفاع از کش��ور، جمهوری اسلامی را 
به عن��وان لنگرگاه ثبات و مدافع واقعی کیان ملی برگزیدند و قاطعانه 

پشت آن ایستادند.
ساخت گفتمان ملی؛ فراتر از شعارهای تدافعی ■

تکرار این جمله خنثی و تدافعی که »اسلام و ایران با یکدیگر منافاتی 
ندارند«، اگرچه صحیح و تا امروز بیان شده است اما دیگر برای پاسخ به 
پرس��ش ها و چالش های پیچیده جهان معاصر کفایت نمی کند. شرایط 
کنونی نیازمند ش��کلی متفاوت از »مهندس��ی گفتمان« فعال و پیشرو 
اس��ت که در آن، جمهوری اس��لامی روایتگر اصلی و پیش��گام داستان 
ایران باشد. راهبرد کلیدی، نه نفی یا انکار ایران گرایی، بلکه »انضمام« 
و »بازتعریف« آن در دل منظومه متعالی و معنوی انقلاب اسلامی است.
نظام اس��لامی نباید ایران را ب��ه عنوان یک واقعیت تاریخی، تمدنی 
و روانشناختی در حاشیه روایت خود قرار دهد، بلکه باید خود، قرائتی 
نوی��ن از ای��ران ارائه کن��د. در این قرائت، افتخارات ملی و ریش��ه های 
تمدنی ایران باس��تان به رس��میت شناخته می شود اما در افقی بالاتر و 
معنوی تر معنا می یابد. ملی گرایی س��کولار و گاه باستان گرایی افراطی، 
در یک میهن دوس��تی اس��لامی و انقلابی هضم می ش��ود. در این نگاه، 
ش��کوه هخامنش��یان و حکمت فارابی و شگفتی های معماری اصفهان، 
همگی فرازهایی از تاریخ سرزمینی هستند که مقدر بود روزی پرچمدار 
اسلام انقلابی و مهد مقاومت در برابر استکبار جهانی باشد. این روایت، 
روایت��ی جام��ع، قدرتمند و آینده نگر اس��ت که می توان��د الهام بخش 

نسل های نو باشد.
ایران تمدنی، رسالت جمهوری اسلامی؛ طرحی برای فردا ■

این پروژه راهبردی، امری بدیع و فاقد س��ابقه نیس��ت. رهبر معظم 
انقلاب سال هاس��ت با طرح ریزی حکیمانه، پایه های این گفتمان را بنا 
نهاده اند. تأکید مستمر ایشان بر عظمت زبان و ادبیات فارسی، بزرگداشت 
مفاخر ملی، طرح مفاهیمی چون »الگوی اس��لامی - ایرانی پیشرفت« 
و تصری��ح ب��ر اینکه هویت مل��ی از ۳ مولفه اصلی »اس��لامی، ایرانی و 
انقلابی« تش��کیل شده، همگی اجزای این صورت بندی بوده اند. ایشان 
همواره شهدا را هویت ملت ایران خوانده و بر لزوم فراموش نشدن این 

هویت تاکید داشته اند.
اکنون زمان آن فرارسیده این نگاه راهبردی به یک سیاست گفتمانی 
فراگی��ر در تمام ارکان نظام تبدیل ش��ود. هم پیون��دی حقیقی ایران و 
جمهوری اس��لامی، نه یک وصله سیاسی یا یک تاکتیک مقطعی، بلکه 
یک ضرورت وجودی برای آینده این س��رزمین اس��ت. نظام اسلامی با 
در مرکز قرار دادن روایت ایران، جایگاه خود را از یک قدرت سیاس��ی 
صرف، به مدافع راس��تین وطن و س��پس به یک »قدرت تمدنی« ارتقا 
می دهد؛ قدرتی که تحقق آرزوی دیرینه ایرانیان برای عزت و استقلال 
و بزرگی اس��ت. در این چش��م انداز، جمهوری اس��لامی نه تنها نگهبان 
مرزهای جغرافیایی، بلکه حافظ و پیش برنده روح تمدنی ایران اس��ت. 
آینده نظام مقدس جمهوری اس��لامی، بیش از هر زمان دیگر، در گرو 

آن است که صدایش، از قلب »ایران« شنیده شود. 

امت سازی به  مثابه راهکار تاریخی ایران برای گذار از بقا به تمدن

از جغرافیای هراس تا تمدن ایمانی


