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در دوران پس��اجنگ، بمب ها جای خود را به بازنش��رهای 
بی منبع، توئیت های بی هویت و کلیپ های گمراه کننده داده اند، 
جایی که آسیبی از نوع دیگر بر پیکر جامعه وارد می شود؛ »فقدان 
آرامش روانی«. البته این وضعیت جدیدی نیس��ت. وقتی یک 
شایعه در کمتر از چند ساعت، اقتصاد را دچار نوسان می کند و 
یا یک ویدئوی ساختگی، افکار عمومی را تحریک می کند، دیگر 
نمی توان به بهانه »آزادی بیان« »مسؤولیت پذیری رسانه ای« را 

نادیده گرفت.
اینجا دقیقا همان جایی اس��ت که لایحه »مقابله با انتشار 
محتوای خبری خلاف واقع در فضای مجازی« از سوی دولت 
بر میز مجلس نشست؛ لایحه ای که سعی دارد بین حق آزادی 
اطلاعات و حق آرامش روانی جامعه تعادل ایجاد کند و انتشار 
اخب��ار غلط و کذب از محدوده آزادی بیان خارج ش��ود. آنچه 
انکارناپذیر است، حجم گسترده و روزافزون اخبار جعلی، اطلاعات 
غلط و فریبکاری رسانه ای است که نه صرفاً در لایه های سیاسی، 
بلکه در بافت روزمره زندگی شهروندان نفوذ کرده و آرامش روانی 
آنان را نش��انه گرفته است؛ از شایعه بمب گذاری تا دروغ سازی 
درب��اره سیاس��تمداران تا ادعا علیه فلان بازیگر و ورزش��کار و 
همین طور شایعه سازی درباره امورات روزمره از مسائل معیشت 
گرفته تا اقتصادی و فرهنگی است و... همه چیز در دالانی تاریک 

و بی ضابطه، دستکاری می شود.
گزارش پیش  رو، کوشش��ی است برای تحلیل عقلانی این 
لایحه، روشن سازی ضرورت آن، بررسی روایت های مخالف و پاسخ 
به این پرسش: »آیا این لایحه آغاز راهی تازه برای تنظیم گری 
مسؤولانه فضای مجازی است یا تلاشی برای محدود کردن یک 
حق بنیادین؟« در این میان، نقش رس��انه ها، دولت، مخالفان 
سیاسی و کاربران، همگی باید در نسبت با یکدیگر و با محوریت 

حقوق عمومی بازخوانی شوند.
مسأله ای فراتر از شایعه؛ فیک نیوز به  مثابه سلاح در جنگ  ■

شناختی
در جهانی که میدان نبرد به »ذهن مخاطب« منتقل شده، 
فیک نیوز دیگر صرفاً یک دروغ رسانه ای نیست، بلکه ابزار عملیات 
روانی است. دشمن دیگر صرفاً با پهپاد و بمب حمله نمی کند، بلکه 
با هشتگ و شایعه و تصویر جعلی، در افکار عمومی نفوذ می کند. 
این همان واقعیت تلخ »جنگ شناختی« است که امروز بیش از 

همیشه، امنیت ملی کشورها را تهدید می کند.
رکن اصلی این جنگ، اخبار جعلی و اطلاعات غلط اس��ت؛ 
از گونه های غیرعم��دی )Misinformation( تا فریب های 
هدفمند و سازمان یافته )Disinformation( که با طراحی 
دقیق، اعتماد عمومی، امنیت روانی و سرمایه اجتماعی را تخریب 
می کنند. اینجاست که دیگر نمی توان با خوش باوری از کنار آن 

گذشت یا تنها به نصیحت رسانه ای اکتفا کرد.
در ایران، فضای مجازی به بس��تری بی ضابطه برای انتشار، 
تشدید و بازتولید اخبار جعلی بدل شده است؛ بستری که زندگی 
همه مردم را در معرض تهدید قرار داده و بسیاری نسبت به آن 
هراس و نگرانی دارند. با وجود آنکه ما قانون رسانه ای در کشور 
داریم اما فضای مجازی رها ش��ده است. از شایعه تا تحلیل نما، 
از کلیپ های تقطیع ش��ده تا بولتن های دست س��از کانال های 
ناش��ناس؛ همه در یک زیست بوم رس��انه ای رها شده، در حال 

تبدیل شدن به بحرانند.
در جری��ان جن��گ ۱۲روزه، کانال های فی��ک و اکانت های 
ناشناس به  طور روزانه با »اخبار شکست نظام«، »بازداشت های 
س��اختگی« و »تکذیبیه های جعلی« ب��ه افکار عمومی هجوم 
آوردند. نمونه هایی نظیر »بازداشت ۴۰۰ تبعه افغانستان زیر پایگاه 
نظامی« یا »ماجرای لامپ های انفجاری« یا »انفجار گوشی ها به 
مثابه پیجرها«  فقط چند مورد از ده ها خبر جعلی بودند که با 
هزاران بازنشر در عرض چند ساعت به »واقعیت روانی« در ذهن 

مخاطب بدل شدند.
ابزارهای فعلی حقوقی و کیفری، از ماده ۶۹۸ قانون مجازات 
اس��لامی تا آیین نام��ه جرائم رایانه ای، به تنهایی نتوانس��ته اند 
پاسخگوی سطح پیچیدگی فزاینده این تهدید باشند. نه ضمانت 

اجرایی کافی دارند، نه در فضای پلتفرمی قابل اعمالند.
مس��اله صرفاً »دروغ« نیست؛ پروژه سازمان یافته تحریف و 
اغتشاش ادراکی است که از خلال کانال های پرمخاطب، افکار 
عمومی را درگیر »تصویر جعلی از واقعیت« می کند. اینجاست که 
دولت با همکاری قوه قضائیه، با اتکا به تجربیات کشورهای مختلف 
و نیاز ملی، لایحه ای برای »مسؤولیت پذیر کردن کنشگران فضای 
مجازی« طراحی کرده است؛ لایحه ای که به  صراحت بر حفظ 
آزادی بیان، پاسخگویی پلتفرم ها و کاهش آسیب اجتماعی ناشی 

از اخبار کاذب تمرکز دارد.
از تدوین تا تقابل؛ روایتی از یک لایحه ■

لایحه »مقابله با نشر محتوای خلاف واقع در فضای مجازی« 
که به ابتکار دولت و با مش��ارکت قوه قضائیه تهیه ش��د، گامی 
حقوقی برای صیانت از امنیت روانی جامعه اس��ت. آسیب های 
فزاینده فقدان قانون فعالیت های خبری در فضای مجازی باعث 
آسیب دیدن اقشار مختلف جامعه شد. از ورزشکار و بازیگر تا مردم 
عادی، همچنین سازمان و نهادها، همواره در معرض آسیب های 
فقدان قانون در فضای مجازی قرار داشته اند، لذا ضرورت تصویب و 
اعمال قانون برای نظام مند کردن فضای مجازی احساس می شد.

یکی دیگر از دلایل ارس��ال این لایح��ه به مجلس، بحران 
فزاینده ای بود که بویژه در دوران جنگ ترکیبی اخیر، آثار تخریبی 
آن عیان تر شد: جولان اخبار جعلی، اضطراب اجتماعی، لطمه به 
اعتماد عمومی و تسهیل حمله شناختی دشمن از طریق فضای 
مجازی. دولت در توضیح این لایحه تصریح کرد در تنظیم آن، 

۳ رویکرد اصلی لحاظ شده است:
1- حفظ آزادی بیان طبق قانون اساسی

۲- پاسخگو کردن کنشگران فضای مجازی
3- صیانت از امنیت روانی جامعه در برابر اخبار جعلی

بر اس��اس گزارش های نهادهای دولتی جلسات کارشناسی 
متع��ددی در کمیس��یون حقوقی - قضایی دول��ت، با حضور 
وزارت ارش��اد، دادگستری، معاونت حقوقی ریاست جمهوری، 
دستگاه های اجرایی و حتی معاونت زنان و خانواده برگزار شده 
است. همچنین عنوان شده مطالعات تطبیقی از قوانین مقابله با 
فیک نیوز در اروپا، آسیا و آمریکای شمالی، الهام بخش بندهای 

مهمی از این لایحه بود.
در ماده ۱۲، با لحنی دقیق تعیین شده انتشار اخبار خلاف 

واقع، فقط در صورتی جرم تلقی می شود که:
- عالماً و عامداً انجام شده باشد.

- در درگاه های دارای بیش از یک هزارم جمعیت کشور عضو 
منتشر شده باشد )یعنی در حدود ۹۰ هزار دنبال کننده یا بیشتر(.
همچنین برای خبرنگاران، مقامات رس��می یا افراد مؤثر در 
صورت نش��ر آگاهانه اخبار خلاف واقع، مجازات ها طبق قانون 
مجازات اسلامی یک درجه تشدید می شود. باید تاکید شود که 
در بسیاری موارد، مجازات ها صرفاً جریمه مالی یا انتشار تکذیبیه 

عمومی است و الزامی به حبس نیست.
بخش مهم دیگر، تأکید بر »سامانه ثبت محور« است نه کنترل 
پیشینی. یعنی سازوکار اجرایی لایحه، مبتنی بر گزارش گیری 
مردمی و امکان پاس��خ دهی رس��می به آنهاست، نه سانسور یا 

فیلترینگ محتوا.
واکنش ها؛ از شک و تردید تا مخالفت صریح ■

ب��ه  محض اع��لام تصویب ۲ فوریت لایح��ه در مجلس )با 
۲۰۵ رأی موافق(، فضای رس��انه ای کش��ور به ۲ جبهه تقسیم 
شد. موافقان، لایحه را پاسخی دیرهنگام اما ضروری به بحران 
امنیت روانی جامعه در عصر اخبار جعلی دانستند. آنها معتقدند 
همان گونه که در حوزه اقتصاد یا سلامت، قانون گذاری لازم است، 
در حوزه »اطلاع رسانی پلتفرمی« نیز باید قواعد حقوقی تعیین و 

این فضا نظام مند شود.
مخالفان، بویژه برخی رس��انه ها و چهره های اصلاح طلب با 

روایتی کاملا متفاوت وارد شدند:
- انجمن صنفی روزنامه نگاران تهران، آن را »لباسی نو بر تن 

اندیشه کهنه کنترل گری« خواند.
 - روزنامه های��ی چون »هم میهن« و »س��ازندگی« به  طور 
مستقیم هش��دار دادند این لایحه، فضای گفت وگو را تضعیف 
می کند و به ابزاری برای تحدید آزادی رسانه ها بدل خواهد شد.
- چهره هایی چون فرید موسوی با استناد به اصل ۲۴ قانون 
اساس��ی، انتقاد کردند لایحه تعریف روش��نی از »خبر خلاف 
واقع« ندارد و به »ابزار س��لیقه ای برای برخورد« با خبرنگاران 

تبدیل خواهد شد.
- برخی فعالان توئیتری و مجازی نیز که کاملا با این موضوع 

پرخاشگرانه رفتار کردند. 
این شکاف سیاسی - رسانه ای، بیش از آنکه حقوقی باشد، 
ناشی از سیاست زدگی جریان هایی است که سال ها از این فضا 

برای پیشبرد سیاست های خود بهره می بردند.
دلواپسان آزادی یا مدافعان بی قانونی؟ ■

تصویب ۲ فوریتی لایحه »مقابله با نشر محتوای خلاف واقع« 
در مجلس، نه فقط مخالفت های معمول، بلکه یک موج رسانه ای 
و سیاسی از جنس »واکنش پرخاشگرانه« را در بخشی از جریان 
اصلاح طلب برانگیخت؛ گویی تقابل با این طرح، صرفاً نقد حقوقی 
یا کارشناسی نبود، بلکه نشانه ای از یک واهمه عمیق تر بود: »پایان 

یک وضعیت بی قانون«.
و ناگهان بازی قدیمی با واژه ها و دوگانه س��ازی ها آغاز شد؛ 

»آزادی بیان یا حق تهمت؟«
مخالفان لایحه، در مواضع پررنگ رس��انه ای خود ۲ ادعای 

اصلی را تکرار کردند:
1- این لایحه، آزادی بیان را تهدید می کند.

۲- تعریف محتوای خلاف واقع مبهم است و منجر به برخوردهای 
سلیقه ای می شود.

بررسی همه انتقادات نشان می دهد مطلقا استدلال درستی 
در مخالفت با این رایحه مطرح نشده است. واقعیت آن است که 
ادعاهای مخالفان بیش از آنکه مبتنی بر متن مصوب یا سابقه 
قانونی باشد، ناشی از یک ترس سیاسی - رسانه ای پنهان است. 
منتقدان می دانند این قانون نه برای سانسور مطبوعات رسمی یا 
خبرنگاران حرفه ای، بلکه برای مقابله با فیک نیوزها، شایعه پراکنان 

و حساب های پرنفوذ بدون مسؤولیت طراحی شده است.
لایحه با تصریح بر »عالمانه و عامدانه بودن« نشر محتوای 
خلاف واقع، مرز میان خطا و جرم را روش��ن کرده و با تعیین 
آستانه ۹۰ هزار دنبال کننده، فعالیت های روزمره کاربران عادی 
یا رسانه های محلی را عملا مستثنا کرده است. با این حال، آنچه 
گروهی از اصلاح طلبان را عصبی کرده از دس��ت رفتن میدان 
بی مه��ار برای عملیات روانی در فضای مجازی اس��ت؛ فضایی 
که در نبود نظارت، گاه خود را به جای نهادهای حقیقت سنج 

جا می زدند.
نقطه تعارض اساسی دقیقا همین جاست:

- در روایت مدافعان لایحه، رسانه مسؤول است؛ باید دقیق 
بنویسد، پاسخگو باشد و بین نقد و دروغ، مرز روشنی قائل شود.

- در روایت بخشی از اصلاح طلبان، رسانه صرفاً ابزاری برای 
فشار سیاسی است؛ هرچند این فشار به قیمت اضطراب روانی 

جامعه و تخریب اعتماد عمومی تمام شود.
به بیان دیگر، بس��یاری از فعالان رس��انه ای مخالف لایحه، 
خواس��ته یا ناخواسته دچار مغالطه آزادی بیان به  مثابه آزادی 
اتهام زنی ش��ده اند. آنها از یک سو بر شفافیت تأکید دارند اما از 
سوی دیگر، خود را از هرگونه الزام به سند و دقت مبرا می دانند.

بحران، بحران مسؤولیت است ■
یکی از نقدهای تکراری اصلاح طلبان به این لایحه، ابهام 

در تعریف »محتوای خلاف واقع« است. 
یک��ی در واکنش به لایحه گفته بود: »واقعیت همیش��ه 
مکش��وف نیس��ت، پس چگونه می توان خ��لاف آن را جرم 

دانست؟« 
ببینید مخالفت ها را! سفسطه برای ابراز مخالفت. خلاف 
واقع یعنی زمانی که واقعیت مشخص و مشهود باشد. یعنی 
زمان��ی که  دروغگوی��ی تعمدی، تحریف آگاهانه و انتش��ار 

اطلاعات غلط قابل تشخیص  است.
از س��وی دیگر اگر به زعم این مخالفان، واقعیت مشهود 
نیست، چرا باید فیک نیوز ها با قطعیت درباره آن دروغ بگویند؟ 
کاملا واضح اس��ت که هیچ حرف منطقی ندارند و متاسفانه 

تصویر ترحم برانگیزی نسبت به خود ایجاد کرده اند.
 هم اکنون در ده ها کش��ور پیش��رفته، قوانی��ن مقابله با 
فیک نیوز اجرا می شود، بی آنکه آزادی بیان قربانی شده باشد. 

یا کسی با تجاهل، مدعی آن شده باشد.
حال پرسش راهبردی این است: »چه کسانی از بی قانونی 
فضای مجازی سود می برند؟« لایحه پیشنهادی، خط پایان 
س��اختار فعلی عدم  پاسخگویی در فضای مجازی را ترسیم 
می کند. این فضا، طی س��ال های گذشته بستری بوده برای 
باج خواهی رسانه ای، ترور ش��خصیتی، افشای ناقص اسناد، 
تخری��ب هدفمن��د چهره ها و حتی فریب اف��کار عمومی در 

بحران های امنیتی.
مخالفت تند برخی فعالان سیاسی و رسانه ای با این لایحه، 
بیش از هر چیز پرده از این واقعیت برمی دارد که چه کسانی 
و چه جریان هایی از بی قانونی، بیشترین بهره را برده اند. این 
همان ترس��ی است که در اظهارات هیجانی برخی منتقدان 

دیده می شود؛ ترس از پایان یک حوزه قدرت غیررسمی.
از لایحه تا قانون؛ مسیر پرفراز اجرای ساماندهی اخبار جعلی ■

لایحه مقابله با نشر محتوای خلاف واقع، اگرچه به  سرعت 
در مجلس با رأی قاطع نمایندگان در دستور بررسی دوفوریتی 
قرار گرفت اما از هم اکنون روشن است مسیر اجرایی شدن آن، 
ساده و بی چالش نخواهد بود. در این میان، بازیگران مختلف، 
ظرفیت های اجرایی و همچنین مباحث حقوقی و اجتماعی، 

نقش تعیین کننده ای در سرنوشت این لایحه دارند.
3 ضلع کلیدی در اجرا: دولت، مجلس و قوه قضائیه ■

1- دولت، به  عنوان پیشنهاددهنده و تدوینگر لایحه موظف 
اس��ت نه تنها چارچوب اجرایی روش��ن و عادلانه ای تعریف 
کند، بلکه در برابر افکار عمومی، مس��ؤولیت پذیری سیاسی 
نیز داش��ته باش��د. حضور فعال وزارت دادگستری، معاونت 
حقوقی ریاس��ت جمهوری و وزارت ارشاد در فرآیند تدوین، 
نویدبخش این تعهد اس��ت. با این حال، در گام های بعدی، 
همراهی و پاس��خگویی در قبال اجرای دقیق قانون، آزمون 

نهایی دولت خواهد بود.
۲- مجلس که با ۲۰۵ رأی موافق، دوفوریت را تصویب کرد، 
اکنون باید در بررس��ی مواد و جزئیات، نگاه کارشناس��انه  را 

حفظ کند. 
3- قوه قضائیه، در جایگاه نهاد تشخیص و اعمال قانون، باید 
نقش خود را فراتر از یک داور س��اکن تعریف کند. شفافیت 
در فرآین��د تش��خیص جرم، رعایت حق��وق متهمان، ایجاد 
س��ازوکارهای اعتراض پذیر و بویژه خ��ودداری از رفتارهای 
س��لیقه ای یا جناحی، ش��رط موفقیت نهایی در اجرای این 

قانون است.
ظرفیت های تقویت کننده اجرای قانون ■

1- پیش�ینه تطبیق�ی بین المللی: همان ط��ور که در تدوین 
لایح��ه از مطالعات تطبیقی بهره گرفته ش��ده، ظرفیت های 
تجربه ش��ده ای در کش��ورهای مختلف مانند آلمان، فرانسه، 
هند، اندونزی و حتی ایالات متحده وجود دارد که می تواند 
برای طراحی نهادهای راستی آزمایی، سامانه های گزارش گیری 

مردمی و فرآیندهای پاس��خگویی رس��انه ای مورد استفاده 
قرار گیرد.

۲- نهادس�ازی ب�رای Fact-Checking داخل�ی: طراحی 
سامانه اعتبارسنجی محتوا که در ماده ۹ لایحه به آن اشاره 
ش��ده، اگر بدرستی عملیاتی شود، می تواند گامی مهم برای 
تفکی��ک خطای س��هوی از جعل تعمدی باش��د؛ یک اقدام 
ضروری برای شفاف سازی در فضای متراکم اطلاعاتی ایران 

است.
3- پشتیبانی افکار عمومی در شرایط بحرانی: تجربه جنگ 
رسانه ای اخیر نشان داد جامعه، برخلاف تصور برخی منتقدان، 
تش��نه روایت های دقیق، معتبر و آرامش بخش است. ایجاد 
اعتماد به قانون و عادلانه بودن آن، می تواند افکار عمومی را 
به  عنوان بزرگ ترین پشتوانه برای این طرح به میدان بیاورد.

موانع و چالش های جدی پیش  رو ■
1- ابهام های مفهومی و حقوقی:  باید همه مفاهیم و گزاره های 
این مصوبه به صورت شفاف تبیین شود. این اصطلاحات اگر به 
 طور دقیق تعریف نشود، می تواند براحتی زمینه ساز تفسیرهای 
گس��ترده شود. بدون شفاف سازی این مفاهیم، اجرای قانون 

می تواند به ضد خود تبدیل شود.
۲- نقص در زیرس�اخت اجرایی: برای پایش، ثبت و بررسی 
محت��وای میلیون ه��ا پیام، کانال، پس��ت و روایت در فضای 
مج��ازی، نیاز به زیرس��اخت های فناورانه پیچیده، نیروهای 
متخصص و همکاری نزدیک میان نهادهای اجرایی اس��ت. 
عدم آمادگی فنی یا موازی کاری نهادی می تواند اجرای قانون 

را ناکارآمد یا پرهزینه کند.
3- ش�بهه برخوردهای سیاسی - جناحی: حتی در بهترین 
قوانی��ن، اگ��ر اج��رای آن به س��مت برخورد گزینش��ی یا 
تسویه حس��اب های جناحی برود، سرمایه اجتماعی و اعتماد 
عموم��ی از بین خواهد رفت. از ای��ن رو، نهادهای ناظر باید 
مکانیسم های گزارش تخلف، شفافیت رویه ها و اعتراض پذیری 

احکام را در اولویت قرار دهند.
درک درس��ت از لزوم قانونمندس��ازی انتش��ار محتوا در 
فضای مجازی، بدون تحلیل نس��بت این مس��اله با وضعیت 
کنونی کشور، ناقص خواهد بود. واقعیت این است که پدیده 
فیک نیوزها تنها یک ناهنجاری رس��انه ای نیس��ت، بلکه به 
مس��اله ای امنیتی، اجتماعی و حتی اقتصادی تبدیل ش��ده 
اس��ت؛ بحرانی که در س��طح حاکمیتی، نیاز به تصمیمات 
راهبردی و شجاعانه دارد. اما باید بررسی و نقل کرد ما با چه 

چیزی مواجه هستیم؟
جبران یک هزینه ناپیدا ■

افزایش چشمگیر اخبار خلاف واقع، شایعات سازمان یافته 
و فریب اطلاعاتی، طی سال های اخیر به یکی از اصلی ترین 
منابع اضطراب، بدبین��ی و واگرایی در جامعه ایرانی تبدیل 
ش��ده است. انتش��ار خبرهایی مانند نایاب ش��دن اجناس، 
س��رمایه گذاری ها و آگهی ه��ای ف��روش فیک، »بازداش��ت 
دسته جمعی اتباع خارجی«، »سقوط جنگنده های دشمن« 
یا »ترورهای خیالی« نه تنها افکار عمومی را به س��وی آشوب 
ذهنی س��وق داده، بلکه از حیث روانی نیز  اعتماد فراگیر به 
اطلاعات رسمی و روایت های معتبر را مخدوش کرده است. 
در شرایط جنگ ترکیبی، دشمنان بخوبی فهمیده اند پیش 
از هر تحرک فیزیکی، باید »ذهن ها« را هدف بگیرند. اخبار 
جعل��ی، ابزار ارزان و مؤثری ب��رای القای بی ثباتی، تضعیف 
همبستگی و کاهش تاب آوری اجتماعی است. از این منظر، 
لایح��ه اخیر را نه فقط یک اقدام تقنینی، بلکه یک مؤلفه از 

پدافند غیرعامل روانی باید تلقی کرد.
اقتصاد شایعه! ■

نوس��ان در بازار ارز، طلا، خودرو و حتی اقلام معیشتی، 
باره��ا تح��ت تأثی��ر »ش��ایعات« و »اطلاعات نادرس��ت« 
منتشرشده در کانال های فیک بوده است؛ پیام هایی درباره 
»تحریم جدید«، »استعفای مقامات« یا »افزایش نرخ بنزین« 
که در نهایت هیچ گاه تأیید نشدند اما در لحظه، میلیون ها 
تصمی��م اقتصادی را منحرف کردن��د. در فقدان چارچوب 
قانونی برای مقابله سریع با این محتواها، فیک نیوزها عملًا 

به بازیگران بازار تبدیل شده اند.
حمله به سرمایه اجتماعی ■

اخبار خلاف واقع، تنها مخاطبان عام را هدف نمی گیرند. 
با انتشار روایاتی نادرست علیه نهادها، افراد، سلبریتی ها یا 

حتی چهره های مردمی، »اعتماد اجتماعی« دچار فرسایش 
می ش��ود. بی اعتمادی به رس��انه ها، بی اعتمادی به مقامات 
رس��می و حت��ی بی اعتمادی میان مردم، دس��تاورد تداوم 
بی قانون��ی در فضای مجازی اس��ت. در جامعه ای که اصل 
روایتگری از حقیقت زیر سؤال رود، امکان گفت وگو، اصلاح 

و همدلی نیز زایل می شود.
تقابل سیاسی با مسأله ای غیرسیاسی ■

یک��ی از چالش ه��ای مهم لایح��ه اخیر، ت��لاش برای 
سیاسی سازی آن از سوی برخی جناح های تندرو اصلاح طلب 
است، در حالی  که مساله فیک نیوزها فراتر از سیاست است. 
قربانیان این فضای مسموم، تنها نهادهای رسمی یا مسؤولان 
نیستند؛ مردم عادی، زنان، نوجوانان، فعالان صنفی، پزشکان، 
معلمان و بسیاری از اقشار دیگر، بارها مورد حمله فیک نیوزها 
قرار گرفته اند. جناح هایی که با ژست آزادی بیان، به تقابل با 
قانونمندی فضای مجازی برخاسته اند، در واقع منافع پنهانی 
خود از بی سامانی اطلاعاتی را دنبال می کنند. این در حالی  
است که اصل شفافیت، آزادی رسانه ای و مسؤولیت پذیری، 
سه گانه ای  است که در متن لایحه نیز تلاش شده در تعادل 

با هم حفظ شود.
مسؤولیت پذیری؛ حلقه  مفقوده زیست بوم اطلاعاتی ■

رس��انه آزاد یکی از س��تون های حکمرانی شفاف است 
اما آزادی، اگر با مس��ؤولیت همراه نباش��د، نه تنها حامی 
دموکراسی نمی شود، بلکه به ابزار بی ثبات سازی بدل می شود. 
در ایران، مس��اله »مس��ئولیت پذیری« با ۲ بحران همزمان 
مواجه است: فقدان نهادهای راستی آزمای حرفه ای و رواج 

بی ضابطه فیک نیوزها در پلتفرم های غیررسمی.
یکی از خلأهای آش��کار زیست بوم رسانه ای کشور، نبود 
نهادهای اعتبارس��نجی مستقل، سریع و قابل استناد برای 
بررسی صحت اخبار است. نه در ساختار رسانه های رسمی 
و نه در پلتفرم های خصوصی، س��ازوکار ش��فاف، چابک و 
فناورمحوری ب��رای Fact-Checking وجود ندارد. این 
خلأ به فیک نیوزها مجال می دهد روایت را پیش از تکذیب 
رس��می، در ذه��ن مخاطب ج��ا بیندازند. در کش��ورهای 
توس��عه یافته، نهادهای تخصصی بررس��ی صحت اخبار، به 
رس��انه ها و مردم ام��کان می دهند تا ب��دون تأخیر، اعتبار 
یک روایت را بس��نجند. در ایران، چنین سامانه ای حتی به 
 صورت ابتدایی نیز به شکل نهادی مستقر نیست. این نبود 
زیرساخت، مسؤولیت پذیری را تضعیف و بی اعتمادی عمومی 

را تقویت می کند.
رسانه های رسمی؛ قربانی یا متهم؟ ■

در شرایطی که میدان انتشار محتوا بشدت متکثر شده، 
رس��انه های رسمی از دو سو در فشارند: از یک سو متهمند 
صدای جامعه نیستند و از سوی دیگر، قربانی رقابت نابرابر 
ب��ا فیک نیوزهایی ش��ده اند ک��ه بدون تعهد و مس��ؤولیت، 
هر خبری را منتش��ر می کنند. ای��ن تقابل ناعادلانه، باعث 
تضعیف مرجعیت رس��انه ای و تسلط هیجانات مقطعی بر 
افکار عمومی شده است. لایحه اخیر تلاش دارد این خلأ را 
با ایجاد مسؤولیت قانونی برای درگاه های پرمخاطب پر کند؛ 
به این معنا که هرکسی که از قدرت رسانه ای برخوردار است، 
موظف اس��ت در برابر صحت محتوایی که منتشر می کند، 
پاسخگو باشد. این اصل، نه محدودیت آزادی، بلکه تقویت 

اعتماد است.
باید از کلیشه  دوگانه »آزادی رسانه در برابر قانون گذاری« 
عبور کرد. آنچه امروز مساله ساز شده، نبود توازن میان قدرت 
انتشار و مسؤولیت پاسخگویی است. رسانه آزاد باید از حق 
انتقاد، افش��اگری و مطالبه گری برخوردار باشد اما همزمان 
بای��د به صحت، دقت و پیامده��ای اجتماعی روایت هایش 

نیز پایبند باشد. 
لایح��ه مقابله با نش��ر محتوای خلاف واقع، بدرس��تی 
می کوشد این مسؤولیت پذیری را در میان کنشگران رسانه ای 
تعمیم دهد؛ چه رسانه رسمی باشند، چه صفحات پرمخاطب 
در شبکه های اجتماعی. ش��رط تحقق حکمرانی رسانه ای 
س��الم، پذیرش این واقعیت اس��ت که هر آزادی رسانه ای، 

باید تکیه گاه مسؤولیت حرفه ای داشته باشد.
لایحه ای برای توازن میان آزادی و امنیت اطلاعاتی ■

لایح��ه مقابله با نش��ر محتوای خ��لاف واقع در فضای 
مجازی، پاس��خی به یکی از بحران های مهم حکمرانی در 
عصر دیجیتال است. اکنون گسترش بی ضابطه اخبار جعلی 
و مسموم در بستری که بیشتر »رها« بوده تا »پاسخگو« از 

دست خارج شده است. 
در دوره ای ک��ه فضای مج��ازی به میدان اصلی جنگ 
ترکیبی دش��من تبدیل ش��ده، این لایحه ن��ه صرفاً یک 
اقدام تقنینی، بلکه بخشی از دفاع ملی محسوب می شود. 
بررسی دقیق متن، جلسات کارشناسی و تجارب تطبیقی 
که در تنظیم لایحه مورد اس��تفاده قرار گرفته اند، نش��ان 
می ده��د رویکرد دولت و قوه  قضائیه در تدوین این طرح، 
نه بس��تن راه نقد و آزادی بیان، بلکه فراهم کردن حداقل 
قواعد مش��ترک برای پاسخگویی کنشگران مجازی است. 
پیش بینی مجازات های تدریجی، محدود بودن شمول لایحه 
به صفحات پرمخاطب و تکیه بر انتشار آگاهانه و عامدانه 

اخبار خلاف واقع، از جمله این ملاحظات است.
مخالفت های برخ��ی چهره های اصلاح طلب – از جمله 
بخشی از رسانه ها، سلبریتی ها و کنشگران سیاسی – را نیز 
باید در این چارچوب تحلیل کرد که در فقدان سازوکارهای 
تنظیم گر و شفاف، فضا بیشتر به نفع جریان هایی بوده است 
که با استفاده ابزاری از فیک نیوز، بحران آفرینی رسانه ای و 
فش��ار بر نهادهای رس��می، این فضا را تبدیل به تاکتیک 
سیاسی کرده اند. عصبانیت این جریان ها را باید نشانه ای از 

مؤثر بودن طرح دانست، نه نقص آن.
در کنار این، باید تأکید کرد اگر قانون گذاری، بدون ایجاد 
نهادهای نظارتی مس��تقل، تعریف دقیق مفاهیم و تضمین 
حقوق متهم همراه باش��د، خود می تواند به چالش تبدیل 
شود. بنابراین مسیر نهایی این لایحه باید با دقت حقوقی، 

شفافیت نهادی و سازوکارهای عادلانه اجرا تکمیل شود. 
در ی��ک کلام، این لایح��ه می تواند نقطه آغاز بازتعریف 
رابطه رسانه، قدرت و مردم در ایران باشد؛ »از انکار واقعیت 
تا مسؤولیت پذیری در روایت آن«. شرط موفقیت آن، اجرای 
عادلانه، نظارت مؤثر و حفظ مرز میان حقیقت و قدرت است.

»وطن امروز« گزارش می دهد؛ بررسی ابعاد مختلف لایحه دولت برای »مقابله با انتشار محتوای خبری خلاف واقع در فضای مجازی«  که با ۲ فوریت در دستور کار مجلس قرار دارد

‌‌نیوز‌ها علیه‌‌


